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成 熟 文 字体 系 。 本 书 以 这 三 种 古代 文字 体系 为 依托 ， 对 下 列 问 题 进行 了 探讨 : 创造 和 
使 用 这 些 文字 体系 的 先 民 为 后 世 留 下 了 哪些 文字 起 源 传说 ? 它们 各 自 具 有 什么 特点 ? 
相互 之 间 是 否 产 生 过 影响 ? 早 于 文字 的 陶器 符号 在 文字 起 源 中 是 否 起 了 作用 ? 数字 在 
文字 起 源 中 扮演 了 什么 角色 ? 各 文字 体系 中 都 有 哪些 文字 结构 类 型 ? 不 同文 字体 系 中 
的 文字 结构 类 型 是 否 具有 共性 ? 文字 与 国家 的 关系 如 何 ? 本 书 在 提供 大 量 实证 的 同 
时 ， 提 出 了 一 些 独到 的 观点 ， 非 常 值得 参考 。 

本 书 适合 于 历史 学 、 考 古 学 、 古 文字 学 、 亚 述 学 、 埃 及 学 的 研究 者 及 大 专 院 校 相 
关 专 业 师 生 阅读 、 参 考 。 
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EF 1943 年 3 月 ， 河 北 完 县 人 。1968 年 秋 毕 业 于 北京 大 学 历史 系 考 古 专业 ， 之 后 
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要 著作 有 《上 古 陶文 字 惩 》( 与 高 明 合 著 )、《 楚 简 息 文字 编 ) GRAA) 和 《北京 大 
学 珍藏 甲骨 文字 》( 与 李 钟 淑 合 著 ) Fo 
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时 维 已 丑 正月 ， 序 属 零 九 初春 。 在 全 球 金融 危机 阴影 的 笼罩 下 ， 新 的 一 年 拉 开 了 序 
幕 。 所 幸 学 术 免 于 冲击 ， 燕 园 依然 宁静 。 我 们 经 营 多 年 、 为 之 “网 兴 夜 宁 ， 靡 有 朝 侨 ” 
的 书稿 ， 终 于 杀青 并 将 付 梓 。 对 我 们 这 个 小 小 的 集体 而 言 ， 零 九 之 春 ， 意 义 深远 ， 非 同 
寻常 。 

十 年 前 ， 在 刚刚 成 立 的 北京 大 学 古代 文明 研究 中 心 ( 即 后 来 的 北京 大 学 震 且 古代 
文明 研究 中 心 ) 的 感召 和 资助 下 ， 出 于 对 古文 字 的 共同 兴趣 ， 我 们 从 不 同学 科 走 到 一 
起 ， 开 始 了 合作 生涯 。2000 年 秋季 ， 我 们 联手 为 硕士 生 、 博 士 生 开设 了 题 为 “中 国 、 
西亚 及 埃及 古文 字 比 较 研究 ”的 课程 。 次 年 ， 以 同一 题目 申请 国家 立项 获得 成 功 ， 遂 
由 北京 大 学 古代 文明 研究 中 心 的 首 批 立 项 课题 升级 为 教育 部 人 文 社会 科学 研究 “十 五 ” 
规划 首 批 立 项 课题 。 从 合作 开始 ， 至 全 书 脱 稿 ， 届 指 算 来 ， 已 经 十 个 年 头 。 在 短暂 的 人 
生 中 ， 特 别 是 一 个 人 的 学 术 生涯 中 ,十 年 何其 长 也 ! 

人 在 学 府 ， 身 不 由 己 。 除 正常 授课 和 指导 研究 生 外 ， 参 加 会 议 、 参 与 其 他 课题 、 出 
国 访 学 、 与 外 国 同仁 合作 等 都 要 全 力 应 对 。 这 些 学 术 活 动 ， 虽 然 有 利于 提高 课题 的 研究 
质量 ， 在 资料 上 为 课题 的 顺利 进行 提供 保证 ,但 在 时 间 上 ， 却 令 我 们 陷入 十 分 炮 粹 的 境 
地 。 年 年 面临 年 检 ， 岁 岁 申请 宽 限 。 最 近 两 年 ， 特 为 尤 甚 ， KA “WBR, WEA 
慢 ”之 形 及 “ 州 司 临门 ， 急 于 星火 ”之 势 。 欲 草草 结 项 ， 则 有 悖 学 术 道 德 ， 于 心 不 安 ; 
欲 竺 水到渠成 ， 瓜 熟 蒂 落 ， 则 被 告知 不 许 ， 着 实 令 人 进退 两 难 ， 备 感 狼 狐 。 这 种 狼 狐 ， 
不 但 可 感 于 心理 ， 亦 可 见于 身体 。 于 是 ， 我 们 之 中 有 人 填词 《清平 乐 ) 自嘲 道 :“ 红 楼 
AU, ASK. BREITER, TRMAAR. HF N, FAA CH. 
耗 尽 韶华 岁月 ， 无 需 几 个 春秋 。 人 生 自古 谁 无 老 ? 自然 老 ， 老 自然 ， 那 是 自然 规律 
但 如 果 是 北大 使 人 老 ， 体 制 催 人 老 ， 那 么 这 种 体制 的 合理 性 就 存在 问题 。 于 是 ， 我 们 又 
针对 通信 人 结 项 的 做 法 向 主管 部 门 发 出 呼吁 :“ 立 项 严格 把 关 ， 结 项 不 限时 间 。 成 果 质 量 
第 一 ， 完 成 莫 问 何 年 。 瓜 熟 自然 蒂 落 ， 一 切 顺 其 自然 ”此 言 感 于 内 心 ,发 自 肺腑 ! 愿 
有 关 部 门 听 之 纳 之 ， 则 课题 承担 者 甚 幸 ， 学 术 甚 幸 ， 国 家 甚 幸 。 

有 道 “ 十 年 磨 一 全 ”， 我 们 的 情况 正 与 此 巧合 。 虽 不 敢 把 拙 著 喻 为 似 剑 之 力作 ， 但 
TEE T TE TKR, STRAKBA, VHRR MEE, FEMA. RISER, 
通过 整理 分 析 考 古 资 料 ， 精 读 细 品 原始 典籍 ， 吸 收 借鉴 前 人 成 果 ， 我 们 在 许多 方面 都 有 
所 收获 ， 对 许多 问题 都 有 了 新 的 感悟 和 理解 。 下 面 ， 撮 其 要 者 ， 试 举 几 例 。 

其 一 ， 象 形 字 在 早期 文字 中 的 地 位 。 直 到 目前 ， 学 术 界 一 直 有 相当 多 的 学 者 把 早期 
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文字 划分 为 两 大 类 、 一 类 是 本 于 物象 的 象形 字 ; 另 一 类 是 无 所 本 的 “任意 刻 划 (F)”, 
并 由 此 提出 文字 起 源 的 “二 元 论 " 。 通 过 对 三 种 古代 文字 体系 的 文字 类 型 进行 分 析 与 村 
别 ， 我 们 发 现 ， 早 期 文字 都 是 象形 字 以 及 在 象形 字 的 基础 上 、 通 过 其 时 历史 文化 的 种 种 
关联 而 人 列 乳 繁衍 出 的 派生 文字 。 象 形 来 源 不 一 ， 或 取 诸 实物 ， 或 取 诸 已 经 在 一 定 范 围 内 
有 具有 某 种 约定 俗 成 意义 的 特殊 实物 (如 西亚 的 陶 筹 或 中 国 的 筹 策 ) ， 或 取 诸 陶 符 ， 或 取 
诸 散 见于 其 他 器 物 上 的 图 画 ， 或 取 之 于 族 徽 ， 等 等 。 象 形 字 产生 之 后 ， 其 中 一 部 分 保持 
原貌 ， 以 其 本 来 的 形象 和 最 初 约定 的 语音 来 表达 语言 中 的 某 个 成 分 ， 而 另外 一 部 分 则 发 
生 种 种 变化 ， 成 为 创制 新 字 的 原材料 ， 大 致 相 当 于 今天 所 说 的 “字库 ”。 把 两 个 或 两 个 
以 上 的 象形 字 按 照 一 定 的 原则 组 合 起 来 ， 便 产生 会 意 字 或 形声 字 ; 变化 某 象形 字 的 字 
义 ， 使 其 不 表 本 义 ， 而 转 表 一 种 经 联想 而 产生 的 意思 ， 便 产生 转注 字 ; 借 (或 谐 ) X 
象形 字 之 音 ， 以 表 另 外 一 个 在 形体 上 与 该 字 毫 无 关联 的 物 或 义 ， 便 产生 假借 字 ; 在 某 象 
形 字 的 特殊 部 位 添加 指 事 符 ， 便 产生 指 事 字 ; 在 某 象形 字 的 基础 上 增加 笔画 ， 便 产生 增 
画 字 ; 减少 笔画 ， 便 产生 减 画 字 ， 等 等 。 真 可 谓 象 形 由 来 已 自 多 源 ， 他 类 文字 更 由 此 繁 
fi: 组 合 、 体 变 、 音 变 、 义 变 ， 曲 折 伸 缩 非 止 一 端 。 凡 此 种 种 ， 可 见 以 下 示例 。 


| 
^ 
会 意 形声 Gn — BIG — mi) 转注 假借 
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( 独 体 ) 

指 | 增 | 减 | 斜 | 倒 | 其 
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其 二 ， 不 同文 字体 系 中 的 象形 字 是 否 一 定 具 有 可 比 性 ? 美国 学 者 盖 尔 布 在 《文字 
学 》 中 说 :“ 由 于 世上 之 人 类 及 其 周围 之 物体 多 有 共性 ， 可 以 预见 ， 人 们 构建 的 象形 字 
亦 将 有 很 多 相同 点 。 所 以 ， 人 及 其 肢体 、 动 物 、 植 物 、 工 具 、 武 器 、 房 屋 或 其 他 建筑 、 
天 、 地 、 水 、 火 ， 不 论 在 哪里 ， 它 们 的 象形 字 都 具有 形式 相似 的 特点 ， 这 是 因为 所 有 这 
些 东 西 的 实际 形式 都 原本 相似 的 缘故 。 "了 因此 ， 他 极力 反对 依据 文字 的 外 形 是 否 具 有 
相似 性 来 确定 两 种 文字 体系 是 否 同 源 的 做 法 。 这 种 态度 极 具 代表 性 。 然 而 ， 这 种 在 表面 


上 看 来 十 分 科学 、 谨 慎 的 态度 ， 实 际 上 并 不 正确 。 比 较 三 大 古代 文字 体系 中 的 同 物 字 或 
同 义 字 ， 可 知 完全 同形 的 文字 十 分 罕见 ， 而 在 绝 大 多 数 情况 下 ， 同 本 一 物 的 字 ， 形 式 却 
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相去 甚 远 ， 不 可 并 论 。 其 中 缘由 ， 不 难 理解 。 首 先 ， 文 字 毕 竟 不 是 图 画 ， 不 能 完全 真实 
地 再 现实 物 。 其 次 ， 心 理 不 同 ， 文 化 不 同 ， 角 度 不 同 ， 美 感 不 同 ， 诸 如 此 类 ， 都 可 导致 
仁者 见 仁 ， 智 者 见 智 ， 造 成 物 虽 同形 而 字形 不 同 的 情况 。 再 者 ， 在 象形 字 当 中 ， 象 意 字 
为 数 不 少 。 古 人 向 有 “ 意 态 由 来 画 不 成 ”之 说 ， 画 亦 如 此 ， 更 何况 意 在 粗略 体现 物体 
轮廓 的 文字 ! 因此 ， 就 不 同文 字体 系 而 言 ， 同 物 同 形 ， 或 同 物 近 形 ， 和 皆 属 偶然 ， 而 同 物 
异形 才 是 必然 。 由 此 可 知 ， 如 果 不 同文 字体 系 中 形 同 字 或 形 近 字 很 多 ， 那 么 ， 这 两 种 文 
字体 系 就 很 可 能 有 某 种 关联 。 通 过 比较 得 知 ， 在 苏 美 尔 、 埃 及 和 中 国 古 代 文 字 中 ， 同 物 
同形 者 十 分 罕见 ， 仅 赁 这 一 点 就 可 以 断定 ， 这 三 种 文字 体系 都 是 自 源 文字 体系 。 所 以 ， 
比较 不 同文 字体 系 中 的 形 同 字 或 形 近 字 ， 是 确定 不 同文 字体 系 是 否 同 源 的 有 效 做 法 。 

其 三 ， 新 六 书 。 新 六 书 是 相对 于 传统 六 书 而 言 的 。 象 形 、 指 事 、 会 意 、 形 声 、 转 
注 、 假 借 ， 此 六 书 者 ， 就 是 所 谓 的 传统 六 书 。 传 统 六 书 的 提出 和 应 用 由 来 已 入 ， 远 今 已 
近 两 千年 。 其 间 虽 有 学 者 更 改 其 名 称 ， 颠 倒 其 次 序 ， 但 其 义理 始终 未 有 质变 ， 古 今 大 体 
相同 。 两 千年 来 ， 传 统 六 书 始终 统治 着 汉字 学 ， 撼 而 不 倒 ， 弃 而 不 废 。 这 说 明 传统 六 书 
有 存在 的 合理 性 和 必要 性 ， 不 可 止 废 ， 亦 不 可 替代 。 不 过 ， 许 慎 的 六 书 界 说 过 于 简单 ， 
有 时 其 至 模棱两可 ， 界 说 之 下 所 举 字 例 也 不 是 个 个 恰到好处 ,无懈可击 。 于 是 ， 两 千年 
来 ， 关 于 六 书 的 曲直 得 失 ， 纷 争 四 起 ， 百 家 争鸣 ， 其 中 更 有 人 据 弃 六 书 ， 另 立 三 书 。 然 
而 ， 实 践 证 明 ， 三 书 不 适用 ， 六 书 不 可 废 。 因 此 ， 本 书 在 分 析 苏 美 尔 原始 棉 文 和 古 埃及 
文字 类 型 时 仍 从 传统 六 书 切 人 ， 即 仍 把 传统 六 书 作为 分 析 文字 结构 类 型 的 基点 。 

然而 ， 六 书 不 可 废 ， 并 不 意味 着 一 定 要 遵从 许 说 ， 固 守旧 义 ， 不 越 雷 池 。 相 反 ， 根 
据 新 材料 ， 重 新 解释 六 书 ， 发 展 六 书 ， 完 善 六 书 ， 从 而 更 准确 、 更 全 面 地 把 握 汉 字 的 结 
构 类 型 ， 理 清 汉字 的 创制 思路 ， 这 才 是 不 废 六 书 的 真意 。 基 于 这 种 想法 ， 本 书 第 二 章 第 
三 节 根 据 甲 骨 所 见 ， 对 六 书 做 了 新 的 诠释 ， 提 出 了 新 六 书 说 : 一 日 象 物 ， 二 日 象 事 ， 三 
日 转 义 ， 四 日 会 意 ， 五 日 谐 声 ， 六 日 形声 。 新 六 书 虽 不 能 尽 善 , 但 自觉 更 好 。 功 过 曲直 
留待 读者 评说 。 

AU, 转注 。 在 苏 美 尔 、 埃 及 和 中 国 的 古代 文字 体系 中 都 有 一 类 文字 ， 它 们 从 来 不 
表 本 义 ， 而 只 表 某 种 联想 义 (或 可 称 之 为 转 义 )。 过 去 ， 学 者 们 都 把 这 类 字 归 为 象形 。 
但 其 他 象形 字 都 具有 “ 见 字 识 义 ”， 即 字形 与 字义 处 于 统一 状态 的 特点 ， 唯 有 这 类 字 不 
同 ， 它 们 的 字形 与 字义 不 统一 ， 望 文 不 能 生 义 。 经 过 反复 蔚 酌 ， 我 们 认为 把 这 类 字 称 为 
转注 字 或 转 义 字 最 为 适合 。 因 此 ， 我 们 根据 三 个 古代 文字 体系 中 的 这 类 实例 ， 重 新 闻 释 
了 转注 ， 赋 之 以 新 的 内 涵 。 在 许 慎 的 六 书 界 说 中 ， 转 注 之 说 最 为 含混 ， 引 发 的 争议 也 最 
多 。 原 始 界 说 的 含混 与 后 人 的 无 所 适 从 ， 导 致 了 转注 义 例 在 实际 应 用 上 的 瘫痪 。 转 注 早 
已 成 了 名 存 实 亡 的 概念 。 如 果 用 转注 或 转 义 来 统领 那些 不 用 本 义 而 转 表 他 义 的 字 ， 不 但 
可 在 实用 上 解决 一 类 字 的 归属 问题 ， 也 可 在 理论 上 给 六 书 注 人 新 的 生命 力 。 

其 五 ， 十 二 书 。 虽 然 传统 六 书 在 苏 美 尔 原始 枢 文 中 得 到 了 充分 体现 ， 但 六 书 不 能 涵 
盖 原 始 棉 文中 所 有 的 文字 类 型 。 六 书 毕 竟 不 是 依据 原始 棉 文 提出 来 的 ， 因 此 ， 在 用 来 分 
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析 原 始 模 文 时 ， 必 然 有 缺漏 或 不 适 。 在 槐 文 的 使 用 过 程 中 ， 枢 文书 吏 〈 包 括 苏 美 尔 人 
和 操 塞 姆 语 的 巴比伦 尼 亚 人 ) 也 曾 说 文 解 字 。 他 们 按照 文字 的 结构 和 态势 ， 把 株 文 划 
分 为 十 三 种 类 型 ， 即 增 画 字 、 斜 置 字 、 左 斜 字 、 右 斜 字 、 省 略 字 、 加 “SE” 字 、 交 叉 
字 、 并 列 字 、 二 重 字 、 三 重 字 、 四 重 字 、 对 置 字 以 及 内 外 结构 的 合体 字 。 套 用 六 书 概 
念 ， 可 把 这 十 三 种 类 型 称 为 十 三 书 。 但 是 ， 不 论 在 苏 美 尔 语 中 ， 还 是 在 阿 卡 德语 中 ， 都 
没有 类 似 “六 书 ” 或 “十 三 书 ” 这 样 的 统领 概念 。 攀 文 的 十 三 书 完全 是 就 文字 的 外 在 
形式 或 态势 而 言 的 ， 固 然 有 其 价值 。 然 十 三 书 没有 涉及 构 字 的 内 在 机 理 ， 由 是 则 显 不 
足 。 璧 如 ， 绝 大 多 数 交 叉 字 、 并 列 字 、 二 重 字 、 三 重 字 、 四 重 字 和 对 置 字 都 是 会 意 字 ， 
而 内 外 结构 的 合体 字 则 包括 会 意 和 形声 两 种 类 型 。 可 见 ， 就 原始 模 文 而 言 ， 传 统 六 书 不 
能 尽 囊 其 类 ， 而 槐 文 十 三 书 不 能 尽 示 其 理 。 只 有 将 二 者 结合 起 来 ， 才 能 取长补短 ， 相 得 
益 彰 。 经 过 分 析 枉 别 ， 吻 元 除 资 ， 遂 得 横 文 十 二 书 ， 即 在 传统 六 书 基础 上 ， 再 增 六 书 : 
Mm. BEE, AR. He. ARF, In "SE" Fo uk, Jee RCP ABS 
FUB XCESETUS RPE H, 

其 六 ， 国 家 与 文字 的 关系 。 文 明 、 国 家 、 文 字 ， 此 三 者 都 是 早期 文明 研究 中 的 重大 
问题 ， 历 来 备 受 关注 。 有 人 认为 “国家 是 文明 社会 的 概括 " ; 有 人 认为 文明 具有 诸多 物 
化 特征 ， 其 中 包括 国家 与 文字 ; 有 人 认为 文明 社会 “ 始 于 标 音字 母 的 使 用 和 文献 记载 
的 出 现 ”。 各 家 表述 虽然 不 同 ,但 思想 大 致 无 别 ， 一 言 以 项 之 ， 可 谓 文 明 以 国家 为 标 
志 ， 国 家 则 以 文字 为 标志 。 不 难看 出 ， 在 上 述 表 述 中 ,文明 、 国 家、 文字 被 纠葛 一 处 ， 
相互 之 间 ， 特 别 是 国家 与 文字 之 间 ， 关 系 模糊 ， 颇 令 人 有 些 浴 而 不 清 、 理 而 还 乱 的 感 
觉 。 针 对 这 种 情况 ， 我 们 对 文明 、 国 家 、 文 字 在 三 个 古代 文明 中 的 具体 表现 给 予 了 特别 
关注 ， 并 得 出 了 不 同 结论 。 我 们 认为 ， 文 字 与 国家 都 是 在 人 类 文明 的 发 展 进程 中 产生 的 
新 事物 ， 都 是 人 类 取得 的 新 成 就 。 但 二 者 不 构成 因果 关系 。 就 起 源 的 时 间 而 言 ， 二 者 有 
先后 之 别 ， 国 家 可 以 时 于 文字 ,文字 也 可 以 早 于 国家 ， 因 地 而 异 ， 不 宜 一 概 而 论 。 国 家 
标志 着 一 种 社会 发 展 阶段 ， 文 字 虽 然 亦 与 社会 发 展 阶段 有 关 ， 是 社会 发 展 到 一 定 阶 段 的 
产物 ， 但 这 个 社会 发 展 阶段 不 一 定 与 国家 的 形成 完全 同步 。 

除 上 述 六 个 方面 外 ， 还 有 许多 新 结论 散 见于 拙 著 的 不 同 角落 ， 在 此 不 能 一 一 枚 举 。 
这 些 结论 都 以 具体 字 例 为 依据 ， 皆 经 考证 归纳 而 获得 。 在 此 仅 举 一 二 ， 以 示 一 斑 。 其 
一 ， 国 外 有 学 者 认为 ， 苏 美 尔 原始 栅 文 根本 就 不 与 任何 语言 有 直接 联系 ,它们 形 同 字 
库 ， 此 一 族 可 以 取 之 , 彼 一 族 亦 可 用 之 ， 因此， 原始 横 文 不 仅 可 用 苏 美 尔 语 解 读 ， 亦 可 
用 阿 卡 德语 或 其 他 语言 解读 。 但 在 研究 中 我 们 发 现 ， 有 确凿 证 据 表 明 , “ 造 字 不 仅仅 是 
个 图 像 创造 的 问题 ， 也 是 个 语言 与 图 像 相互 协调 和 作用 的 过 程 。 在 造 字 之 初 ， 文 字 与 语 
言 就 交融 在 一 起 。 语 言 参 与 了 造 字 ， 字 中 包含 着 语言 ” ，“ 原 始 槐 文 是 苏 美 尔 人 的 杰 
作 ”。 其 二 ， 在 解释 指 事 字 中 的 “ 指 事 符 ” 时 ， 我 们 发 现 “ 构 成 指 事 字 的 一 横 、 一 竖 或 
半圆 等 简单 符号 真正 代表 什么 并 不 重要 ， 重 要 的 是 二 者 间 的 关系 ， 可 能 正 是 由 于 这 个 原 
因 ， 造 字 者 心中 的 具体 物象 在 造 字 时 便 变 成 了 一 横 、 一 竖 或 半圆 这 样 的 可 以 指 代 多 种 物 


象 并 给 人 留 下 无 限 想象 空间 的 符号 ”。 

虽然 经 过 多 年 磨合 ， 有 些 观 点 仍 未 尽 能 达成 一 致 。 按 常理 ， 既 为 一 书 ， 应 为 一 体 ， 
观点 应 上 下 一 致 ， 前 后 贯通 。 但 本 书 毕 竟 不 是 出 自 一 人 之 手 ， 刻 意 求 同 ， 必 然 违 心 ， 有 
损 创意 ， 实 不 可 取 。 所 以 ， 本 书 奉 行 了 不 求 观点 苟同 、 但 求 结论 有 据 的 宗旨 。 那 些 前 后 
不 契合 之 处 ， 正 是 本 书 宗旨 之 体现 ， 并 非 一 时 之 疏忽 。 

本 书 共 设 三 章 : 一 日 文字 的 起 源 ; 二 日 文字 的 结构 类 型 ， 三 日 文字 与 国家 。 章 之 下 
再 设 节 ， 如 第 一 章 中 设 三 节 ， 分 别 涉及 文字 起 源 的 传说 、 陶 器 符号 在 文字 起 源 中 的 作 
用 、 数 字 与 文字 起 源 。 每 章 或 每 节 之 下 ， 依 次 论述 苏 美 尔 、 埃 及 、 中 国 的 相关 内 容 ， 继 
之 以 综合 比较 篇 (或 每 章 最 后 一 节 ， 或 每 节 最 后 一 部 分 ) 。 三 个 古代 文明 ， 三 种 沿用 几 
千年 的 文字 体系 ， 从 比较 的 视角 进行 研究 ， 空 间 十 分 广泛 ， 可 以 大 有 作为 。 但 限于 时 
间 、 水 平和 人 力 ， 我 们 只 能 有 所 选择 ， 不 能 面面俱到 。 

本 书 西亚 文字 相关 内 容 和 综合 研究 部 分 由 拱 玉 书 执笔 ， 埃 及 文字 相关 内 容 由 颜 海 英 
执笔 ， 中 国文 字 相 关内 容 由 葛 英 会 执笔 。 拱 玉 书 负责 通 贯 全 书 。 

本 书 得 到 北京 大 学 震 旦 古代 文明 研究 中 心 、 教 育 部 人 文 社会 科学 研究 “十 五 ” 规 
划 项 目 〈 项 目 批准 号 : 01JA770030) 及 北京 大 学 社会 科学 部 的 资助 。 从 课题 的 酝酿 、 
组 织 实施 到 申请 结 项 ， 始 终 得 到 北京 大 学 震 且 古代 文明 研究 中 心 主任 李 伯 谦 先生 的 关照 
和 指导 。 我 们 在 此 对 上 述 资 助 单位 及 李 伯 谦 先生 表示 衷心 的 感谢 。 
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第 一 章 ”文字 的 起 源 


第 一 节 ”关于 文字 起 源 的 传说 


文字 在 人 类 文明 进程 中 扮演 着 十 分 重要 、 不 可 或 缺 和 不 可 替代 的 角色 。 人 类 历史 上 
的 几 大 古代 文明 都 是 有 文字 伴随 的 文明 。 摩 尔 根 甚至 把 文字 视 为 人 类 由 野蛮 状态 进入 文 
明 状 态 的 主要 标志 ， 把 文字 视 为 文明 与 野蛮 的 分 水 岭 Q。 文 字 是 人 类 书写 时 使 用 的 符 
号 ， 而 书写 就 是 用 约定 俗 成 的 符号 来 表达 语言 ， 是 人 类 在 长 期 的 社会 发 展 与 自身 发 展 过 
程 中 逐渐 掌握 的 一 种 特殊 技能 。 这 种 技能 是 如 何 获得 的 ” 用 符号 来 表达 语言 的 思想 始 于 
何 时 ? 表达 语言 的 符号 又 从 何 而 来 ? 何人 于 何 时 、 在 何 地 、 出 于 何 种 原因 ， 把 第 一 个 什 
么 样 的 字 写 在 了 什么 材料 上 ? 这 类 问题 不 是 首先 在 今 人 的 头脑 中 产生 的 ， 而 是 由 来 已 
久 。 不 同 民 族 关于 本 民族 文字 起 源 的 传说 就 是 先哲 们 对 这 类 问题 给 予 关注 的 反映 。 

可 见 ， 文 字 如 何 起 源 的 问题 ， 不 但 是 近 现代 学 者 共同 关心 的 问题 ， 也 是 古代 所 有 有 
文字 的 民族 共同 关心 的 问题 。 有 文学 传统 的 古代 民族 几乎 都 有 关于 文字 起 源 的 传说 传 
世 。 这 些 反 映 在 文学 作品 或 其 他 种 类 的 古籍 中 的 传说 ， 实 际 上 就 是 先 人 们 对 本 民族 文字 
起 源 的 诠释 ， 是 当时 的 一 种 “ 探 源 ”及 其 成 果 。 


一 、 棉 形 文字 起 源 传说 


(一 )《 恩 美 卡 与 阿拉 塔 之 王 》 


有 学 者 认为 ， 苏 美 尔 史诗 《 恩 美 卡 与 阿拉 塔 之 王 》( 以 下 简称 为 《 恩 美 卡 》) ER 
映 苏 美 尔 人 的 “文字 起 源 观 ”"@ 的 第 一 部 文学 作品 ， 而 《 恩 美 卡 》 中 的 主人 公 一 一 乌 
鲁 克 国王 恩 美 卡 就 是 棉 形 文字 的 发 明 者 多。 因此 ,我们 首先 从 《 恩 美 卡 》 谈 起 。 

(BER) 大 概 成 文 于 乌 尔 第 三 王朝 时 期 〈 公 元 前 2112- 前 2004 年 ) ， 但 迄今 发 现 的 
版 本 都 是 古巴 比 伦 时 期 (公元 前 1894 -前 1595 年 ) 及 其 以 降 的 抄本 。1952 年 ， 美 国学 者 
克 莱 默 首次 把 《 恩 美 卡 》 译 成 英文 ， 并 将 其 命名 为 《 恩 美 卡 与 阿拉 塔 之 王 》 (Enmerkar 


Q 摩尔 根 :《 古 代 社 会 》, 第 11 页。 

@ Glassner 2003, #9 页。 

®© Komoróczy 1975, 5520 页 ; Kramer 1981, #422 Ji; Vanstiphout 1989, 第 521, 524 Ut; Glassner 
2003, 第 15 页 。 
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and the Lord of hratta)D。 从 此 ， 这 个 名 称 便 成 为 该 作品 的 标准 名 称 ， 沿 用 至 今 。 不 过 ， 
它 的 古代 名 称 并 非 如 些 。 苏 美 尔 人 的 文学 作品 没有 概括 性 标题 ， 一 部 作品 的 首 句 之 
首 一 一 往往 是 一 两 个 单词 或 一 个 词组 一 一 就 是 该 作品 的 名 称 。《 恩 美 卡 》 的 首 句 是 
“uru gud-hus AN. TES nf-gal gür-ru” ( “RE, AREF, SAER”), BPAY "uri 
gud-hus” (“ 城 市 ， 野 牛 ” ) 见于 后 来 的 文学 目录 中 ， 应 是 该 作品 的 古代 名 称 外。 截至 目 
Al, 已 经 有 研究 该 作品 中 的 某 些 具 体 问 题 的 文章 多 篇 8， 针 对 整个 作品 的 研究 专著 两 
部 @ 及 现代 译文 多 种 @。 

(BER) 讲述 的 是 乌 鲁 克 国王 恩 美 卡 派 址 使 者 到 相隔 “七 重 ” 大 出 的 一 个 叫 阿拉 
W (Aratta) 的 国家 @， 要 求 那里 的 国王 为 乌 鲁 克 提供 金 、 银 、 天 青石 、 木 材 等 乌 鲁 克 
缺少 的 建筑 材料 和 装饰 品 ， 以 及 要 求 阿 拉 塔 人 为 乌 鲁 克 的 守护 神 建造 神 庙 的 故事 。 乌 鲁 
克 地 处 两 河流 域 南部 的 冲积 平原 ， 缺 少 金 、 银 、 天 青石 之 类 的 宝石 和 适合 于 建筑 的 森 
材 ， 而 这 些 正 为 阿拉 塔 所 富有 。 于 是 ， 乌 鲁 克 国王 恩 美 卡 决定 制服 阿拉 塔 ， 把 它 变 成 附 
属国 ， 以 达到 获得 路 触 之 物 的 目的 。 不 过 ， 他 采取 的 方式 不 是 军事 征服 ， 而 是 精神 征 
服 。 于 是 ， 人 类 历史 上 的 第 一 次 “心理 战 "® 就 在 乌 鲁 克 和 阿拉 塔 之 间 上 演 了 。 文 字 在 
这 场 “ 心 理 战 ”中 扮演 了 重要 角色 。 

恩 美 卡 在 神 的 授意 下 ， 派 遗 一 名 能 言 善 辩 的 使 者 到 阿拉 塔 转达 他 的 要 挟 。 使 者 穿梭 
于 两 地 之 间 ， 把 恩 美 卡 的 话 原 原本 本 地 转达 给 阿拉 塔 之 二， 又 一 字 不 漏 地 把 阿拉 塔 之 干 
的 话 带 回 乌 鲁 克 。 阿 拉 塔 之 王 不 愿意 届 服 ， 更 不 愿意 无 条 件 届 服 ， 所 以 针锋相对 地 提出 
一 系列 条 件 ， 这 些 条 件 都 是 当时 在 技术 上 难以 解决 的 难题 。 第 一 个 条 件 是 ， 只 要 乌 鲁 克 
国王 首先 送 给 阿拉 塔 一 批 粮食 ， 他 就 可 以 满足 乌 鲁 克 人 的 要 求 。 但 这 些 粮食 不 能 用 普通 
的 麻袋 ， 而 必须 用 “网 袋 ” (sa-al-kads ) 装运 ， 而 且 不 能 用 车 运 ， 而 只 能 用 驴 驮 。 用 
“网 袋 ” 运 粮 在 阿拉 塔 之 王 看 来 是 不 可 能 解决 的 难题 ， 他 的 求 要 因此 不 可 能 得 到 满足 ， 
阿拉 塔 人 也 因此 可 以 摆脱 乌 鲁 克 人 的 威胁 。 使 者 把 阿拉 塔 之 王 的 这 个 要 求 带 回 了 乌 鲁 
克 , 但 乌 鲁 克 国王 得 到 神助 ， 很 快 想 出 了 对 策 ， 满足 了 阿拉 塔 之 王 的 要 求 ， 成 功 地 用 
“网 袋 ” 和 驴 将 粮食 运 到 了 阿拉 塔 。 当 阿拉 塔 人 看 到 堆积 如 山 的 粮食 时 ， 欢 呼 淮 跃 ， 心 
悦 诚 服 ， 但 阿拉 塔 之 王 却 尽 食 前 言 ， 背 弃 承 诺 ， 不 甘 善 墨 。 于 是 ， 他 又 提出 一 个 在 他 看 
来 完全 不 可 能 得 到 满足 的 要 求 : 要 求 乌 鲁 克 国王 为 他 制造 一 个 非 木 、 非 金 、 非 银 、 非 石 


Kramer 1952, 
Vanstiphout 1994, #5 135 WIE 1; Rollig 1990, 第 39 71; Cohen 1973, 58 7 页 。 
如 Komoróczy 1975, Vanstiphout 1999, Vanstiphout 1994, 
“初版 ”是 Kramer 1952， 经 典 的 音译 、 翻 译 、 注 释 版 本 是 Cohen 1973, 
在 解释 方面 最 具 特色 的 是 Jacobsen 1987， 第 275-319 页 ;最 全 面 的 综合 研究 是 Cohen 1973; 
最 新 英语 译文 是 Vanstiphout 2003， 第 57- 96 页 。 
© ”在 伊朗 境内 ， 具 体 地 理 位 置 不 详 。 
© Kramer 1981， 第 19 页 称 之 为 “最 早 的 “心理 战 *”(“The First ‘ War of Nerves’”) 。 
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的 权 杖 ， 若 如 此 , 方 能 臣服 。 乌 鲁 克 国 王 再 次 得 到 神助 ， 用 十 年 时 间 ， 终 于 制造 出 合乎 
要 求 的 权 杖 。 当 使 者 把 权 杖 带 到 阿拉 塔 时 ， 这 个 用 “合金 ”制作 的 权 杖 对 阿拉 塔 之 王 
产生 威 层 。 虽 然 如 此 ， 阿 拉 塔 之 王 仍 不 认 败 ， 准 备 孤 注 一 搓 ， 又 提出 一 个 要 求 : 要 求 各 
派 一 名 “战士 "， 代 表 各 自 的 国王 进行 单打 独 斗 ， 以 此 决定 胜 负 。 于是， 备战 再 次 升 
级 。 为 了 战胜 对 方 ， 乌 鲁 克 国王 不 得 不 用 更 多 言辞 迎战 ， 费 更 多 口舌 要 挟 。 因 此 ， 这 一 
次 ， 乌 和 鲁 克 国 王 让 使 者 带 给 阿拉 塔 之 王 的 要 挟 之 词 比 前 几 次 都 多 ， 归 纳 起 来 包括 这 样 三 
BER: 一 是 同意 各 派 一 名 “战士 ”进行 单打 独 斗 ; 二 是 要 求 阿拉 塔 之 王 为 他 在 乌 鲁 
克 堆 起 金山 、 银 山 以 及 其 他 宝石 山 ; 三 是 如 果 他 不 能 满足 乌 鲁 克 的 要 求 ， 他 将 把 阿拉 塔 
夷 为 平地 。 在 此 之 前 ， 乌 鲁 克 的 使 者 奔走 于 乌 鲁 克 和 阿拉 塔 之 间 ， 把 两 个 国王 的 各 自 要 
求 转达 给 对 方 ， 把 任务 完成 得 很 出 色 。 然 而 ， 这 一 次 他 被 难 住 了 ， 因 为 乌 鲁 克 国王 的 
“E” (dug,-ga-ni) "TRE" (mah), “HOR” (Sag,-bi) H “PRIA” (su-su-a-àm) D, 使 
BARE EHE” (ka-ni dugud), ARE “BIZ” (Xu nu-mu-un-da-an-gi,-gi,) . Fs, 
在 《 恩 美 卡 》 中 出 现 了 下 面 这 段 描述 : 
501. kíg-gi,-a ka-ni dugud šu nu-mu-un-da-an-gi,-gi, 


502. bar kig-gi,-a ka-ni dugud &u nu-mu-un-da-an-gi,-gi,-da-ka 

503. en kul-aba;'-a-ke, im-e šu bí-in-ra inim dub-gin, bí-in-gub 

504. ud-bi-ta inim im-ma gub-bu nu-ub-ta-gál-la 

505. i-ne-%é “utu ud ne-a ur, hé-en-na-nam-ma-àm 

506. en kul-abaX'-a-ke, inim [ dub-gin, ] bi-in-gub ur, hé-[ en-na ] -nam-ma 

501. 使 者 的 嘴 沉 重 ， 不 能 复述 之 。 

502. 因为 使 者 嘴 沉 重 ， 不 能 复述 之 ， 

503. 库 拉 巴 @ 之 王 揉 了 一 块 泥 ， 犹 如 泥 版 ， 把 言词 写 在 上 面 。 

504. shat, BEMSER OK) 上 的 事情 从 未 见 。 

505. 现在 ， 就 在 那 一 日 ， 就 在 那 一 天 ， 事 情 发 生 如 这 般 。 

506. 库 拉 巴 之 王 把 言词 写 在 ( 泥 ) IE, [犹如 泥 版 ]， 事 情 发 生 如 
这 般 @。 


em 


q (ERE) 5850017: du,-ga-ni [ mah ]-àm šà-bi su-su-a-hm,“ 他 的 话 很 多 ， 意 义 目 深奥 ” (Cohen 
1973, 第 85 页 )。 

Q ” 库 拉 巴 是 乌 鲁 克 的 一 个 区 ， 是 政府 所 在 地 。 

Q 此 处 及 下 文 引用 的 《 恩 美 卡 》 原 文 及 汉语 译文 ， 见 拱 玉 书 : 《 升 起 来 吧 ! 像 太阳 一 样 一 - 解 
析 苏 美 尔 史诗 《 恩 美 卡 与 阿拉 塔 之 王 )》， 第 307 页 以 下 。 
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到 目前 为 止 ， 西方 学 者 都 把 这 段 诗 文 视 为 恩 美 卡 发 明 横 形 文字 的 重要 依据 加 。 然 
而 ,仔细 阅读 原文 就 会 发 现 ， 情 况 并 非 如 此 。 

首先 ,《 恩 美 卡 》 并 未 明说 或 暗示 在 恩 美 卡 之 前 没有 文字 ， 而 只 是 特别 强调 了 恩 美 
卡 “把 言词 (inim) 写 在 泥 (RR) (im) 上 ”， 面 这 样 的 “事情 从 未 见 ” (第 504 行 ) 。 
RER, (REF) 的 作者 在 告诉 后 人 是 谁 首 次 把 枫 形 文字 写 在 泥 版 上 ， 并 把 它 用 于 外 
交 场 合 ， 而 不 是 在 告诉 后 人 是 谁 发 明了 横 形 文字 。 

其 次 ， 把 恩 美 卡 视 为 棉 形 文字 的 发 明 创 造 者 不 符合 苏 美 尔 人 的 文明 起 源 观 。 在 苏 美 
尔 人 眼 里 ， 人 和 世间 万 物 (“me”), GRABER, WR. BW, EIER 
CARRS Bae) E, BAPER (Enki) 控制 着 所 有 的 “me”， 其 中 就 有 “书写 术 ” 
(nam-dub-sar) 。 乌 鲁 克 的 保护 神 伊 楠 娜 (Inanna) 从 恩 基 那里 把 这 些 “me” 盗 运 到 乌 
鲁 克之 后 ， 乌 鲁 克 才 有 了 “文明 "外 。 

《 恩 美 卡 》 本 身 亦 为 我 们 的 这 种 解释 提供 了 证 据 。 乌 鲁 克 的 使 者 带 着 书写 着 刚刚 发 
明 的 文字 的 泥 版 来 到 阿拉 塔 ， 把 它 呈 献 给 阿拉 塔 之 王 ， 并 说 道 : 

524. en-me-er-kár dumu "utu-ke, im ma-an-Sim 

525. en aratta“-ke, im igi ü-ni-bar Sag, inim-ma ü-bf-zu 

526. a-na ma-ab-bé-en-na-bi ü-mu-e-dug, 

524. 乌 图 之 子 恩 美 卡 给 了 我 一 块 泥 版 。 

525. 在 阿拉 塔 之 王 看 过 了 这 块 泥 (版 )， 知 道 字 中 义 之 后 ， 
526. 在 你 对 我 说 了 你 想 说 的 话 之 后 ， 

据 此 判断 ， 乌 鲁 克 人 理所当然 地 认为 阿拉 塔 人 能 读 懂 泥 版 。 刚 刚 由 一 个 人 发 明 的 文 
字 ， 其 他 人 如 何 能 够 读 懂 ? 况且 是 远 在 伊 遍 山 区 的 阿拉 塔 人 ! BABB: 在 苏 美 尔 人 
看 来 ,在 《 恩 美 卡 》 和 叙述 的 故事 发 生 之 前 文字 已 经 存在 ， 但 书写 材料 不 是 泥 版 ， 而 是 
其 他 材料 ; 乌 鲁 克 国王 恩 美 卡 不 是 发 明文 字 的 人 ， 而 是 第 一 个 把 文字 书写 在 泥 版 上 
的 人 。 

我 们 知道 ， 迄 今 发 现 的 最 早 的 模 形 文字 一 一 原始 模 文 一 一 已 经 相当 抽象 ， 至 少 其 
中 的 大 部 分 符号 已 经 相当 抽象 。 所 以 ,长 期 以 来 ,一 直 有 许多 学 者 认为 ， 即 使 是 最 
早 的 枫 形 文字 ( 乌 鲁 克 Ka) ， 也 已 经 是 发 达 的 文字 ， 而 不 是 文字 的 初始 阶段 。 初 始 
阶段 的 文字 可 能 被 书写 在 易 腐烂 的 材料 〈 如 木板 或 树 皮 ) E, 没有 流传 下 来 @@。 美 国 
学 者 史 草 特 - 白 瑟 拉 特 (D. Schmandt-Besserat) 提出 的 陶 筹 论 ， 即 认为 原始 模 文 由 陶 


(D Vanstiphout 1989, 第 516 页 ; Glassner 2003, 第 15 页 ; 科 莫 罗 奇 认为 ,因为 使 者 无 法 记 住 
“模糊 的 ”信息 ”"， 所 以 恩 美 卡 才 发 明了 文字 。 他 把 ka-ni dugud (“他 的 跨 沉 重 ") 理解 为 inim 1-dugud 
(“ 话 难 以 理解 ”") ， 其 中 的 “ 话 ” 指 “ 恩 美 卡 说 的 话 ”(Komor6czy 1975, 第 20 页 ) 。 

Q 详 见 下 文 。 

Q Nissen 1990, 第 55 X, 
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筹 演变 而 来 的 假说 ， 也 只 能 解释 原始 枫 文 中 一 小 部 分 字 的 来 源 ， 而 不 能 解释 大 多 数 
字 的 来 源 。 本 文 作 者 曾经 为 陶 筹 论 寻求 由 陶 筹 而 表 义 符号 的 解释 ， 提 册 “ 当 人 们 第 
一 次 把 隐 筹 压 印 在 泥 版 上 时 ， 它 的 重大 意义 在 于 它 萌发 了 人 们 造 字 的 念头 ， 从 此 ， 
人 们 学 会 了 造 字 ， 先 以 筹 造 字 ， 不 和 久 就 自然 学 会 以 物 造 字 ， 进 而 以 字 生 字 ， 变 化 无 
2;"O 的 观点 。 现 在 看 来 ， 这 个 推测 难以 成 立 ， 因 为 : 1) AER, ANS 
往 是 在 具象 符号 或 具象 图 案 的 基础 上 产生 的 ， 由 具象 到 抽象 需要 一 个 演变 过 程 @， 自 
然 也 需要 一 定时 间 ; 2) 研究 表明 ， 原 始 栅 形 文字 中 的 一 些 符 号 (文字 ) HRA 
案 发 展 来 的 ， 或 者 说 ,它们 是 对 滚 印 图 案 的 抽象 ， 而 不 是 对 实物 的 直接 体现 名， 滚 印 
的 雕刻 图 案 才 是 相应 实物 的 首次 二 维 化 ， 才 是 对 实物 的 直接 体现 ; 3) 近年 来 ,德国 
哥 廷 根 大 学 的 魏 泰 克 教 授 @ 运 用 比较 语言 学 的 方法 对 苏 美 尔 语 和 原始 印 欧 语 进行 了 比 
较 研究 ， 从 而 提出 一 个 新 的 假设 ， 认 为 在 苏 美 尔 人 之 前 ,一 支 原 始 印 欧 人 已 经 发 明 
了 文字 ， 而 原始 攀 文 中 的 某 些 符号 就 是 由 原始 印 欧 人 发 明 、 后 被 苏 美 尔 人 借用 的 符 
号 ， 如 苏 美 尔 语 中 的 表示 非 人 称 指示 代词 的 “-bi”(“ 那 个 " 驴 ， 字 形 是 一 个 里 面 有 液 
体 的 容器 ) 、 名 词 “giri,”(“ 脚 "， 字 形 是 一 个 牛头 ) 、 名 词 “gurag”(“ 青 年 男子 ”， 
字形 是 一 个 交通 工具 ， 大 概 是 四 轮 车 ) 。 除 这 些 例子 外 ， 魏 泰克 还 列举 了 其 他 类 似 的 
例子 ， 在 此 不 一 一 列举 。 在 这 些 例 子 中 ,字形 与 字义 可 谓 是 风 马 牛 不 相 及 。 长 期 以 
来 ， 这 种 字形 与 字义 毫 不 相干 的 现象 一 直 没 有 得 到 解释 。 根 据 魏 泰 克 的 研究 ， 字 形 
与 字义 互 不 相干 的 现象 之 所 以 产生 ， 是 因为 这 些 字 不 是 苏 美 尔 人 的 发 明 ， 而 是 他 们 
从 原始 印 欧 人 的 文字 中 借用 的 。 之 所 以 借用 ， 是 因为 苏 美 尔 语 中 的 “-bi”(“ 那 
个 ”) 、“gin”(“ 脚 ”)、“ guoru$”《(“ 青 年 男子 ”〉 分别 与 原始 印 欧 人 的 “ 喝 ”( 字 形 
是 一 个 里 面 有 液体 的 容器 ) 、“ 牛 / 魔 ”( 字 形 是 一 个 牛头 / 鹿 涉 )、“ 车 ”( 字 形 是 一 个 
交通 工具 ， 大 概 是 四 轮 车 )@ 的 读音 大 臻 相同。 如果 他 的 假说 成 立 ， 就 意味 着 苏 美 尔 
人 根据 读 首 (同音 ) 而 借用 了 字形 。 若 是 这 样 ， 这 里 发 生 的 情况 就 是 “假借 ” ， 这 与 
汉字 学 上 的 “假借 ”是 一 个 道理 。 不 同 之 处 在 于 ,汉字 借用 的 是 同一 文字 体系 中 的 
字 ， 是 一 种 自 借 ， 或 挪用 ; 而 原始 棉 文 借用 的 是 另外 一 种 文字 体系 中 的 字 ， 是 他 借 ， 
而 且 借 字 的 文字 体系 很 可 能 晚 于 被 借 字 的 文字 体系 ， 甚 至 前 者 可 能 是 在 后 者 的 启发 
下 产生 的 。 总 之 ,原始 棉 文 中 的 符号 (至 少 其 中 的 大 部 分 ) 不 是 直接 由 它们 代表 的 
实物 转化 来 的 ， 即 不 是 实物 的 直接 二 维 化 。 它 们 产生 的 渠道 是 多 方面 的 ， 目 前 可 以 
得 到 证 明 的 有 : 1) 网 筹 ， 即 某 些 文字 是 陶 筹 (也 是 一 种 实物 ) 的 二 维 化 ; 2) RE 


拱 玉 书 :《 棉 形 文字 起 源 新 论 》， 第 65 页 。 

如 蛤 拉夫 彩陶 上 的 “牛头 ”的 抽象 化 (Dabbagh 1966, PI. XV, 326-339), 
Szarzynska 1989， 第 5 页 ，Table 2, 

Whittaker 2001 。 

该 词 还 有 其 他 功能 。 

Whittaker 2001, % 16 H, WR Fig. 5, 
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雕刻 图 案 ， 即 某 些 文字 脱胎 于 滚 印 雕刻 图 案 ， 是 对 滚 印 图 案 中 的 某 些 具有 图 腾 性 质 
的 标志 的 进一步 抽象 ; 3) 某 些 文字 可 能 是 从 其 他 民族 已 有 的 文字 体系 中 借 来 的 ， 
如 上 文 提 到 的 魏 泰 克 所 列举 的 字 例 ; 4) 直接 来 源 于 ( 除 陶 筹 以 外 的 ) 实物 ; 5) 
其 他 来 源 ， 如 陶器 符号 。 通 过 指 事 、 会 意 、 形 声 、 斜 置 等 方法 生成 的 字 与 文字 起 源 
无 关 ， 它 们 虽 是 造 字 之 法 ， 但 只 能 在 已 有 文字 的 基础 上 再 造 ， 不 能 “无 中 生 有 ”。 
因此 ， 它 们 只 是 使 已 有 的 文字 更 加 丰富 的 次 生 造 字 法 ,不 是 导致 文字 起 源 的 
因素 。 
由 此 看 来 ， 书 写 在 泥 版 上 的 苏 美 尔 的 原始 枢 文 可 能 不 是 最 早 的 文字 。 最 早 的 文字 可 
能 也 不 是 书写 在 泥 版 上 上， 而 是 书写 在 其 他 材料 上 。 如 果 魏 泰克 的 观点 得 到 证 实 ， 苏 美 尔 
人 就 不 是 古代 两 河流 域 最 早 的 文字 发 明 者 ， 而 只 是 文字 的 借用 者 ; 他 们 不 但 借用 了 原始 
印 欧 人 的 文字 ， 而 且 也 可 能 借用 了 他 们 造 字 和 用 字 的 思想 。 如 果 是 这 样 ， 那 么 史 蔓 特 - 
白 瑟 拉 特 提出 的 陶 筹 启发 了 人 们 的 造 字 思想 以 及 由 陶 筹 而 文字 的 说 法 将 受到 严重 挑战 。 
诚然 ， 魏 泰克 的 观点 还 不 能 被 视 为 定论 ， 他 的 观点 还 有 待 更 多 的 比较 语言 学 材料 来 证 
实 。 不 过 ， 就 上 引 诗 文 来 看 ， 苏 美 尔 人 亦 不 认为 写 在 泥 版 上 的 枫 形 文字 是 最 早 的 文字 。 
相反 ， 他 们 认为 ， 最 早 的 文字 书写 在 其 他 材料 上 ; 恩 美 卡 也 不 是 文字 的 发 明 者 ， 而 是 第 
一 个 把 棉 形 文字 写 在 泥 版 上 的 人 。 
如 上 所 述 ， 乌 鲁 克 人 认为 阿拉 塔 之 王 能 读 懂 “ 棉 文 ” 泥 版 。 那 么 ， 当 阿拉 塔 之 王 
接 过 泥 版 时 ， 他 的 反应 又 如 何 呢 ?《 恩 美 卡 》 对 此 这 样 描 述 道 : 
536. ur,-gin, hu-mu-na-ab-bé-a-ka 
537. en-aratta"-ke, kig-gi,-a-ar 
538. im SU.RIN.NA-ni šu ba-&i-in-ti 
539. en-araita" -ke, im-ma igi i-ni-in-bar 
540. inim-du,,-ga gag-üàm sag-ki mi-ré-da-àm 
541. en-aratta"-ke,im SU.RIN.NA-ni igi im-bar-bar-re 
536. 他 如 此 这 般 把 话 讲 一 遍 ， 
537. 阿拉 塔 之 王 从 使 者 手 里 
538. 接 过 用 炉 火 烧 过 的 泥 (版 ) 中 ， 
539. 阿拉 塔 之 王 把 泥 (版 ) 仔细 看 ， 
540. 言词 钉子 般 ， 面 容 怒 气 现 。 
S41. 阿拉 塔 之 王 仔细 观看 用 炉 火 烧 过 的 泥 (版 )。 
阿拉 塔 之 王 “ 接 过 ” 泥 版 ， 然 后 仔细 “看 ” 泥 版 。 他 看 到 了 什么 ? TEST "S 


m 


— 


D 学 者 对 SU.RIN.NA 的 理解 分 歧 很 大 。 有 人 将 其 理解 为 “ 烤 炉 ” (Kramer 1952, 38 41 页 ; Co- 
hen 1973, % 138 页 Vanstiphout 2003, 第 87 页 ) ;有 人 将 其 理解 为 “一 块 泥 版 ” (Jacobsen 1987， 第 
314 页 ) ， 亦 有 人 将 其 理解 为 im-šu-nígin-na “总额 泥 版 ”(Komor6czy 1975, $821 页 )。 
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词 钉 子 般 ， 面 容 怒 气 现 ”"D。 这 两 句 都 是 双关 语 ， 即 借 模 形 文字 外 形 来 暗示 文字 所 表达 
的 内 容 。“ 言 词 钉子 般 ” 既 描绘 了 棉 形 文字 的 外 形 “ 像 钉子 ”( gag-am) ， 又 暗示 了 
泥 版 上 上 的 内 容 言辞 尖 刻 ; MARAM MEN TOUCH WR — “JELRE”, 
又 暗示 了 阿拉 塔 之 王 从 中 看 到 了 震怒 之 词 。 这 段 诗 文明 确 告诉 我 们 ， 阿 拉 塔 之 王 看 懂 了 
这 块 泥 版 上 书写 的 内 容 @@。 如 果 是 刚刚 在 乌 鲁 克 发 明 的 文字 ， 阿 拉 塔 之 王 如 何 能 看 得 
iR! 所 以 , 合理 的 解释 只 能 是 : 1) 文字 此 前 有 之 ， 且 两 地 ( 乌 鲁 克 和 阿拉 塔 ) 通用 ; 
2) 两 河流 域 南 部 的 苏 美 尔 人 与 伊朗 西南 部 某 些 地 区 的 居民 可 能 不 仅仅 是 贸易 伙伴 ， 也 
可 能 是 同一 祖宗 的 后 裔 。 

AAU “JELRE” WAWRZE “EARE”, HEKE: “他 (阿拉 塔 之 
王 一 一 引 者 加 )〉 指望 在 泥 版 上 看 到 言词 ， 但 没有 看 到 ， 相 反 ， 他 仅仅 看 到 了 钉子 一 样 
的 图 形 "分 。 这 个 解释 很 成 问题 ， 因 为 “钉子 一 样 的 图 形 ”只 是 文字 的 外 在 形式 ， 不 能 
成 为 引起 “愤怒 ”的 原因 。 如 果 此 处 真 的 指 阿 拉 塔 之 王 的 “愤怒 ”， 那 么 ， 其 原因 也 应 
该 是 泥 版 书写 的 内 容 ， 而 不 是 文字 的 外 在 形式 。 关 于 使 者 此 次 带 泥 版 出 使 阿拉 塔 的 原 
因 ， 学 者 有 不 同 解释 。 格 林 认 为 ， 让 使 者 带 泥 版 出 使 阿拉 塔 是 为 了 展示 文字 在 国际 外 交 
中 的 威慑 力 允 。 在 我 们 看 来 ， 文 字 本 身 的 威慑 力 是 十 分 有 限 的 ， 如 果 说 这 块 泥 版 产生 了 
什么 威慑 力 的 话 ， 那 是 由 泥 版 内 容 所 致 ， 不 应 该 是 文字 本 身 所 致 。 

这 一 切 都 说 明 ， 苏 美 尔 人 认为 ， 在 恩 美 卡 统治 期 间或 此 前 已 经 存在 文字 ， 而 且 认 
为 ,这 种 文字 不 但 乌 鲁 克 人 能 读 懂 ， 远 隔 “ 七 重 ” 大 山 的 阿拉 塔 之 王 亦 能 读 懂 。 从 阿 
拉 塔 之 王 对 泥 版 文书 的 反应 情况 判断 ， 情 况 确实 如 此 。 

“ 像 钉 子 一 样 ” 描 述 的 是 阿拉 塔 国王 初次 见 到 写 在 泥 版 上 的 文字 时 产生 的 一 种 视觉 
感受 。 当 几 百 年 前 的 欧洲 探险 家 第 一 次 看 到 棉 形 文字 时 ， 他 们 像 几 千年 前 的 阿拉 塔 国王 
一 样 ， 一眼 就 看 到 了 这 种 文字 独 具 的 外 在 特征 ， 即 笔画 的 一 端 呈 “三 角形 ”， 像 “金字 
塔 ", 或 像 “ 小 方 尖 碑 ”加 。1700 年 ， 英 国学 者 托马斯 ; 海德 (Thomas Hyde) 把 这 种 文 


(D Jacobsen 1987， 第 314 页 ; Cohen 1973, 第 138 H, 译文 都 与 我 们 的 不 同 。 凡 斯 提 福 特 的 译文 
在 表面 上 看 与 我 们 的 相同 (Vanstiphout 1989， 第 519 页 ; Vanstiphout 2003， 第 87 页 ) ， 而 实际 上 区 别 
甚大 。 他 把 sag-ki 理解 为 “他 的 脸 ” 或 “他 的 额 居 ”， 指 阿拉 塔 之 王 的 脸 / 额 冉 ， 而 我 们 认为 ， 此 处 的 
“ 脸 / 额 书 ” 是 指 文字 的 态势 。 

© 有 人 持 不 同意 见 ， 即 认为 阿拉 塔 之 王 没 有 读 懂 泥 版 ， 如 Renger 1978， 第 30 页 ; 科 莫 罗 奇 亦 
认为 ， 阿 拉 塔 之 王 读 懂 了 泥 版 的 内 容 (Komoróczy 1975， 第 21 页 ) 。 不 过 ， 他 的 理由 与 我 们 的 完全 不 
同 。 他 认为 阿拉 塔 之 王 之 所 以 能 读 懂 刚刚 发 明 的 文字 是 因为 原始 棉 文 是 “象形 字 ” (Piktogramme) , 
记载 的 是 “无 句 语言 ” (satzlose Sprache) ， 所 以 ， 任 何人 都 能 读 懂 ( Komoróczy 1975， 第 23 页 )。 他 
的 这 种 解释 低估 了 文字 的 社会 性 ， 抹 杀 了 文字 与 图 画 的 区 别 。 | 

@ Vanstiphout 1989， 第 519 页 。 

@ Green 1981, 第 367 页 。 . 

© 这 些 都 是 一 位 名 叫 Don Garcia de Sylva y Figueroa 的 欧洲 政客 于 1619 年 描述 他 在 波斯 见 到 的 模 
形 文字 时 的 用 词 (Rogers 1915, 第 19、20 页 )。 
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字 称 为 “ 枢 形 文字 " 巴 。 此 后 ， 这 一 称呼 被 越 来 越 多 的 西方 学 者 接受 。 如 今 ， 在 印 欧 语 
FF, “cuneiform” 成 为 枢 形 文字 的 通称 ， 而 土耳其 人 和 阿拉 伯 人 则 称 之 为 “钉子 字 ” 
(土耳其 语 为 cWi yazisi， 阿 拉 伯 语 为 ha mismaz)@@， 与 生活 在 距 今 约 5000 年 前 的 阿拉 
塔 国 王 的 感受 正好 吻合 。 这 能 否 说 明 ， 相 对 于 欧洲 人 而 言 ， 土 耳 其 人 或 阿拉 伯 人 对 图 像 
的 心理 感应 更 接近 阿拉 塔 人 可 能 就 是 苏 美 尔 人 ) 呢 ? 

《 恩 美 卡 》 中 通过 阿拉 塔 国王 之 口 说 出 的 “钉子 ” ( 苏 美 尔 语 ，gag， 阿 卡 德语 
sikkatum) 可 能 就 是 苏 美 尔 人 对 棉 文 字形 的 概括 ， 可 能 也 是 他 们 对 横 文 的 称呼 @。 过 去 ， 
人 们 一 直 不 知 苏 美 尔 人 如 何 称呼 自己 的 文字 ， 现 在 这 个 问题 应 该 有 了 答案 。 不 过 ， 苏 美 
尔 人 的 “钉子 ”与 上 面 提 到 的 欧洲 人 的 “ 槐 形 文字 ”以 及 土耳其 人 和 阿拉 伯 人 的 “ 钉 
子 字 ”， 在 词 源 上 没有 任何 渊源 关系 。 它 们 都 是 人 们 对 攀 形 文字 进行 直接 观察 后 产生 的 
见 觉 感受 。 

早期 欧洲 古物 学 家 或 游人 、 政 客 见 到 的 文字 都 是 伊朗 境内 的 波斯 波 利 斯 建筑 铭文 ， 
其 年 代 都 属于 阿 黑 门 尼 德 王朝 (公元 前 559 -前 331 年 ) 早期 ,都 是 模 形 文字 ， 对 此 应 
该 没有 异议 。 但 是 ， 如 果 阿 拉 塔 国王 看 到 的 文字 也 是 棉 形 文字 (“钉子 字 ”) ， 问 题 就 来 
了 ， 因 为 人 迄今 发 现 的 最 早 的 、 书 写 在 泥 版 上 的 文字 并 不 是 横 形 ， 而 是 线形 ,“ 模 形 ” 是 
在 “线形 ”基础 上 的 发 展 。 由 此 可 知 ， 阿 拉 塔 国王 看 到 的 文字 并 不 是 线形 的 原始 横 文 ， 
而 是 已 经 发 展演 变 成 “ 槐 形 ” 的 文字 。 据 今 所 知 ， 史 诗 《 恩 美 卡 》 成 文 于 乌 尔 第 三 王 
朝 时 期 ， 忠 诗 中 的 主人 公 恩 美 卡 @ 是 个 历史 人 物 ， 是 乌 鲁 克 第 一 干 朝 的 第 二 位 国王 ， 统 
治 年 代 大 约 在 公元 前 2800 年 前 后 全 ， 扁 于 早 王朝 I (ED I) 早期 。 目 前 已 知 的 最 早 的 
原始 模 文 泥 版 出 土 于 乌 鲁 克 JWa ( 约 公元 前 3200 4E) 。 可 见 ， 乌 尔 第 三 王朝 时 期 的 苏 美 
尔 人 《史诗 的 作者 或 编者 ) 不 但 不 知道 棉 形 文字 起 源 于 何 时 以 及 起 源 的 过 程 ， 甚 至 连 
早期 的 文字 不 是 横 形 、 而 是 线形 这 样 的 基本 事实 都 不 清楚 了 。 由 此 观 之 ,该 史诗 口头 流 
传 开始 的 年 代 也 不 会 太 早 。 


(D “dactuli pyramidales seu cuneiformes" (Rogers 1915, 第 39 WIE 1; 第 100 页 )。 

@ Edzard 1980, 第 544 页 。 

©  Vanstiphout 1989, 第 519 页 。 凡 氏 在 此 亦 归纳 了 其 他 人 的 观点 。 不 过 ， 横 文 的 名 称 可 能 不 止 
一 种 。" santak (santakkum) ”是 横 文 的 基本 笔画 “ 栅 ” 的 称呼 (Gong 1993, ， 第 89 页 注 102; AHw 
第 1024 W: santakku; Klein 1986， 第 5 页 以 及 注 27) ,“santak (santakhkum)” 可 能 也 是 黎 文 的 名 称 之 
— (Gong 2000, #110 页 ; DS)。 巴比伦 人 和 亚 述 人 把 “ 竖 棉 ” 视 为 “书写 术 之 始 ” (sag-nam <- 
dub- > sar sántak = reftupsarrüti santakku , “ 竖 模 是 书写 术 之 始 ” Sjöberg 1975， 第 140 ji, 虽然 学 者 
对 苏 美 尔 语 中 的 复合 词 sag-tag-ga (“铭文 ") 有 不 同 解释 ， 但 他 们 都 把 sag 解释 为 “ 头 / 首 "， 如 Klein 
1986, 第 3、5 页 ， 而 根据 sag-tag-ga 的 词义 判断 ，sag 应 该 是 santak 的 缩 略 。 所 以 ，sag-tag-ga 不 应 该 
是 “ 写 头 ”， 而 应 该 解释 为 “ 写 攀 ”， 即 书写 模 文 。 

® 关于 “ 恩 美 卡 ”这 个 名 字 的 不 同 写法 ， 见 Jacobsen 1939, 第 86, 87 页 及 注 115, 

@ Jacobsen 1930， 第 208, 209 页 : Table 工 把 恩 美 卡 的 统治 年 代 定 在 公元 前 2950 年 。 


第 一 章 ”文字 的 起 源 “9 ， 


(—) (P mm s RAE) 


关于 枫 形 文字 起 源 的 另 一 个 传说 反映 在 苏 美 尔 神话 《 伊 楠 娜 与 恩 基 》 里 。 由 于 这 
部 作品 的 首 名 残缺， 所以， 其 古代 名 称 不 详 。 到 目前 为 止 ，30 年 前 出 版 的 一 篇 博士 论 
文 仍然 是 专门 研究 该 作品 的 唯一 著作 中 。 关 于 这 部 神话 的 成 文 年 代 ， 学 界 有 两 种 观点 。 
一 种 认为 它 成 文 于 乌 尔 第 三 王朝 时 期 ， 另 一 种 认为 它 成 文 于 稍 后 的 伊 辛 - 拉 尔 萨 (Isin- 
Larsa) 时 期 ( 约 公元 前 2000 -前 1850 年 )@。 

这 部 神话 的 内 容 讲 述 的 是 乌 鲁 克 的 保护 神 伊 楠 娜 《Inanna) 前 往 埃 利 都 (Eridu), 
从 智慧 神 恩 基 (Enki) 那里 “骗取 ”“ 文 化 财产 ”( 苏 美 尔 语 : “me”) 岛 ， 然 后 把 它们 
运往 乌 鲁 克 的 故事 。 神 话 中 的 伊 楠 娜 是 恩 基 的 女儿 。 一 日 ， 她 突然 到 恩 基 的 住地 “ 阿 
普 苏 ”( 地 下 甜水 之 域 ) 来 训 见 其 父 恩 基 。 恩 基 已 经 猜 到 了 女儿 的 来 意 @@， 所 以 ， 他 事 
先 已 经 存 有 戒心 。 可 是 ， 当 他 栈 栈 大 醇 时 ， 还 是 把 原本 不 想 给 伊 楠 娜 的 “文化 财产 ” 
都 给 了 她 。 接 下 来 ， 作 品 通 过 伊 楠 娜 之 口 历 数 了 “文化 财产 ”(me) 包含 的 具体 
ARS, 


1. [nam] -nig-si- [sá ma-an-sum] [他 给 了 我 正 ] X, 

2. iri lah, [ ma-an-sum] [他 给 了 我 洗 ] Hw (898571), 
3. i-si-i$ gá-gá ma- < an- sum > < 他 给 了 > 我 伤心 ， 

4. Sag, hül-la ma- < an-sum > < 他 给 了 > 我 欢喜 ， 

5. lul-da ma- < an-sum > < 他 给 了 > 我 骗术 ， 

6. kur ki-bal ma- <an-sum > < 他 给 了 > 我 反叛 的 国家 ， 
7. nam-düg-ge ma- < an-sum > < 他 给 了 > 我 仁爱 ， 

8. ka&, di-di ma- < an-sum > < 他 给 了 > 我 迁徙 ， 

9. Ki-tug gen,-na ma- < an-sum > < 他 给 了 > 我 定居 ， 

10. nam-nagar ma- < an-sum > < 他 给 了 > 我 木工 手艺 ， 
11. nam-tibira ma- < an-sum > < 他 给 了 > 我 冶 铜 手艺 ， 
12. nam-dub-sar ma- < an-sum > < 他 给 了 > 我 书写 手艺 ， 


(D Farber-Fligge 1973。 英 国 牛 津 大 学 的 “ 苏 美 尔 文学 网 ” 亦 公 布 了 最 新 的 转 写 和 英文 翻译 。 

@ Farber-Flügge 1973, 第 4 页 。 

图 在 任何 现代 语言 中 都 没有 可 以 与 苏 美 尔 语 中 的 “me” 完 全 对 应 的 词 。 这 里 把 它 译作 “文化 
财产 ” 亦 是 为 了 行文 方便 。 关 于 “me”， 详 见 拱 玉 书 : 《 升 起 来 吧 ! 像 太 阳 一 样 一 一 解析 苏 美 尔 史诗 
《 恩 美 卡 与 阿拉 塔 之 王 ;)》,， 第 281-304 页 。 

& Segment B; (11) kug "inana-ke, abzu/e, eridug“'-ga-Se, danna nu-ub-te-a-a$ , (12) [^en-ki] 
lugal abzu-ke, nig,-nam-e zu-a " (11) 其 至 在 圣 伊 楠 娜 尚未 来 到 埃 利 都 的 阿 普 苏 / 神 庙 、 距 之 尚 有 6 公里 
CBE, (12) 阿 普 苏 的 主人 恩 基 就 知道 了 一 切 。” 

©  Farber-Flügge 1973, 第 24 页, Tf. Liv 28 1-19 47, 
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13. nam-simug ma- < an-sum > < 他 给 了 > 我 冶金 手艺 ， 
14. nam-aggab ma- <an-sum > < 他 给 了 > 我 报 革 手艺 ， 
15. nam-ázlag ma- < an-sum > < 他 给 了 > 我 漂洗 手艺 ， 
16. nam-Sidim ma- < an-sum > < 他 给 了 > 我 瓦工 手艺 ， 
17. nam-ad-KID ma- < an-sum > < 他 给 了 > 我 编 席 手艺 ， 
18. géštug ma- < an-sum > < 他 给 了 > 我 智慧 ， 

19. gizzal ma- < an-sum > < 他 给 了 > 我 倾听 ， 


伊 楠 娜 从 恩 基 那里 得 到 的 “文化 财产 ”(me) 有 一 百 多 种 加， 其 中 就 有 我 们 特别 关 
注 的 “书写 手艺 ”( 苏 美 尔 语 : nam-dub-sar) ， 或 可 称 之 为 “书写 术 ”。 在 恩 基 醇 卧 之 
时 ， 伊 楠 娜 不 辞 而 别 ， 把 所 有 “文化 财产 ”都 装 上 “天 船 ”( ma, an-na)®, BABA, 
当 恩 基 清 醒 过 来 时 ， 伊 楠 娜 已 经 离开 码 涉 ， 踏 上 归途 。 恩 基 酒 醒 之 后 ， 发 现 所 有 的 
“文化 财产 ”都 不 见 了 ， 便 向 大 臣 伊 伺 木 德 (Isimud〉 询问 情况 ， 伊 何 木 德 遂 把 恩 基 在 
醉酒 之 时 把 “文化 财产 ”都 给 了 伊 楠 娜 的 经 过 讲述 了 一 遍 。 恩 基 追 悔 莫 及 ， 立 刻 派 伊 
伺 木 德 及 山 妖 海 怪 妃 赶 。 然 而 追赶 六 次 ， 六 次 峭 告 失败 。 伊 南 娜 满载 “文化 财产 ”而 
归 ， 并 在 乌 鲁 克 举行 盛大 庆功 仪式 。 

这 部 神话 的 开头 、 尤 其 是 结尾 残缺 严重 ， 因 此 ， 故 事 的 结局 并 不 十 分 清楚 。 这 多 少 
妨碍 了 人 们 对 该 作品 说 明 的 问题 或 表达 的 思想 的 理解 。 不 过 ， 残 存 部 分 足以 表明 ， 该 作 
品 是 对 乌 鲁 克文 明 起 源 的 一 种 诠释 。 

苏 美 尔 语 中 的 “me” 包 括 的 内 容 极其 广泛 ， 仅 在 该 作品 提 到 的 110 种 /项 (不 包括 
残缺 的 ) “me” 中 ， 就 涵盖 了 和 宗教、 政治、 文化、 经济、 技术、 日 常生 活 等 各 个 领域 中 
的 抽象 概念 和 具体 实物 ， 其 中 抽象 概念 占 绝 大 多 数 。 上 面 列举 的 19 种 /项 “me” 都 是 
抽象 概念 ， 此 外 ， 也 有 人 少数 被 称 为 “me” BSH, du "9j" (gri), “HE” (ba-da- 
ra)9 3g "sx" (“a-la)®@ 等 。 在 古巴 比 伦 时 期 (公元 前 1894 -前 1595 年 ) 及 其 以 后 
的 辞书 中 ， 苏 美 尔 语 的 “me” 被 解释 为 parsu CRAE), datu (MEMI), lütu 
(333), quiu. (DER), puzru (RE), ikriba [ (HI) 赐 福 ]@ 等 。 这 说 明 ， 至 少 从 
古巴 比 伦 时 期 开始 ， 人 们 对 “me” 的 含义 已 经 没有 准确 把 握 了 ， 因 而 才 会 出 现 诠 释 上 
的 严重 分 歧 。 古 人 的 这 种 分 歧 导 致 了 现代 学 者 的 莫衷一是 ， 有 人 把 “me” 理解 为 “ 神 
的 力量 ” (göttliche Kráfte) ， 有 人 把 它 理解 为 “宗教 仪式 ” (divine ordinances) 、“ 神 的 


中 ”由 于 所 有 文本 都 或 多 或 少 有 残缺 ， 所 以 ， 文 献 中 到 底 提 到 多 少 种 “me”， 不 得 而 知 。 在 残留 
的 文献 中 能 见 到 的 有 110 种 。 
@ Segment F: 7, 8 等 。 
Segment F; 25; Segment I; 22, 
Segment I; 99, 
Farber 1990, #8 612, 613 页 。 
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SHAE” (fonctions divines)、“ 神 的 财产 ” (properties of gods) O 或 “公职 ” ( office) S, 
不 过 ,古代 巴 比 伦 人 也 好 ， 现 代 学 者 也 黑 ， 都 没有 在 自己 的 语言 中 为 苏 美 尔 的 “me” 
找到 合适 的 对 应 词 。“me” 是 苏 美 尔 人 对 人 类 在 物质 和 精神 两 方面 取得 的 成 就 的 高 度 概 
括 ， 其 中 包括 人 类 行为 和 社会 现象 【如 “ 洗 城 ”(iri-lah; )@、“ 骗 术 ”(lul-da)@@.、“ 谎 
5” (nam-eme-sig)O, “ME” (nam-nfg-erim) 这 些 在 现代 入 了 眼 里 属于 “糟粕 ”的 东 
西 ] 以 及 “王道 ”和 “医术 ”等 业 道 行规 。 汉 语 中 亦 无 与 “me” 完 全 契合 的 对 应 词 。 
“ 道 ”、“ 理 ”、“ 术 ”、“ 规 律 ”、“ 文 化 财富 ”@@、“ 存 在 ”、“ 神 职 ”、“ 神 力 ”@ 都 可 以 反 
映 “me” 的 一 些 特征 ， 但 又 都 不 够 确切 ， 不 够 全 面 。 本 文 有 时 用 “文化 财产 ”来 对 译 
“me”， 不 过 是 权宜 之 计 ， 为 行文 方便 而 已 。 

在 今 人 眼 里 ， 除 个 别 的 几 个 实物 外 ,“me” 包 括 的 内 容 都 属于 抽象 概念 ， 但 在 苏 美 
尔 人 眼 里 ， 它 们 却 是 非常 具体 的 东西 ， 可 以 被 保存 ， 被 赠送 ， 被 “骗取 ”， 被 搬运 ， 被 
放 在 角落 里 。 这 足以 说 明 ， 苏 美 尔 人 的 思维 方式 与 今 人 的 思维 方式 有 区 别 。 同 时 说 明 ， 
用 今 人 的 思维 模式 和 道德 标准 来 评价 苏 美 尔 人 的 道德 观 ， 甚 至 世界 观 ， 可 能 会 发 生 曲 解 
古人 的 情况 。 辟 如， 上 面 列 举 的 “ 洗 城 ”、“ 骗 术 ”、“ 谎 言 ” 以 及 没有 举 的 “卖淫 ” 
(nam-kar-KID)® 等 ， 在 苏 美 尔 人 有 眼 里 可 能 都 属于 值得 肯定 的 文化 现象 ， 而 不 是 文化 
糟粕 。 

这 种 思维 模式 的 差异 也 反映 在 对 “书写 艺术 ”( 书 写 术 ) 的 定位 上 。 当 今世 界 ， 无 
论 东 方 还 是 西方 ， 无 论 社会 形态 如 何 ， 文 人 都 属于 知识 分 子 阶层 ， 属 于 脑力 劳动 者 ， 与 
手工 业者 不 属于 同一 社会 阶层 。 而 在 《 伊 楠 娜 与 恩 基 》 里 ， 人 们 把 “文人 ” 列 人 了 手 
TARTI, SRE, KE., KERE, WI., ME, WELEHE. ERE, XA 
成 了 名 副 其 实 的 “ 书 匠 ”, 成 了 “ 百 工 ”中 的 一 种 ， 这 在 一 定 程度 上 反映 了 苏 美 尔 人 对 
书 吏 和 书写 术 的 定位 。 古 代 两 河流 域 的 文献 ， 不 论 是 文学 作品 、 历 史 文献 ， 还 是 占卜 文 
献 、 法 律 文献 ， 都 很 少 标明 作者 。 其 原因 可 能 就 在 于 此 : 书 匠 的 作品 无 异 于 其 他 工匠 的 
产品 ， 那 么 ， 既 然 其 他 工匠 不 需 为 自己 的 产品 署名 ， 书 匠 也 就 自然 不 必 让 自己 的 名 字 流 
芳 后 世 了 。 


Farber 1990， 第 610 页 。 

Black / Green 1992， 第 130 页 。 

Jacobsen 1987， 第 388 页 。 

ETCSL; Enki and the World Order, Segment E, 28 2 ÍT; Segment I， 第 57 fj, 

ETCSL: Enki and the World Order, Segment E, 35 #7; Segment I, # 60 77. 

ETCSL; Enki and the World Order, Segment F, # 31 fT; Segment I, # 41 77. 

ETCSL; Enki and the World Order, Segment I, 38 55 1T. 

Farber-Flügge 1973, 3% 118 页 。 

到 1963 年 为 止 , “me” 在 各 种 西方 语言 中 就 有 不 下 20 种 不 同 翻译 (Oberhuber 1963, 28 3 


88898989898 


= 


dà Segment F: 29; Segment I. 39, 
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根据 这 部 神话 作品 ， 乌 鲁 克 文明 一 一 其 中 包括 书写 术 一 一 来 源 于 埃 利 都 。 西 亚 考 十 
证 明 ， 苏 美 尔 人 的 这 种 文明 传播 论 并 非 无 稽 之 谈 ， 因 为 考古 学 已 经 证 明 ， 以 埃 利 都 中 陶 
器 为 标志 的 埃 利 都 文化 大 约 始 于 公元 前 5000 年 前 后 ， 是 两 河流 域 南部 最 早 的 文化 。 那 
里 的 神 庙 建 筑 也 属于 两 河流 域 南部 最 早 的 宗教 建筑 名 ， 对 后 来 乌 鲁 克 时 期 的 神 庙 建筑 有 
明显 的 影响 。 在 苏 美 尔 文献 中 ， 埃 利 都 被 视 为 人 类 最 早 的 城市 ， 被 列 在 “洪水 ”之 前 
的 五 个 城市 之 首 。“ 当 王权 (nam-lugal) 自 天 而 降 之 时 ， 王 权 在 埃 利 都 " 咏 。 所 以 ， 苏 
美 尔 人 把 埃 利 都 文明 与 乌 鲁 克 文明 联系 起 来 ， 把 后 者 视 为 前 者 传播 的 结果 ， 不 是 空 穴 来 
风 ， 亦 非 无 稽 之 谈 。 不 过 ， 就 文字 起 源 而 言 ， 目 前 还 没有 在 埃 利 都 发 现 早期 文字 。 所 
以 ,目前 对 文字 传播 论 尚 需 存疑 。 


(三 ) 其 他 传说 


生活 在 公元 前 四 世纪 末 三 世纪 初 的 贝 洛 索 斯 (Berossos) 为 我 们 保留 了 有 关 文 明 
(包括 文字 ) 起 源 的 另外 一 个 传说 。 

贝 洛 索 斯 原本 是 巴比伦 贝尔 〈 马 都 克 ) 神 庙 的 祭司 ， 大 约 在 65 岁 @ 时 移居 希腊 的 
科斯 (Cos) 岛 ， 用 希腊 语 撰写 了 一 部 《巴比伦 尼 亚 志 》(Babyloniaka) ， 共 三 卷 ， 记 述 
了 巴比伦 尼 亚 的 历史 与 文化 。 这 部 巨著 已 失传 ， 只 是 通过 后 来 一 些 作 家 的 引用 才 得 以 保 
存 下 来 一 部 分 ， 使 后 人 对 这 部 巨著 的 整体 面 狐 有 了 大 致 的 了 解 。 在 第 一 卷 中 ， 贝 洛 索 斯 
讲 到 巴比伦 尼 亚 文 明 的 起 源 ， 其 中 包括 创 世 神 话 和 欧 阿 涅 斯 ( Oannes)。 

欧 阿 涅 斯 是 生活 在 “洪水 ”之 前 的 七 个 贤 者 (apkalla) 之 一 ， 在 贝 洛 索 斯 的 著作 
中 ， 他 名 列 七 贤 之 首 。 他 是 鱼 首 、 人 身 、 人 脚 、 人 声 的 结合 ， 因 此 是 个 半 鱼 半 人 而 又 非 
鱼 非 人 的 混合 生物 。 当 其 时 ， 巴 比 伦 人 尚未 开化 ， 其 生活 方式 与 禽兽 无 异 。 于 是 ， 他 白 
天 从 巴比伦 附近 的 爱 里 顺 〈Erythraean) 海 〈 即 波斯 湾 ) 来 到 巴比伦 ， 与 人 为 伍 ， 教 他 
们 书写 、 制 器 、 立 法 、 务 农 、 测 量 和 建筑 等 ,晚上 又 回 到 海里 久 。 就 这 样 ， 欧 阿 涅 斯 终 
使 巴比伦 人 摆脱 恩 昧 ， 走 向 了 文明 。 据 考证 ， 贝 洛 索 斯 笔下 的 鱼 首 人 身 的 欧 阿 涅 斯 实际 
上 就 是 智慧 神 、 地 下 甜水 主人 恩 基 的 象征 @。 如 果 是 这 样 ， 欧 阿 涅 斯 教化 愚民 、 传 播 文 
明 的 神话 就 是 上 文 谈 到 的 《 伊 楠 娜 与 恩 基 》 的 翻版 或 演绎 。 


@ ”现代 名 称 为 阿布 一 沙 林 (Aba Sahren) ， 位 于 纳西 里 耶 西 南 30 公里 处 。 根 据 乌 尔 第 三 王朝 时 
期 的 文献 记载 ， 埃 利 都 曾经 坐落 在 “海岸 ”( 指 波斯 湾 ) ， 如 今 的 埃 利 都 遗址 距 波斯 湾 248 公里 。 

Q 1918-1919 年 ,， 英国 考古 学 家 曾 在 埃 利 都 进行 短暂 发 据 ， 收 获 不 大 。1946 - 1949 年 ， 伊 拉克 
考古 学 家 萨 法 尔 (F. Safar) 在 英国 考古 学 家 劳 埃 德 (S. Lloyd) 的 协助 下 ， 对 埃 利 都 进行 了 大 规模 发 
据 ， 发 扎 的 详细 报告 ， 见 Safar 1981, 

Q 这 是 《 苏 美 尔 王 表 》 的 开篇 (Jacobsen 1939, 第 70、71 页 )。 

@ RIA2, 第 3 页 。 
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除 上 述 传 说 外 ， 棉 形 文字 文献 中 还 有 一 些 简 短 的 有 关 文 明 (包括 文字 ) 起 源 的 叙 
述 。 在 亚 述 的 传说 中 ， 马 都 克之 子 纳 布 (Nabu) 被 视 为 愚民 的 教化 者 ， 他 带 给 人 类 各 
种 技艺 ， 包 括 书 写 术 。 但 后 来 的 阿 卡 德 文献 中 的 种 种 说 法 ， 包 括 贝 洛 索 斯 的 《巴比伦 
尼 亚 志 》 中 的 欧 阿 涅 斯 教化 愚民 的 故事 ， 无 一 不 是 《 伊 楠 娜 与 恩 基 》 的 翻版 。 因 此 ， 
涉及 文字 (或 泥 版 文书 ) 起 源 的 原创 作品 只 有 两 个 ， 一 个 是 《 恩 美 卡 》， 另 一 个 就 是 
《 伊 楠 娜 与 恩 基 》 。 两 部 作品 都 是 苏 美 尔 文学 作品 ， 即 用 苏 美 尔 语 创作 的 文学 作品 ， 前 
者 为 史诗 ， 后 者 为 神话 。 


(四 ) 4 


第 一 ， 两 部 关于 文字 传说 的 文学 作品 ， 都 成 文 于 公元 前 三 千年 代 末 期 的 乌 尔 第 三 王 
SNA, (RS BSE) Be CBSE) TER, M Gera (出 土 最 早 的 原 
始 栅 文 泥 版 的 文化 层 ， 此 前 可 能 已 经 存在 书写 在 其 他 材料 上 的 文字 ) 到 乌 尔 第 三 王朝 ， 
这 中 间 相 隔 千 余 年 。 可 见 ， 在 苏 美 尔 ， 有 关 文字 和 泥 版 文书 起 源 的 文学 作品 滞后 于 文字 
起 源 的 时 间 千 余年 。 

第 二 ， 所 有 关于 文字 起 源 的 传说 都 反映 了 同一 种 文字 起 源 观 ， 即 文字 神 造 的 观点 。 
对 文字 起 源 的 这 种 解释 反映 了 苏 美 尔 人 和 巴比伦 人 共有 的 泛 神主 义 世 界 观 ， 即 把 世界 万 
物 都 归功 于 神 之 造化 的 思想 。 到 目前 为 止 ， 西 方 学 者 有 关 原 始 模 文 起 源 的 论著 都 认为 
《 恩 美 卡 》 中 反映 的 苏 美 尔 人 的 文字 起 源 观 是 英雄 造 字 观 ， 即 原始 横 文 由 恩 美 卡 一 人 发 
明 的 观点 。 法 国学 者 格拉 斯 内 尔 说 得 更 明白 :“ 苏 美 尔 人 知道 文字 并 非 由 神 创 造 。@ 然 
而 ， 从 上 述 的 本 文 分 析 中 可 以 看 到 ， 这 种 解释 既 不 符合 苏 美 尔 人 的 泛 神 主义 世界 观 ， 也 
不 符合 《 恩 美 卡 》 本 身 的 描述 。 

第 三 ,《 恩 美 卡 》 中 反映 的 文字 的 形状 (gas “FIFI”, MEE) 以 及 文字 的 功能 
(表达 inim dugs-ga“ 说 出 的 话 ”) 与 迄今 已 知 的 最 早 的 文字 形状 和 功能 都 不 相符 。 在 
此 ， 乌 尔 第 三 王朝 时 期 的 作者 或 编者 显然 把 当时 的 文字 形状 和 功能 安 在 了 原始 棉 文 身 
上 ， 犯 了 错 置 年 代 (anachronism) 的 错误 ， 是 明显 的 张冠李戴 。 最 早 的 原始 棉 文 并 不 
是 棉 形 ， 记 录 的 内 容 也 不 是 完整 的 话 ， 而 只 是 物 名 ， 即 一 句 话 中 的 主要 成 分 是 名 词 或 数 
字 ， 后 来 才 逐 渐 扩 展 到 记录 其 他 成 分 。 这 说 明 ， 乌 尔 第 三 王朝 时 期 的 书 吏 对 早期 攀 形 文 
字 ， 特 别 是 线形 阶段 的 早期 文字 ， 已 经 全 然 不 知 了 ， 甚 至 没有 见 过 ， 故 将 最 早 的 文字 误 
解 为 “ 横 形 ”。 由 此 可 见 ， 他 们 也 不 可 能 对 原始 栅 文 的 起 源 做 出 科学 的 解释 。 

第 四 ， 在 《 伊 楠 娜 与 恩 基 》 H, (HERE SAR, ARE, KER, Er, RU. 
编 席 工 等 手工 业者 排列 在 一 起 ， 说 明 苏 美 尔 人 把 文人 视 为 一 种 手工 业者 ， 书 吏 在 他 们 有 眼 
里 就 是 书 折 。 苏 美 尔 人 对 文人 的 这 种 定位 比较 符合 文字 产生 之 初 的 情况 。 我 们 知道 ， 乌 
鲁 克 出 土 的 全 部 原始 枫 文 文献 无 外 两 种 类 型 : 一 种 是 经 济 文献 ， 约 占 全 部 文献 的 85% ; 
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一 种 是 所 谓 的 “ 字 表 ”， 即 辞书 文献 ， 约 占 全 部 文献 的 15% @O。 就 早期 泥 版 的 形式 而 
A, ERA: 1) 小 泥 版 ， 不 划分 栏 ， 只 有 数字 ， 没 有 文字 ， 即 所 谓 的 “数字 泥 版 ”; 
2) 小 泥 版 ， 不 划分 栏 ， 只 记载 一 个 信息 ， 只 有 文字 ， 没 有 数字 ， 这 类 文献 被 一 些 学 者 
MOM “IRE” (Etiketten) 9; 3) 小 泥 版 ， 不 划分 栏 ， 只 记载 一 个 信息 @， 包 括 文字 和 
数字 ， 数 字 在 左 ， 文 字 在 右 ; 4) 较 大 的 泥 版 ， 划 分 成 许多 栏 ， 再 进一步 划分 成 许多 
格 ， 正 面 记载 多 个 信息 ， 背 面 记载 “总 和 ”; 5) 较 大 的 泥 版 ， 划 分 成 许多 栏 ， 再 进 一 
步 划 分 成 许多 格 ， 正 面 记载 多 个 信息 ， 背 面 没有 “总 和 ”; 6) 较 大 的 泥 版 ， 划 分 成 许 
多 栏 ， 再 进一步 划分 成 许多 格 ， 记 载 多 个 信息 ， 每 格 都 以 “数字 1” 开 头 。 前 儿 类 都 是 
经 济 文献 的 格式 ， 最 后 一 类 是 字 表 的 格式 。 不 论 是 经 济 文献 ， 还 是 字 表 ， 都 不 表达 完整 
的 句子 ， 甚 至 很 少 出 现 动词 。 不 仅 如 此 ， 当 时 的 文献 似乎 都 是 一 种 固定 的 表格 ， 书 更 的 
任务 似乎 就 是 填写 表格 ， 即 把 数字 或 物 名 (产品 或 商品 的 名 称 ) 填写 在 固定 的 位 置 。 
可 见 ， 那 时 的 “学 生 ”， 主 要 任务 就 是 学 习 如 何 制 作 泥 版 、 如 何 书写 数字 以 及 如 何 书写 
物 名 ， 学 习 的 内 容 主要 是 动手 〈 当 然 任 何 手艺 都 必须 动脑 ) ， 带 有 很 明显 的 技术 性 和 手 
工 性 。 他 们 学 成 后 ， 或 成 为 政府 管理 部 门 的 官 更， 或 从 事 其 他 职业 。 这 时 ， 他 们 的 主要 
任务 仍 是 制作 泥 版 ， 然 后 把 数字 和 物 名 填写 在 适当 或 固定 的 位 置 。 他 们 的 工作 也 基本 是 
BURTERS, SRE, AR, BOXE. 、 漂 工 、 瓦 折 、 编 席 工 等 手工 业者 的 工作 没有 本 质 区 
别 。 所 以 ， 把 早期 书 吏 视 为 书 匠 ， 即 以 书写 为 业 的 手工 业者 ， 符 合 历史 事实 。 

不 过 ， 到 了 乌 尔 第 三 王朝 时 期 ， 书 吏 已 经 远 远 不 是 过 去 的 书 奈 了 。 书 更 的 学 习 内 容 
极 大 地 丰富 起 来 ， 包 括 苏 美 尔 和 阿 卡 德语 言 文字 (如 a-a me-me 音节 表 上 的 苏 美 尔 语 和 
阿 卡 德语 词汇 、 被 称 为 Inanna-tésh 的 专 有 名 词 表 以 及 职业 表 lau, NER ME 
字符 号 学 生 都 要 能 读 会 写 ， 甚 至 要 按照 表 上 的 顺序 背诵 ) 、 数 学 (如 乘法 、 容 量 计 算 、 
重量 计算 、 开 收据 、 分 工资 、 分 财产 、 丈 量 土地 等 ) 、 法 律 文献 〈 如 婚姻 契约 、 房 屋 买 
卖 契 约 、 土 地 买卖 契约 、 奴 隶 买 卖 契 约 、 借 贷 白银 契约 、 租 用 土地 契约 、 租 用 束 园 契 
约 、 收 养子 女 契 约 等 ) 、 各 种 物 名 (如 植物 名 称 、 动 物 名 称 、 金 属 器 名 称 、 陶 器 名 称 
^5). QC CUDA SSRI SEE. MOS. SBIR, BER. LIB, HO, SUR. om 
王 诗 、 祈 实 文 、 哀 诉 、 智 慧 书 、 历 史书 信和 历史 文献 等 ) Bre (如 书信 、 碑 文 、 颂 
By. RAS) 及 音乐 〈 如 各 种 乐器 的 名 称 、 各 种 曲名 、 歌 曲 的 演唱 @ 等 ) 。 有 的 权威 学 
者 认为 ， 乐 器 的 演奏 也 属于 在 学 校 学 习 的 内 容 ®@。 尽 管 如 此 ， 他 们 的 社会 地 位 却 一 如 既 
f£: 他 们 仍 是 书 匠 ， 属 于 手工 业者 。 


Englund / Nissen 1993, 第 9 页 。 
Nissen 1990, 28 57 页 。 

如 Nissen 1990, Ab. 7b。 

Sjöberg 1976, 28 169 页 。 
Falkenstein 1953, #8 132 Ti, 
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二 、 二 埃及 文字 起 源 传说 


关于 古 埃及 文字 起 源 的 传说 ， 目 前 已 知 有 两 个 比较 完整 的 版 本 。 一 个 是 现存 纽约 大 都 会 
艺术 博物 馆 的 第 35921 号 纸 草 上 的 《图 特 赞美 诗 》， 另 一 个 是 柏拉图 的 《 斐 德 罗斯 》。 相 对 于 
苏 美 尔 的 文字 传说 而 言 ， 这 两 篇 文献 的 成 文 年 代 都 比较 晚 ，《 图 特 赞 美 诗 》 成 文 于 公元 前 
320 年 ; 《 斐 德 罗斯 》 应 是 在 柏拉图 (公元 前 427- 前 347 年 ) 死 后 面世 的 。 二 者 都 把 图 
特 (Thoth) ACF 8p. TE CARR) 中， 图 特 神 是 一 个 (RE) SA, A 
身 的 神 ， 其 崇拜 中 心 是 上 埃及 的 赫 摩 波 里 斯 。 他 接受 了 神 的 启示 ， 教 人 们 书写 、 计 算 和 历 
法 。 此 外 ， 图 特 还 负责 掌管 知识 和 魔法 。 下 面 我 们 将 对 上 述 两 个 文本 进行 分 析 ， 从 古 埃 及 人 
对 于 传播 知识 的 重要 媒介 一 一 文字 的 看 法 入 手 ， 探 讨 他 们 对 文字 和 知识 的 认识 。 


(一 ) 语言 、 文 字 与 创 世 
(RRR) 的 全 文 如 下 中; 


dP QE RA THAIS 


ink dhwty dd.i n.tw ddn r m nhm 
我 是 图 特 。 我 向 你 重复 拉 神 所 宣布 的 话 ， 


RAN Sr De AM ED IAS 


iw dd.sn n.tn m hnty sdm ddwt.i 
(HA) 在 我 说 之 前 有 人 已 经 对 你 讲 了 。 


S a T AJ @ os a Pm 

SB Y e ne S 9 ae do NT 

ink | dhwty nbt nirmdwt dit ht iw st iw 

我 是 图 特 ， 我 掌握 神圣 的 文字 (象形 文字 ) ， 这 文字 能 够 将 事物 放 在 它们 合适 
的 位 置 。 


SP Som Aa TIP = A rer RAE 
diti — htp-ntrw | n ns ntrw pr-hrw nnus 3hw 


我 为 神 奉 献 贡 品 ， 我 为 受到 保 估 的 死者 奉献 贡品 。 


(D Goyon 1975, 
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25 SE PICS we BH STIPE 


ink dhwty ssw mst n  psdt 
我 是 图 特 ， 我 将 真理 放 入 九 神 的 书写 中 。 


A 03 TAPU os 


hpr pr nbt m ri mi 
从 我 嘴 里 出 来 的 一 切 都 成 为 真实 的 存在 ， 正 如 我 就 是 拉 神 。 


Ub ll. scie 


e nit dsf pt t3 
我 不 会 被 任何 力量 从 天 空 和 大 地 上 驱逐 出 去 ， 
<> Sz ey 
iwi rh.kwi imn al rmn nos m t3 


因为 我 知道 天 所 隐藏 的 事情 ， 这 些 事情 不 会 为 地 上 的 人 所 知 ， 


000 入 II 
ae PARA IE 


hs m nw 


(EN) 隐藏 在 原初 之 水 中 。 


2x an) mst F IA SL SAC 


"má kms ink 33 


我 是 天 空 的 创造 者 ， 


I Rae hel Be ZA b oe ER TS 


ink W3W itrw iry hnt 


我 用 思考 创造 了 河流 ， 我 创造 了 湖泊 ， 
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人 RAM - 

AM Sr Ti ft lw Wil: 

ini h'py srd.n.i shtyw 

我 带 来 了 泛滥 ， 我 使 得 农 人 得 以 生存 。 

从 这 首 诗 中 可 以 看 到 ， 上 古 埃 及 人 没有 把 文字 的 发 明 妇 功 于 “文化 英雄 ”( 如 中 国 历 
SRP A. Ee. TR. OH) 或 者 具体 的 历史 人 物 ， 而 是 将 之 视 为 神 创 。 古 
埃及 文中 用 来 指 文字 的 词 是 “神圣 的 话 ”， 说 明 在 十 埃及 人 看 来 ， 文 字源 于 神 之 口 。 

在 十 埃及 人 的 观念 中 ， 语 言 和 文字 的 发 明 都 是 神 创造 世界 的 一 系列 活动 的 重要 环 
节 。 在 关于 世界 起 源 的 神学 传统 中 ， 备 菲 斯 的 创 世 说 具有 很 重要 的 地 位 。 该 理论 最 重要 
的 版 本 是 现存 大 英 博物 馆 的 孟菲斯 神学 纪念 碑 。 根 据 这 个 传统 ， 创 世 神 首先 把 自己 的 身 
体 显现 为 i3-inn， 即 原始 山 所 ,然后 作为 他 的 “ 心 和 舌 ”， 化身 为 工匠 之 神 普 塔 
(Ptah) 中 。 普 塔 能 够 将 头脑 中 的 概念 转变 为 客观 存在 ， 就 像 一 个 雕 工 可 以 将 头脑 中 的 雕 
像 转 变 为 现实 中 的 雕像 一 样 。 与 某 些 古代 民族 的 创 世 神 话 一 样 ， 普 塔 是 用 语言 来 创 世 
的 : 他 首先 在 心里 设想 ， 然 后 用 舌头 使 之 成 为 具体 存在 。 在 这 个 过 程 中 ， 和 荷 鲁 斯 (Ho- 
rus)? 是 普 塔 的 心脏 ， 而 图 特 则 是 他 的 舌头 ， 他 们 都 以 普 塔 的 形象 出 现 : 

在 心里 ， 在 震 头 上 上， 出现 了 阿 图 姆 (Atum) 9 的 形象 。 因 为 普 塔 是 伟大 

的 神 ， 他 经 由 这 心 ， 经 由 这 午 ， 把 生命 赐予 所 有 的 神 和 他 们 的 卡 (ka) 加 ， 荷 

和 鲁 斯 以 普 塔 的 形象 出 现 ， 图 特 以 普 塔 的 形象 出 现 。 

之 所 以 心 与 香 控 制 着 四 肢 ， 是 因为 他 (cc. E. EGER) 存在 于 所 有 和 神 、 

A, HE, BK, EMH ARERR, BUREN, DUC Zi, 

te (335) HAP AR BH, de FRB 6 九 神 又 是 这 嘴 中 的 牙 

齿 ， 宣 读 所 有 事物 的 名 字 , 和 针 (Shu) PRES (Tet) 由 此 而 出 生 ， 九 

神 由 此 而 出 生 。 

视力 、 听 力 、 呼 吸 RAS, PEMD, MEK, CHL 

心 所 构思 的 事 。 于 是 所 有 的 神 都 诞生 了 ， 他 的 九 神 全 都 出 现 了 ， 因 为 神 的 每 一 

向 话 都 是 经 由 他 的 心 所 构思 、 敌 所 说 出 的 。 

经 由 这 些 话 ， 人 们 有 了 生产 食物 和 供给 的 能 力 ， 一 切 特 性 都 已 决定 。 于 是 

行善 的 人 得 到 正义 ， 行 恶 的 人 则 受到 惩罚 。 生 命 被 赐予 和 平 者 ， 死 亡 被 赐 给 犯 

罪 者 。 于 是 所 有 的 劳作 和 技艺 ， 手 的 动作 ， 腿 的 动作 ， 所 有 肢体 的 动作 ， 都 是 

经 由 心 所 构想 、 天 所 说 出 的 命令 而 产生 的 。 


» 


普 塔 是 古 埃及 的 智慧 之 神 和 工区 的 保护 神 。 

座 神 ， 国 王 的 保护 神 ， 冥 世 之 神 奥赛 里 斯 之 子 。 

古 埃及 的 创 世 神 。 

“ 卡 ” 是 古 埃 及 人 对 灵魂 的 称呼 。 

舒 和 特 蔷 努 是 古 埃及 创 世 神 话 中 的 空气 神 ， 舒 为 男性 空气 神 ， 特 芙 努 为 女性 空气 神 。 
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因此 ， 普 塔 被 称 为 “万 物 和 神 共 的 创造 者 ”。 他 是 原始 之 让 (Tatenen)， 

生 了 所 有 的 神 ， 创 造 了 一 切 : Bh, Ba BS, FUR Er SI, PDA, A 

们 知道 且 承认 他 是 最 伟大 的 神 。 于 是 ， 普 塔 在 创造 了 万 物 和 所 有 神圣 的 语言 之 

后 感到 满意 中 。 

虽然 用 语言 创造 世界 是 普 塔 神 特有 的 神职 ， 但 这 个 神学 传统 早 在 《人 金字塔 铭文 》 外 
出 现时 就 已 至 完备 ， 成 为 独立 的 神学 体系 。 例 如 ， 太 阳 神 由 三 部 分 组 成 : 英明 的 筹划 、 
创造 性 的 语言 和 强大 的 魔力 (Heka) 。 这 三 个 部 分 伴随 他 每 夜 走 过 社 世 ， 帮 助 他 完成 以 
复活 的 形式 进行 的 创 世 活 动 。 后 期 埃及 的 一 篇 魔术 铭文 便 提 到 创 世 神 用 49 声 笑 创 造 了 
世界 的 故事 。 

根据 另 一 个 神学 传统 ,女神 耐 特 (Neih) 用 七 个 词 完成 了 创 世 。 在 世界 形成 之 前 ， 
当 它 还 只 是 原初 之 水 上 面 的 漂浮 物 时 ， 她 便 通 过 构想 其 中 的 生物 和 事物 的 名 字 来 实施 创 
世 。 然 后 ， 她 用 “sia” 读 出 这 些 名 字 ， 从 而 使 它们 成 为 具体 的 存在 。 她 先后 读 出 了 七 
个 词 ， 这 些 “ 词 ”首先 构建 了 世界 的 地 理 外 和 貌 。 然 后 它们 变 成 了 具体 的 人 ， 像 所 有 那 
些 在 世界 形成 之 初 帮助 创 世 主 的 人 一 样 ， 他 们 都 长 生 不 老 。 但 是 ， 重 复 创 世 的 那些 词 很 
危险 ， 将 会 带 来 世界 末日 四 。 

在 古 埃 及 神话 中 ， 世 间 万 物 皆 出 自 众 神 之 口 。 他 们 谈 到 一 个 地 方 或 者 一 个 生物 的 时 
候 ， 所 使 用 的 句子 或 者 短语 就 成 了 这 个 地 方 或 者 生物 的 名 称 ， 由 此 就 将 它们 变 成 了 切实 
的 存在 。 这 是 创 世 主 最 常用 的 创造 方法 之 一 。 不 论 是 哪个 神 ， 口 之 所 言 都 赋予 他 所 说 的 
对 象 以 真实 的 存在 。 辟 如 ， 蓓 鲁 斯 还 有 一 个 名 字 ， 即 哈 伦 多 德 斯 (Harendotes), BE 
是 “为 父 报仇 的 荷 鲁 斯 ” 。 他 以 这 个 形象 出 现 ， 最 后 成 功 地 报 了 父 仇 ， 原 因 是 奥赛 里 斯 
(Osiris) € 被 从 死亡 中 晚 醒 时 ， 逐 字 地 读 出 了 这 个 名 字 ， 从 而 赋予 儿子 荷 鲁 斯 这 种 复仇 
的 能 力 。 古 埃及 人 相信 ， 口 涉 语言 是 一 种 武器 ,具有 征服 和 消灭 敌对 者 的 力量 ,说 出 一 
种 行为 就 足以 使 得 它 变 成 现实 ， 因 此 威胁 或 侮辱 的 目的 就 在 于 让 口 之 所 言 真实 地 
RES, 

在 这 种 观念 下 ， 文 字 不 仅仅 是 语言 的 书写 形式 ， 也 是 神 赋予 世界 具体 形式 的 工具 ， 
被 写 下 来 的 符号 本 身 是 神 所 创造 的 一 切 事物 的 “印记 ”。 基 于 这 种 认识 ， 所 有 客观 存 
在 ,不 论 是 生物 还 是 事物 ， 都 可 成 为 文字 符号 的 原型 。 文 字 再 现 了 创 氨 主 的 作品 ， 是 其 
意愿 的 真实 反映 。 

最 早 的 文字 是 用 来 书写 名 称 的 。 因 为 万 事 万 物 都 是 因 神 呼唤 它们 的 名 字 而 创造 出 来 


© Lichtheim 1975， 第 54、55 页 。 

Q 《人 金字塔 铭文 》 是 古 王 国 时 期 刻写 在 金字 塔 幕 室 中 的 宗教 文献 ， 最 早出 现 于 第 五 王朝 最 后 一 
个 国王 乌 纳 斯 (Unas) 的 金字 塔 中 〈 公 元 前 2356~ 前 2323 年 ) ， 内 容 是 保佑 国王 前 往来 世 的 咒语 。 

®© Murray 1997, #103, 104 页 。 

© 古 埃及 的 冥 世 之 神 。 
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的 ， 所 以 一 切 事物 都 有 和 名称， 没有 名 称 的 事物 是 不 存在 的 事物 。 在 《和 孟菲斯 神 论 》 了 了 
中 ， 创 世 主 普 塔 是 “能 叫 所 有 事物 名 字 的 嘴 ”， 世 界 出 现 之 前 的 混沌 时 期 被 称 为 “没有 
任何 东西 的 名 字 被 叫 出 来 的 时 候 ”。 

名 字 能 证 明 一 个 人 的 身份 〈 当 死者 进入 神 的 世界 时 ， 要 宣称 “ 神 是 我 的 名 字 ”) ， 
同时 也 能 代表 一 个 人 ， 是 独立 的 存在 。 在 许多 建筑 物 上 ， 法 老 的 形象 是 用 他 的 王 名 来 代 
表 的 。 官 员 在 正名 前 祈祷 ， 与 在 国王 雕像 前 祈祷 具有 同样 的 功效 。 神 的 名 字 与 国王 的 名 
字 都 有 神奇 的 力量 。 例 如 ， 人 们 遇 到 鳄鱼 时 ， 大 呼 阿 蒙 (Amun)O 神 的 名 字 就 能 得 救 。 
用 神 和 国王 的 名 字 做 护身符 更 是 普遍 。 同 样 ， 如 果 抹 去 一 个 人 的 名 字 就 是 彻底 毁 掉 他 的 
存在 ， 伤 害 一 个 人 的 名 字 就 如 伤害 那 人 本 身 。 埃 赫 那 吞 (Akhenatun)@ 抹 去 阿 蒙 的 名 
字 ， 后 人 抹 去 埃 替 那 知 的 名 字 ， 都 是 出 于 这 样 的 目的 。 

综 上 所 述 ， 图 特 在 创 世 神 话 中 扮演 了 重要 角色 ， 他 是 一 种 工具 或 手段 ， 创 世 活 动因 
他 而 有 了 有 具体 的 内 容 。 他 掌握 书写 和 言语 的 能 力 ， 使 得 他 能 够 把 创 世 主 的 想法 付 诸 实 
施 。 没 有 图 特 的 参与 ， 创 世 是 无 法 想象 的 。 


(=) 文字 与 知识 


关于 文字 起 源 的 传说 ， 还 反映 了 古 埃及 人 对 于 知识 的 特殊 看 法 。 根 据 柏 拉 图 记载 的 
传说 (尽管 它 的 基本 内 容 可 能 是 受 埃 及 传说 的 启发 ) ， 通 过 书写 来 传播 知识 在 众 神 中 间 
并 没有 引起 太 大 的 热情 。 图 特 描述 了 书写 艺术 的 优点 ， 倡 导 在 人 间 传 播 这 种 艺术 。 创 世 
主 阿 图 姆 [柏拉图 书 中 叫做 萨 姆 斯 (Thamos) ] 却 认 为 这 个 计划 除了 缺点 没有 别 的 。 他 
认为 ， 如 果 人 们 使 用 文字 ， 他 们 将 变 得 不 再 相信 自己 的 记忆 ， 而 是 依赖 具体 的 符号 来 恢 
复 那 些 在 他 们 的 头脑 中 已 经 不 留 痕迹 的 记忆 。 这 就 等 于 说 勤奋 地 追求 “rekh” 必然 导致 
“sia” 的 逐步 丧失 ， 而 最 终 是 创造 性 思想 的 放弃 。 

《 斐 德 罗斯 》 这 样 道 : 

苏 格 拉 底 : 据说 埃及 的 瑞 克 拉 提 地 方 住 着 一 位 这 个 国家 的 十 神 ， 他 的 徽 祝 
岛 叫 做 白 牙 ， 他 自己 的 名 字 是 塞 久 斯。 他 首先 发 明了 数学 和 算术 ， 还 有 凡 何 与 
天 文 ， 跳 棋 和 鹏 子 也 是 他 的 首创 ， 尤 其 重要 的 是 他 发 明了 文字 。 当 时 统治 整个 
国家 的 国王 是 萨 姆 斯 ， 住 在 上 埃及 的 一 个 大 城市 ， 希 腊 人 称 之 为 埃及 的 底 比 
斯 ， 而 把 萨 姆 斯 称 作 阿 蒙 。 塞 乌 斯 来 到 萨 姆 斯 这 里 ， 把 各 种 技艺 传 给 他 ， 要 他 
.再 传 给 所 有 埃及 人 。 萨 姆 斯 间 这 些 技艺 有 什么 用 ,但 塞 乌 斯 一 样 样 做 解释 时 ， 
那 国 王 就 依据 自己 的 好 恶 做 出 评判 。…… 当 说 到 文字 的 时 候 ， 塞 乌 斯 说 : “大 
王 ， 这 种 学 问 可 以 使 埃及 人 更 加 聪明 ， 能 改善 他 们 的 记忆 力 。 我 的 这 种 发 明 可 


( Bf Memphis theology。 详 见 Lichtheim 1975, 第 51-57 页 ; Breasted 1933, 第 29-42 Ti, 
Q 最 初 为 底 比 斯 的 风神 ， 后 成 为 太阳 神 。. 
© 公元 前 1353 -前 1335 年 在 位 。 第 18 王朝 法 老 ， 曾 经 推行 宗教 改革 ， 首 创 一 神 崇拜 。 
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以 作为 一 种 治疗 ， 使 他 们 博 半 强 记 。 但 是 那 位 国王 回答 说 : “多 才 多 艺 的 塞 

鸟 斯 ， 能 发 明 技 艺 的 是 一 个 人 ， 能 权衡 使 用 这 种 技艺 有 什么 利 羔 的 是 另 一 个 

人 ， 现 在 你 是 文字 的 父亲 ， 由 于 溺爱 儿子 的 缘故 ， 你 把 它 的 作用 完全 再 反 了 ! 

如 果 有 人 学 了 这 种 技艺 ， 就 会 在 他 们 的 灵魂 中 播 下 遗忘 ， 因 为 他 们 这 样 一 来 就 

会 依赖 写 下 来 的 东西 ， 不 再 努力 记忆 。 他 们 不 再 用 心 回 忆 ， 而 是 借助 外 在 的 符 

号 来 回想 。 所 以 你 所 发 明 的 这 帖 药 ， 只 能 起 提醒 的 作用 ， 不 能 医治 健忘 。 你 给 

学 生 们 提供 的 东西 不 是 真正 的 智慧 ， 因 为 这 样 一 来 ， 他 们 借助 于 文字 的 帮助 ， 

可 以 无 师 自 通 地 知道 许多 事情 ， 但 在 大 部 分 情况 下 ， 他 们 实际 上 一 无 所 知 。 他 

们 的 心 是 装 满 了 ， 但 装 的 不 是 智慧 ， 而 是 智慧 的 屡 品 。 这 些 人 会 给 他 们 的 同胞 

A RIAD 

苏 格 拉 底 : 所 以 ， 那 些 自 以 为 留 下 了 成 文 的 东西 便 可 以 不 朽 的 人 ， 或 那些 

接受 了 这 些 文学 作品 便 以 为 它们 确 当 可 靠 的 人 ， 他 们 的 头脑 实在 太 简单 了 。 如 

果 他 们 认为 这 些 文字 除了 能 够 起 到 一 种 提醒 作用 外 还 有 什么 用 ,那么 他 们 肯定 

没有 听 懂 阿 蒙 讲 的 意思 四 。 

在 古 埃及 人 的 观念 中 , “sia” 是 指 真正 创造 性 的 思想 ， 而 “rekh” 是 指 了 解 已 有 的 
知识 。 由 此 可 见 ， 古 埃及 人 有 意识 地 把 知识 分 为 两 种 : “sia” 和 “rekh”。“sia” 是 一 
种 绝对 的 直觉 或 者 综合 的 知识 ， 不 能 归于 合乎 逻辑 的 知识 ，“rekh” 则 是 技术 和 实践 层 
面 的 知识 ， 用 来 解释 语言 和 文字 交流 中 所 必须 使 用 的 概念 。 有 了 这 些 概念 ， 这 种 知识 才 
可 以 传播 。 具 备 完整 的 “sia” 的 神 只 有 创 志 主 ， 其 他 的 神 则 或 多 或 少 具备 一 点 。 对 于 
人 类 而 言 ，“sia” 和 “rekh” 之 间 的 距离 为 他 们 提供 了 一 个 开放 的 空间 ， 让 他 们 不 断 地 
探寻 ,但 是 人 永远 无 法 进入 神 的 境界 。《 图 特 赞美 诗 》 中 有 这 样 一 句 话 : “我 不 会 被 任 
何 力量 从 天 空 和 大 地 上 驱逐 出 去 ， 因 为 我 知道 天 所 隐蔽 的 事情 ， 这 些 事情 不 会 为 地 上 的 
人 所 知 ， 它 们 隐藏 在 原初 之 水 中 。 

"sia" 的 神秘 性 在 图 特 之 书 的 故事 里 有 最 好 的 说 明 。 这 个 故事 的 名 字 叫 “ 善 腾 : 哈 
姆 瓦斯 的 故事 ”"@@， 主 人 公 的 原型 是 19 王朝 国王 拉美 西 斯 二 志 (Ramesses 了 ， 公 元 前 
1290 -前 1224 年 在 位 ) 的 第 4 个 儿子 、 王 子 蛤 姆 瓦斯 (Khamwas)。 他 生前 曾 任 孟 菲 斯 
普 塔 神 店 的 大 祭司。 他 学 识 渊 博 ， 而 且 崇 尚 古代 文化 ,喜爱 搜集 文物 ， 修 复 过 多 处 神 
庙 ， 被 戏称 为 “埃及 第 一 位 考古 学 家 ”。 故 事 的 第 一 部 分 保存 在 开罗 博物 馆 第 30646 号 
纸 草 上 ， 成 文 于 托 勒 密 王 朝 (公元 前 323- 前 30 年 )。 主 要 情节 是 这 样 的 : 哈 姆 瓦斯 听 
说 文字 之 神 图 特写 了 一 本 魔法 书 ， 保 存在 一 个 孟 非 斯 人 的 草 中 ， 其 人 的 名 字 叫 纳 尼 弗 卡 


(D 王 晓 朝 :《 柏 拉 图 全 集 》 第 二 卷 ， 人 民 出 版 社 ，2002 年 。 

Q 同上 。 

图 该 作品 分 两 个 部 分 ， 分 别 记载 于 开罗 博物 馆 的 第 30646 号 纸 草 和 大 英 博物 馆 的 第 604 号 纸 草 
他 


上 ， 创 作 年 代 分 别 是 托 勒 密 时 期 和 罗马 时 期 ， 是 用 世俗 体 象 形 文字 写成 的 。 
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ýk (Naneferkaptah) 。 他 找到 这 座 坟墓， 想 拿 走 这 本 书 ,但 遭 到 纳 尼 撮 卡 普 塔 赫 和 
他 的 妻子 阿 赫 瓦 尔 (Ahwere) 的 灵魂 的 拒绝 。 阿 赫 瓦 尔 的 灵魂 还 给 他 讲 了 这 本 书 的 
来 历 : 
有 一 次 ， 在 普 塔 神 的 神 店 里 ， 纳 尼 弗 卡 普 塔 诗 听 一 位 祭司 说 ， 在 科普 图 斯 

的 水 中 有 图 特 神 写 的 一 本 魔法 书 。 纳 尼 弗 卡 普 塔 赫 遂 前 往 取 书 。 他 在 战胜 了 许 

多 凶猛 怪兽 之 后 终于 如 愿 以 偿 。 图 特 神 知 道 此 事后 ， 便 把 此 事 告 诉 了 太阳 神 。 

他 们 决定 惩罚 纳 尼 弗 卡 普 塔 赫 ， 于 是 淹 死 了 他 的 妻子 和 儿子 。 

阿 赫 瓦 尔 讲 完 后 ， 哈 姆 瓦斯 不 听 劝 告 ， 硬 是 抢 走 了 魔法 书 。 后 来 ， 哈 姆 瓦斯 遇见 一 
位 名 叫 塔 布 布 (Tabubu) 的 美女 。 因 受 其 美貌 的 诱惑 ， 遂 向 她 求 欢 ， 她 则 要 求 他 杀 死 
他 的 儿子 。 哈 姆 瓦斯 照办 后 ， 发 现 自己 上 了 纳 尼 弗 卡 普 塔 赫 的 当 ， 他 只 好 无 奈 地 将 魔法 
disc EUH 

故事 的 第 二 部 分 见于 大 英 博物 馆 第 604 号 纸 草 的 反面 ， 主 要 是 讲 哈 姆 瓦 斯 之 子 西 奥 
SE/K (Si-Osire) 与 努 比 亚 巫师 斗法 的 故事 。 

图 特 之 书 象 征 着 神 的 一 种 特权 ， 一 种 人 类 所 不 具备 的 沟通 能 力 。 

书 中 有 两 段 符 响 。 当 你 朗读 第 一 段 史 语 时 ， 你 将 用 魔力 控制 天 空 、 大 地 、 

血 界 和 山川 。 你 将 能 听 懂 天 空中 所 有 的 岛 类 和 地 上 的 爬行 动物 的 语言 。 你 将 能 

看 到 深水 中 的 和 鱼 (尽管 它们 在 21 腕 尺 深 的 水 下 ) 。 你 朗读 第 二 段 响 语 ， 那 么 ， 

无 论 你 在 人 间 还 是 买 世 ， 你 都 能 看 到 拉 和 神 与 九 神 出 现在 天 空 ， 月 亮 也 在 

升 起 ,中 

这 不 是 那 种 能 够 防御 鳄鱼 、 蝎 子 和 疾病 的 普通 巫 术 吕 语 ， 它 也 不 同 于 维 斯 特 卡 纸 草 
那样 的 古典 的 埃及 奇幻 故事 。 图 特 之 书 有 一 种 启示 的 特征 : 它 的 咒语 使 得 拥有 它 的 人 能 
够 看 见 隐蔽 的 事情 并 能 看 见 众 神 。 

焉 术 是 人 类 的 合法 武器 ， 和 凭借 它 ， 人 们 偶尔 也 能 得 到 神 的 秘籍 ， 但 这 是 盗 取 知识 ， 
最 后 要 为 此 付出 生命 代价 。 生 命 和 世界 的 终极 秘密 ， 永 远 仅仅 属于 神 的 世界 ， 这 个 秘密 
把 神 与 人 永远 地 隔绝 开 来 。 

在 古 埃及 文学 作品 中 ， 还 有 多 处 提 到 这 种 “神秘 知识 ”。 常 见 的 一 种 描述 ， 就 是 作 
为 神 之 子 的 国王 能 够 读 出 一 些 神秘 的 文字 。13 王朝 国王 尼 弗 尔 荷 太 普 ( Neferohotep) 
的 铭文 中 记载 ， 他 的 大 臣 读 不 出 的 文献 ， 国 王 却 能 轻而易举 地 读 出 来 。 新 王国 时 期 的 宗 
教 文献 《来 世 之 书 》 中 说 ， 国 王 S 次 读 出 其 他 人 读 不 出 的 神秘 文字 ， 其 内容 是 “东方 
的 神灵 所 说 的 神秘 话语 ”， 而 这 些 话 语 的 含义 以 及 东方 神灵 的 具体 名 字 ， 则 没有 人 知 
道 。 最 直接 地 强调 这 种 神秘 性 的 ， 葛 过 于 埃 赫 那 知 了 ， 他 的 王 衔 是 “太阳 神 的 唯一 ”。 
他 在 《太阳 颂 诗 》@ 中 说 :“ 你 在 我 的 心中 。 除 了 我 一 一 你 的 儿子 ， 没 有 人 了 解 你 。 你 


(D Lichtheim 1975b， 第 130 页 。 
@ Lichtheim 1975a, #8 96-100 页 ; Simpon 1972, # 289-295 页 。 
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”使 得 我 理解 了 你 的 特性 和 力量 。 中 

此 外 ， 有 相当 一 部 分 宗教 文献 的 内 容 是 秘 而 不 宣 的， 除了 国王 和 高 级 祭司 ， 其 他 人 
都 无 缘 见 到 ， 如 普 塔 神 庙 里 的 神 表 等 。 最 特别 的 是 《来 世 之 书 》， 除 了 完整 的 版 本 之 
外 ， 还 有 一 种 叫做 “shwy” 的 简 本 ， 这 个 古 埃 及 文 的 词 有 “摘要 ”的 意思 ， 而 图 特 摩 
PUT (Thutmose IV, 公元 前 1401- 前 1391 年 ) 的 幕 里 甚至 发 现 了 该 书 的 “索引 ”， 
即 书 中 所 有 神 的 名 录 。 其 中 完整 的 版 本 只 有 国王 和 极 少数 高 级 和 祭司 才能 看 到 ， 一 般 人 看 
到 的 是 其 他 两 种 。 

在 神 所 使 用 的 沟通 和 交流 方式 之 中 ,文字 只 扮演 一 个 附属 角色 ， 有 时 它 甚 至 成 了 多 
余 的 东西 。 尽 管 众 神 没 有 任何 使 用 文字 的 限制 ， 但 很 少 有 执笔 形象 的 神 。 神 话 中 提 到 神 
使 用 文字 的 例子 很 少 。 在 荷 鲁 斯 与 塞 特 (Seth)@ WH, 奥赛 里 斯 给 法 庭 写 了 一 封 
信 ， 给 它 施 加 压力 让 它 做 决定 ， 但 他 最 后 还 是 口头 干预 审判 的 过 程 。 另 一 个 例子 是 奈 特 
女神 ， 她 能 把 自己 的 信使 所 带 走 的 书 召 回 ， 由 此 帮助 死者 免 受 惩罚 。 神 话 中 的 伊西 斯 
(Isis)® 拥有 丰富 的 知识 ， 并 且 曾 经 写 过 书 。 她 的 儿子 荷 鲁 斯 也 是 这 样 ， 他 继承 了 母亲 
的 许多 秘密 知识 。 但 是 读 和 写 并 非 普通 神灵 之 职责 ， 而 几乎 是 图 特 神 的 “专利 ”。 

图 特 不 仪 在 创 世 过 程 中 起 着 重要 作用 ， 而 且 在 神 界 和 人 界 都 肩负 着 管理 世界 的 重大 
责任 。 他 确保 了 知识 的 永久 流传 。 在 神 界 ， 他 是 众 神 的 记忆 ; 他 记载 他 们 的 话 ， 使 得 创 
世 主 能 够 不 断 地 了 解 到 所 有 存在 实体 的 信息 。 作 为 知识 的 记录 者 和 保存 者 ， 他 也 有 能 力 
在 众 神 之 间 ， 以 及 在 人 类 中 间 传 播 它 。 书 写 是 用 来 传播 这 种 知识 的 媒介 ， 是 学 习 的 工具 
(rekh) 。 

图 特 能 够 同时 掌握 “rekh” 和 “sia” 两 种 技艺 ， 使 得 他 成 为 神 人 之 间 交 流 的 媒介 。 
他 的 特点 是 获得 “sia” 和 传播 “rekh”， 这 两 种 知识 和 谐 地 在 他 身上 结合 起 来 。 图 特 之 
所 知 与 创 世 主 之 所 知之 间 有 一 种 互动 关系 ， 这 使 得 图 特 成 为 全 知 者 和 后 天 学 习 者 之 间 的 
中 介 。 图 特 减 少 了 文字 作为 “rekh” 与 口头 语言 作为 “sia” 之 间 的 对 立 ， 保 证 了 它们 
之 间 的 传递 。 

此 外 ， 古 埃及 人 相信 和 是 图 特 “ 创 造 了 埃及 的 版 图 ， 划 分 了 各 个 州 " 久 @。 他 还 负责 把 
所 有 国王 的 生 座 年代 记录 在 生命 之 树 上 。 在 冥 世 的 末日 审判 庭 上 ， 他 记载 死者 的 陈述 ， 
以 衡量 其 一 生 的 功 与 过 。 


(EIN & 


古 埃及 人 关于 文字 起 源 的 神话 ， 与 其 说 包含 了 关于 早期 文字 起 源 的 历史 信息 ， 不 如 


Lichtheim 1975a, 第 99 页 。 

传说 中 奥赛 里 斯 的 弟弟 ， 谋 杀 奥 赛 里 斯 自 夺 王位 ， 后 被 荷 鲁 斯 打败 。 
传说 中 奥赛 里 斯 之 妻 。 

Murray 1997, 38 101 页 。 
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说 是 反映 了 古 埃 及 人 的 创 沁 理论 和 他 们 对 于 神 人 关系 的 看 法 。 古 埃及 人 认为 ， 文字 不 仅 
仅 是 语言 的 书写 形式 ， 也 是 神 赋予 世界 具体 形式 的 工具 。 在 神 的 知识 与 人 的 知识 之 间 ， 
有 一 道 不 可 逾越 的 鸿沟 。 掌 管 “神圣 文字 ”的 图 特 神 既 了 解 神 的 知识 也 了 解 人 的 知识 ， 
是 人 神 交流 的 重要 媒介 。 有 具备 “ 神 性 ”的 国王 也 能 了 解 神 的 知识 ， 他 既是 神 人 之 间 的 
媒介 ， 也 是 维持 神 定 秩序 的 人 间 代 理 。 


三 、 汉字 起 源 传说 


有 关 汉 字 起 源 的 问题 ， 在 战国 以 来 的 两 千 多 年 间 ， 一 直 为 历代 学 人 所 关注 。 由 于 文 
字 最 初 萌生 的 年 代 已 经 潭 远 ， 散 见于 各 种 文 籍 的 相关 传说 ， 其 内 容 并 不 统一 。 归 纳 起 
来 ,这些 传说 蕴涵 的 意义 可 分 为 以 下 两 个 方面 : 一 是 对 文字 产生 途径 的 诠释 ， 包 括 文字 
始 于 结 强 、 文 字 起 于 八卦 、 文 字源 自 刻 契 、 文 字 来 自 河 图 洛 书 ; 二 是 对 文字 由 何人 首 
创 ， 产 生 于 何 时 的 推断 ， 包 括 史 皇 作 图 、 诅 涌 仓 颜 作 书 、 伏 牺 画 八卦 造 书 契 等 。 

对 于 文字 源 起 的 上 述 传说 ， 当 代 学 术 界 多 持 以 否定 态度 ， 认 为 结 绳 、 刻 契 只 是 文字 
产生 之 前 的 助 记 方 法 ， 而 八卦 则 仅仅 是 古代 通行 的 巫 答 手段， 三 者 都 与 文字 的 产生 毫 无 
关联 。 而 文字 来 自 河 图 洛 书 ， 则 纯 属 神话 ， 不 过 是 天 意 神 授 的 虚妄 之 谈 。 至 于 伏 牺 、 史 
皇 、 泪 涌 、 仓 前 等 画 卦 、 作 图 、 造 书 契 的 传说 ， 则 被 视 为 “圣贤 ” 史 观 的 产物 ， 而 文 
字 的 创制 不 可 能 是 一 人 一 时 一 踪 而 就 的 事 。 

面 对 文字 起 源 问题 的 种 种 见解 ， 人 们 曾 长 期 游 移 徘徊 ， 百 思 而 不 得 其 解 。 文 字 始 于 
结 强 、 起 于 八卦 、 源 自 刻 扑 的 种 种 传说 ， 真 的 是 古代 先贤 捕 风 提 影 或 无 病 串 吟 吗 ? 所 谓 
“ 河 图 洛 书 ”或 “ 视 龟 作 书 ”与 我 国 古 代 确 曾 流 行 的 签 占 急 卜 有 无 联系 ? TR, Sm. 
诅 涌 、 仓 颜面 卦 、 作 图 、 造 书 契 的 传说 ， 又 真 的 是 历代 学 人 无 中 生 有 的 伎俩 或 者 子 虚 乌 
B MAWEHE? 前 人 遗留 下 来 的 种 种 疑问 是 不 可 回避 的 。 特 别 是 面临 远古 陶器 上 种 种 
记事 符号 的 不 断 发 现 ， 有 关 符 号 的 属性 以 及 在 时 空 分 布 上 与 池 涌 仓 者 等 造 书 契 是 否 互 有 
关联 ， 迫 使 我 们 不 得 不 对 文字 起 源 的 有 关 传 说 重 加 考量 ， 而 以 文字 起 源 的 种 种 传说 与 文 
字 产 生 毫 无 关联 的 认识 也 有 再 加 检讨 的 必要 。 

王国 维 认为 :“ 上 古 之 事 , 传 说 与 史实 混 而 不 分 。 史 实 之 中 国 不 免 有 所 缘 饰 与 传说 
无 异 ， 而 传说 之 中 亦 往 往 有 史实 为 之 素 地 。 二 者 不 易 区 别 ， 此 世界 各 国之 所 同 也。 
“ 吾 辈 生 于 今日 ， 幸 于 纸 上 之 材料 外 ， 更 得 地 下 之 新 材料 。 由 此 种 材料 我 辈 固 得 据 以 补 
正 纸 上 之 材料 ， 亦 得 证 明 古 书 之 茶 部 分 全 为 实录 。 即 百 家 不 雅 驯 之 言 ， 亦 不 无 表示 一 面 
之 事实 。” 有 王国 维 提出 的 二 重 证 据 法 以 及 历史 辩证 的 分 析 方 法 ， 为 我 们 重新 认识 文字 
起 源 的 种 种 传说 ， 提 出 了 一 条 可 资 借鉴 的 研究 途径 。 


© 王国 维 :《 古 史 新 论 . 总 论 》,《 清 华文 从 》 之 五 ， 清 华 大 学 出 版 社 ，1994 年 。 
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(一 ) 关于 文字 始 于 结 强 


结 强 之 于 文字 的 关系 最 早 见 于 战国 时 代 的 文 籍 中 。《 易 ， 系 辞 》 云 : “上 十 结 绳 而 
治 ， 后 世 圣 人 易 之 以 书 契 。” BABA (siu 三 皇 本 纪 》 亦 云 :“ 造 书 契 以 代 结 强 
之 政 。” 两 种 记载 不 仅 提出 中 国 的 上 古 时 代 曾 经 流行 结 绳 之 法 ， 而 且 还 把 后 世 圣 人 创制 
文字 与 此 联系 起 来 。 所 谓 书 契 替代 结 绳 ， 正 说 明 二 者 之 间 存 在 着 历史 的 联系 ， 即 书 契 是 
继 结 绳 之 后 出 现 的 一 种 新 型 的 管理 方式 。 

《庄子 . 肤 饶 》 则 提出 结 绳 治 事 在 上 古 时代 曾 遍及 众多 的 族 氏 ， 是 一 种 广 为 流 行 的 
管理 手段 。 该 篇 记 道 : “RA, ZUR, KER, MER, PRE, RAR, MER, 
IRR, MAR. SFR, WAR, RAR, HR, MR, RRMA.” 这 
段 记载 涵盖 了 时 间 与 空间 分 布 上 可 能 互相 重合 或 互 有 悬 隔 的 十 二 个 上 古 族 团 ， 都 曾经 以 
结 强 之 法 统 绪 族 内 事务 ， 可 见 结 强 之 法 在 古代 社会 中 曾 发 挥 过 何等 重要 的 历史 作用 。 

有 关 两 种 管理 方法 更 替 的 年 代 ， 一 些 学 人 也 曾 作出 推断 。 如 许 慎 《说 文 解 字 ' BL) 
云 :“ 及 神农 氏 结 绳 为 治 而 统 其 事 ， 黄 帝 之 史 仓 颜 初 造 书 契 。” 伪 和 孔 安 国 《尚书 序 》 则 
云 :“ 古 者 伏 牺 氏 之 王 天 下 也 ， 始 画 八 卦 、 造 书 契 ， 以 代 结 绳 之 政 ， 由 是 文 籍 生 硕 。 
前 者 认为 ， 初 造 书 契 在 黄帝 统领 天 下 的 时 代 ， 后 者 则 提前 到 伏 牺 氏 统领 天 下 的 时 代 。 

有 关 结 绳 的 功用 , (DAR) EXSIMZU: “ 事 大 ， 大 结 其 强 ; 事 小 ， 小 结 其 
强 。”《 周 易 集 解 》 引 《 九 家 易 》 的 诠释 更 进一步 ， 说 :“ 古 者 无 文字 ， 其 有 约 叔 之 事 ， 
EX, ABA; Suh, DHA. AZAD, BW. BS, TVA” 

对 上 述 文 籍 所 见 古 代 结 绳 治 事 的 记载 ， 有 的 学 者 认为 “只 不 过 说 有 文字 以 前 ， 人 
们 为 了 帮助 记忆 ， 有 过 结 绳 而 治 的 一 个 阶段 ， 并 未 说 明 结 绳 与 文字 有 若 何 因果 关系 "中 。 
有 的 学 者 则 认为 ， 中 国 原始 文字 直接 导 源 于 原始 的 记事 方法 ， 明 确 指 出 中 国 数字 中 的 
十 、 廿 、 州 、 攻 的 生成 是 由 结 绳 记事 的 方法 导 引出 来 的 ， 即 原始 的 结 绳 而 治 的 方法 引发 
了 相关 数字 的 产生 ， 两 者 之 间 有 着 一 种 天 然 的 联系 @@。 


(=) 关于 文字 起 于 八卦 


《 易 ， 系 辞 》 说 :“ 古 者 应 牺 氏 之 王 天 下 也 ， 仰 则 观 象 于 天 ， 俯 则 观 法 于 地 ， 观 
鸟 兽 之 文 与 地 之 宜 ， 近 取 诸 身 ， 远 取 诸 物 ， 于 是 始 作 于 八卦 ， 以 通 神明 之 德 ， 以 类 
万 物 之 情 。” 这 并 未 涉及 八卦 与 文字 生成 之 间 的 关系 ， 只 是 在 该 篇 稍 后 的 部 分 又 说 : 
“上 十 结 绳 而 治 ， 后 世 圣 人 易 之 以 书 契 。” 东汉 许 慎 作 《说 文 解 字 ' 叙 》 中 论述 文字 
HEE, KAART (2 - RE) 的 说 法 ， 但 已 把 八卦 、 结 绳 与 造 书 契 在 历史 时 代 


Q@ ” 李 孝 定 :《 中 国文 字 的 原始 与 演变 》 上 篇 第 二 章 ,《“ 中 央 ” 研 究 院 历史 语言 研究 所 集刊 》 第 
四 十 五 本 第 三 分 ，1974 年 5 月 。 
© 汪 宁 生 :《 从 原始 记事 到 文字 发 明 》, 《考古 学 报 》1981 年 第 1 期 。 
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上 前 后 接续 。 在 叙述 应 牺 氏 对 周围 世界 天 、 地 、 人 、 物 的 观察 与 认 知 之 后 ， 接 下 去 
说 :“ 于 是 始 作 八 卦 ， 以 垂 宪 象 。 及 神农 氏 结 绳 为 治 ， 而 统 其 事 。 黄 帝 之 史 仓 颜 初 造 
书 契 。” 也 没有 把 八卦 与 文字 的 产生 直接 联系 起 来 。 到 了 晋 代 ， 学 人 或 把 八卦 与 结 强 
相提并论 ， 如 武 梁 词 题记 记载 “ 伏 闵 苍 精 …… 画 卦 结 绳 ， 以 理 海内 ” ， 或 把 八卦 与 书 
契 同 等 看 待 ， 如 伪 孔 安国 《尚书 序 》:“ 古 者 伏 季 氏 之 王 天 下 也 ， 始 画 八 卦 、 造 书 契 ， 
以 代 结 绳 之 政 。” 但 是 ， 八 卦 与 文字 之 间 到 底 存 在 怎样 的 关系 ， 上 述 文 籍 并 未 作 任 何 
交代 。 直 接 谈 及 八卦 与 文字 关系 的 ， 首 见于 班固 《 汉 书 ' 律 历 志 》， 云 :“ 自 伏 义 画 
八卦 ， 由 数 起 。” 唐 颜 师 十 注 文 反 其 道 云 :“ 万 物 之 数 ， 由 八卦 而 起 。” 八 卦 与 数字 的 
产生 就 先 、 就 后 的 这 个 类 似 鸡 生 蛋 、 蛋 生 鸡 的 问题 ,虽然 难 以 认定 ,但 八卦 与 数字 
之 间 存 在 的 客观 联系 则 是 姐 良 置疑 的 。 

八卦 是 中 国 古 代 的 一 种 巫 术 ， 称 作答 。 在 上 十 时 代 帮 至 初 史 时 期 已 形成 不 同 流派 ， 
即 连 山 、 归 藏 与 周易 。 三 种 繁 法 的 异同 虽然 已 不 得 其 详 ， 但 均 以 筹 策 演 绎 卦 象 则 是 一 臻 
的 ， 是 一 种 用 竹 木 枝条 或 草本 茎 秆 做 成 筹 策 、 分 合 操 护 的 数 术 游戏 。 久 而 和 久之， 这 种 称 
作 小 算 子 的 策 、 等 、 著 与 数 之 间 就 建立 起 固定 的 联系 ， 签 占 计 数 的 工具 便 成 了 数 的 物化 
形式 。《 易 : 说 卦 传 》 注 : "EQ Beth.” MER BESIDE: "E. Be 
也 。” 在 这 里 ， 策 、 蔷 已 经 变 成 了 数 的 同 义 语 。 

在 《后 汉 书 ' 律 历 志 》 HARRIET A “MAW A” BUE. Maw AH 
筹 策 的 一 个 别称 ， 说 数 是 本 于 筹 策 而 产生 的 。 上 述 文 籍 所 见 的 种 种 记载 都 向 我 们 透露 了 
这 样 的 信息 ， 即 数 或 数字 的 产生 与 古代 先 民 以 筹 策 计 数 、 演 卦 有 着 密 不 可 分 的 关系 ， 即 
某 些 数 与 数字 应 是 在 筹 策 计 数 、 演 卦 的 实践 中 导 引 出 来 的 中 。 


(Z) X TAX 


在 先秦 典籍 中 ， 契 与 韦 并 称 。 如 《 周 礼 DS) “听取 予以 书 契 ”,《 周 礼 ， 质 人 》 
“ 掌 稽 市 之 书 契 " ， 契 也 是 上 古 时 期 继 结 绳 治 事 之 后 出 现 的 另 一 种 记事 的 新 手段 ， 如 
《 易 ， 系 醇 》 所 说 :“ 上 古 结 绳 而 治 ， 后 世 圣 人 易 之 以 书 契 。” 

在 汉代 学 者 解 经 的 签注 里 ， 往 往 把 契 与 书 混 为 一 事 ， 看 成 是 制作 券 契 的 两 个 步骤 。 
郑玄 在 上 录 《 易 - 系 辞 》 的 注 中 说 :“ 书 之 于 木 ， 刻 其 侧 为 契 " Æ (AL EA) Œ 
中 又 说 :“ 书 两 札 刻 其 侧 ”， 并 谓 “ 书 契 ， 取 了 予 市 物 之 券 也 ”， 其 功用 是 订立 券 契 的 双方 
“名 持 其 一 ， 后 以 相 考 合 ”。 

《 九 家 易 》 将 契 与 书 作 了 区 分 ， 把 二 者 看 成 是 功用 不 同 的 两 种 治 事 手 段 ， 认 为 “ 百 
官 以 书 治 其 职 ， 万 民 以 契 明 其 事 ”。 伪 和 孔 安 国 《尚书 序 》 传 云 : “BH, 文字 ; RF, 
刻 木 而 书 其 侧 故 日 书 契 。” 虽 然 把 契 与 书 加 以 区 分 ,但 仍然 认为 契 为 书 刻 并 用 ， 是 古 已 
有 之 的 事 。 


© 详 见 本 音 第 三 节 “ 中 国 数字 的 产生 与 汉字 的 起 源 ”。 
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中 国 历代 的 许多 民族 ， 当 其 没有 发 明 或 没有 使 用 文字 的 时 候 ， 往 往 就 已 经 有 了 契 ， 
这 说 明 书 与 契 原 本 就 是 两 回 事 。《 魏 书 ， 帝 纪 序 》:“ 不 为 文字 ， 刻 木 记 契 而 已 。。《 隋 书 
' 突厥 传 》:“ 无 文字 ， 刻 木 为 契 。《 旧 唐 书 ， 帝 纪 序 》: “ANH, ARAR.” 中 
国 西南 边 堕 少数 民族 中 ， 刻 木 记 事 一 直到 近代 仍 在 流行 。 清 严 如 爆 《 苗 疆 风 俗 考 》 记 
E: “HRA SE ERC, BA, MATA, DER AAU A, AE 
犹 存 。” 凡 此 种 种 ， 都 说 明 契 原 是 区 别 于 书 〈 文 字 ) 的 另 一 种 记事 手段 。 

《说 文 》 大 部 : "xe, KAA” 即 郑玄 所 说 的 “ 书 两 札 、 刻 其 侧 ”，“ 各 持 其 一 ， 
后 以 相 考 合 ”的 券 契 。 实 际 上 ， 作 为 符 信 约 剂 的 券 契 并 非 契 字 的 本 义 。 唐 李 易 诈 《 九 
家 易 集 解 》 以 及 《 左 传 定 公 轧 年 》 杜 注 ， 都 认为 契 是 刻 木 的 行为 ， 云 :“ 契 ， 刻 也 。 
《说 文 》 木 部 : “R, Alt, MA.” R (RR) 乃 起 甲骨文 写作 邦 ， 元 周 伯 琦 
(ABER) Z: “FU, FR. SOIAMIDKUGOSOR. H R, RAN-7, AR 
它 的 本 义 ， 原 指 刻 木 的 行为 。 

XBR (ER BEER) a. “R, Alte, ARAL.” 认为 契 的 本 义 为 刻 ， 而 契 
的 功用 是 “ 识 其 数 ”。 此 处 的 识 读 为 志 ， 义 为 记 ， 刻 识 其 数 即 刻 木 记 数 。《 黑 子 . 备 城 
I): FRZ: 必 数 城中 之 木 ， 十 人 所 举 为 十 邦 (BER), KAWZA, AR 
EURA.” Maik (BFA): “十 克 、 五 者 谓 该 鬼 之 上 浮 以 记 数 也 。” 是 以 木 上 
所 刻 的 齿 数 ， 标 志 举 起 木头 所 需 的 人 数 。《 列 子 ' 说 符 》 载 有 一 个 与 契 相 关 的 生动 故 
事 , 说 “ 宋 人 有 游 于 道 得 人 遗 契 者 ， 归 而 藏 之 ， 密 数 其 从 ， 告 邻 人 日 : BTR.” 
这 里 所 说 是 一 种 以 刻 齿 数 表示 债权 的 券 契 ， 得 契 就 如 同 得 财 ， 所 以 说 其 富 可 指 日 而 待 。 

从 考古 与 民族 志 资 料 分 析 ， 契 这 种 刻 木 行为 分 作 两 种 情况 ， 一 种 是 在 木 上 刻 齿 ; 另 
一 种 是 在 木 上 刻 划 道道 。 严 如 煜 所 谓 “ 契 券 ” 是 指 刻 齿 ,“ 刻 木 ” 是 指 刻 划 道 道 。 周 伯 
琦 所 说 “ 象 刀 刻 划 竹 木 以 记事 者 ”应 指 后 者 。 唐 兰 先 生 认为 :“ 在 竹林 上 刻 条 痕 来 记 数 
目 ， 就 是 最 原始 的 契 。"@ 化 宗 颐 先生 在 谈 到 原始 社会 陶器 的 刻 划 符号 时 思 ， 则 把 契 的 
概念 推 而 广 之 ， 认 为 上 古 先 民 的 契 “ 不 单 是 骨 片 、 木 片 保留 着 ， 而 且 广泛 地 把 契 刻 的 
技巧 和 刻 数 的 习惯 使 用 到 陶器 上 面 "。 所 以 说 ， 契 是 原始 记事 方法 的 一 种 革新 ， 它 以 刻 
划 的 形式 开启 了 古代 书 契 的 先河 。 


(四 ) 关于 河 图 洛 书 
“ 河 图 ”与 “ 洛 书 ” 也 是 与 文字 产生 相关 的 古老 传说 。 在 一 些 文 籍 中 ， 两 者 往往 分 
而 述 之 。 
(1) 《尚书 . Bi) DREZETFREUIHTR. AKEREKE, RB. RES, 
云 :“ 大 玉 、 夷 玉 、 天 球 、 河 图 在 东 序 。” 孔 传 云 :“ 河 图 ， 八 卦 。 伏 闵 王 天 下 ， 龙 马 出 


十” 唐 兰 :《 中 国文 字 学 》 之 《文字 的 发 生 》， 上 海 古 籍 出 版 社 ，1979 年 。 
Q RRE: (AS - 初 文 与 字母 一 一 汉字 树 》 上 篇 前 论 ， 上 海 书店 出 版 社 ，2000 年 。 


第 一 章 ”文字 的 起 源 UM 


河 ， 送 则 其 文 ， 以 画 八 卦 ， 谓 之 河 图 。” 

(2) 《论语 TZ) “FR: ASRA, AKA, BORK.” MERER: 
“圣人 受命 则 凤 岛 至， 河 出 图 。 今 无 此 瑞 ， 吾 已 侨 夫 ， 伤 不 得 见 也 。 河 图 ， 八 卦 也 。 

(3) (Lid - 礼 运 》 论 古 圣 王 践 行 大 道 ， 达 顺 天 地 万 物 之 情 性 ， 以 致 天 下 太平 ， 
“ 故 天 不 爱 其 道 ， 地 不 爱 其 宝 …… 山 出 器 车 ， 河 出 马 图 ……”， 郑 氏 注 云 :“ 马 图 ， 龙 马 
负 图 而 出 也 。” 

(4) (MEER): “ 仓 颜 为 帝 ， 南 这 ， 登 阳 虚 之 山 ， 临 于 元 雇 洛 油 之 水 ， 灵 旬 负 
书 ， 丹 甲 青 文 ， 以 授 之 。” 

(5) 《 孝 经 纬 . BHR): eS, BS.” 

以 上 《尚书 ， 顾 命 》、《 论 语 . 子 罕 》、《 礼 记 . 礼 运 》 仅 及 于 “ 河 图 ”的 传说 ， 而 
《 河 图 玉 版 》 与 《 援 神 契 》 则 只 记 “ 洛 书 ”的 传说 。 但 在 某 些 文 籍 中 ， 二 者 又 往往 是 
并 出 的 。 

(6) (GÀ - AB): “WHA, BH, SAWS.” ARI (ERS) mi “IL 
Ws, HAA; 洛 以 流 神 ， 吐 地 符 。 河 龙 图 发 ， 洛 旬 书 感 。” 

(7)《 汉 书 : 五 行 志 》 引 刘 坎 云 :“ 客 义 氏 继 天 而 王 ， 受 河 图 ， 财 而 画 之 ， 八 卦 立 
th; MAk, BAB, AMK, HEt.” 

在 早期 的 《 易 经 》、《 尚 书 》、《 论 语 》 里 ， 还 只 是 单纯 地 提 到 河 图 或 洛 书 ， 两 者 沿 
未 作 任何 区 分 。 到 汉代 ， 不 仅 将 二 者 与 上 古 圣 贤 (UAE, ROH, RKA) 扯 上 关 
系 ， 而 且 把 河 图 洛 书 作 了 区 分 ， 如 和 孔 安国 、 刘 坎 均 以 河 图 为 八卦 ， 洛 书 为 洪 范 。《 春 秋 
纬 》 更 进一步 讲 河 图 有 九 篇 ， 洛 书 有 六 篇 。 

就 河 图 洛 书 的 记载 而 言 ， 成 王 殡 曾 陈 河 图 以 芮 ， 而 孔子 亦 曾 慨叹 此 种 瑞 器 无 缘 得 
见 ， 说 明 这 种 传说 时 代 之 久远 。 另 外 ,由 《 易 . 系 秤 》 所 载 ， 河 图 洛 书 似 是 上 古 流传 
PRN MARZO E. (AB) A: “ 探 睹 索 隐 ， 钩 深 致 远 ， 以 定 天 下 之 吉凶 ， 成 天 下 之 喜 
AH, KPE. EKRE, AWZ; 天 地 变化 ， 圣 人 效 之 ; RER, WH 
X, BARS; 河 出 图 ， 洛 出 书 ， 圣 人 则 之 。” 这 段 话 是 讲 着急 (HERE) 是 先 民 用 以 
探 幽 索 隐 、 钧 深 致 远 、 判 断 吉 凶 得 失 的 方式 。 古 代 圣 人 效法 天 地 运转 ， 仿 象 四 时 变化 而 
创制 了 易 法 。 如 《说 卦 》 所 云 :“ 背 者 圣人 之 作 易 也 ， 幽 赞 于 神明 而 生 著 ， 参 天 两 地 而 
倚 数 ， 观 变 于 阴阳 而 立 卦 ， 发 挥 于 刚 柔 而 生 区 ， 和 顺 于 道德 而 理 于 义 ， 穷 理 尽 性 以 至 于 
fr." 言 上 古 圣 贤 深 明 神明 之 道 以 生 用 善 求 卦 之 法 。 求 取 奇 偶 ( 参 两 ) 之 数 以 象 天 地 、 
HE., MIR, FESS, JONUDTUS. Ha RE” (EB) “SAMS”, "gu 
MPS, WHS, AMIS”, TEREN hE, BEMA. CHR) “ORM 
旬 作 书 ” 应 与 此 有 关 ,“ 河 图 洛 书 ”也 是 与 八卦 相关 的 传说 。 

有 关 文 字 起 于 八卦 的 记载 ， 已 如 上 述 。 
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(E) XT E RAE EI 5 3 UE S 


中 国文 字 ， 由 何人 初创 ， 生 成 于 哪个 年 代 ， 古 代 文 籍 中 也 有 许多 相关 传说 。 
(Hr ER) ER “BRER, “TRIER” 

(BEBE - NE): “BSE”, (AP): “aie.” 

见于 文 籍 的 相关 记载 ， 历 代 学 人 在 以 下 几 个 方面 的 认识 互 有 出 入 : 


1. t504 


《淮南 子 ， 本 经 训 》 注 : “ 史 皇 、 仓 颜 也 。” 《春秋 元 命 苞 》 云 : "OS. HER, 
名 颜 。” 前 者 认为 史 皇 就 是 仓 颜 ， 后 者 认为 史 皇 力 是 仓 颜 的 族 氏 。 但 《地 本 》 宋 圳 注 
云 :“ 仓 颜 ， 黄 帝 之 史官 ”， 又 云 :“ 史 皇 ， 黄 帝 臣 也 。 《路 史 》 注 引 《 世 本 》 云 ;“ 史 
皇 、 仓 颜 同 阶 ”， 即 认为 两 者 同时 为 官 ， 然 并 非 一 人 。 


2. iB E AR 


(HE) Ba: “UCHR”, Xa: “WACMARWAA.” AU 
“Swit, BIER. HRCHERNMR." ER CMB) EX5 CAD 7: "€ 
WEB”, CALS) Bis] CHA) z: “ORES”, WAER. MRAR 
=, BRS LAP, MU, MEOR ORAL, 《路 史前 记 》: “WM 
氏 , 一 日 视 和 ， 是 为 祝融 氏 。” 


3. iHi. MEK 


(LiB: AS) YE: "EUER (HIDE), WARF, AR, XKE” WBA (HE 
4g) iB. “祝融 ， 在 地 火 行 之 神 ， 黎 为 火 正 ， 其 官 亦 日 祝融 ”又 ，《 史 记 . 楚 世 家 》 
d “HOU A RR, BS, HS, SRST. BER, PERY, 
PERLER.” (RR) BERNIE, MERKEN, Mp (HUE) “ERLER” 
与 《世家 》“ 卷 章 生 重 黎 ”是 一 致 的 。《 淮 南 子 》 注 以 重 黎 为 “高 辛 火 正 ， 号 祝融 。” 
其 时 代 在 黄帝 、 跨 项 之 后 ， 而 与 高 辛 帝 誉 同时 ， 故 文献 亦 泛称 其 为 额 项 之 子 ， 即 高 阳 氏 
的 后 人 。 关 于 传说 中 祝融 的 年 代 ， 也 有 不 同 的 见解 。 如 汉 武 梁 祠 画像 以 伏 义 氏 、 祝 育 
氏 、 神 农 氏 为 序 ， 即 以 祝融 为 上 古 三 皇 之 一 ， 时 代 在 黄帝 之 前 。《 路 史 : 祥 通 纪 》 注 
云 ;“ 白 虎 群 儒 通 义 以 伏 狠 、 神 农 、 祝 融 为 三 皇 ; 宋 衷 论 三 皇 亦 数 祝融 而 出 黄帝 ; 武 梁 
祠堂 画像 先 伏 闵 氏 、 次 祝 诵 氏 、 次 神农 民 ， 乃 及 黄帝 、 赂 项 、 盖 有 所 本 。" 

仓 颜 所 处 年 代 ， 史 家 歧 见 纷 出 。 孔 颖 达 在 《尚书 序 》 MXP, BARBOUR. € 
(CHR) 则 说 者 不 同 。 故 《 世 本 》 云 仓 额 作 书 ， Bit, HUE. SE, RM. OK 
皆 云 仓 颜 黄帝 之 史官 也 ; BE BA, KE, XOW4V E IGN2 EU 徐 整 云 在 神农 、 黄 
帝 之 间 ; 褒 周 云 在 炎帝 之 世 ; 卫 氏 云 当 在 应 牺 仓 帝 之 世 ; 慎 到 云 应 牺 之 前 ; 张 拇 云 仓 颜 
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为 帝王 ， 生 于 禅 通 之 纪 …… 仓 颜 其 年 代 莫 能 有 定 。 

RPW (KER) 有 《 辩 史 皇 氏 》 一 文 ， 认 为 ， 文 字 产生 不 始 自 仓 颜 ， 云 :“ 上 
古 制 文字 者 ， 仓 颜 也 ， 而 无 怀 氏 已 刻 徽号 ， 估 闵 氏 已 立 书 契 ， 俱 在 炎 、 黄 之 前 ， 岂 得 至 
黄帝 而 制 文字 耶 ? WAR, KE, WE RE, ESE, MUMBA, AG 
A.U 


4. 作 图 与 作 书 


《 志 本 : 作 篇 》 云 :“ 史 皇 作 图 ”,《 艺 文 类 聚 》 引 《 世 本 》 则 云 :“ 史 和 皇 作画 ”， 故 
宋朝 注 云 :“ 图 ， 谓 画 物 象 也 。 《 世 本 》 云 :“ 诅 涌 仓 颜 作 书 ”， 这 里 所 说 的 书 , 《说 文 
HF) MZAX, mi “OMS, BKB, BURZI” 段 玉 裁 在 注 文 
中 对 “ 文 ” 作 了 如 下 解释 : “ 文 者 ， 错 画 也 。 交 错 其 画 而 物象 在 是 。” RENT CHI 
书 ) 与 图 、 与 画 的 概念 是 近似 的 ， 指 依照 各 类 事物 的 形体 描绘 而 成 的 象形 字 。 故 《 尚 
书 序 》 和 孔 朴 云 :“ 八 卦 画 万 物 之 象 ， 文 字 书 百事 之 名 。 故 《 系 辞 》 理 仰 则 观 象 于 天 ， 俯 
则 观 法 于 地 ， 观 鸟 兽 之 文 与 地 之 宜 。 近 取 诸 身 ， 远 取 诸 物 ， 始 画 八 卦 。 是 万 象 见 于 卦 ， 
然 画 亦 书 也 ， 与 卦 相 类 。” 

唐 张 彦 远 在 《历史 和 名画 记 》 中 论 书画 渊源 及 相互 关系 时 ， 引 颜 光 禄 云 :“ 图 载 之 意 
有 三 ， 一 日 图 理 ， 卦 象 是 也 ;二 日 图 识 ， 字 学 是 也 ; 三 日 图 形 ， 绘 画 是 也 。 周 官 教 国 子 
以 六 书 ， 其 三 日 象形 ， 则 画 之 意 也 。 是 故 知 书 、 画 异 名 而 同体 。 KEREK: “B 
画 同体 而 未 分 ， 象 制 秘 创 而 狐 略 。 无 以 传 其 意 放 有 书 ， 无 以 见 其 形 故 有 画 。” 言 书 与 画 
本 出 同 源 ， 后 两 者 分 离 ， 书 以 达意 ， 而 画 以 示 形 ， 然 而 ， 既 在 书画 异 途 之 后 ， 两 者 界限 
并 不 分 明 。 如 殷 商 的 金 甲 文字 与 琐 器 纹饰 ， 许 多 文字 犹 们 然 如 画 ， 而 许多 纹饰 确 也 尚未 
完全 脱 去 神秘 的 表 义 倾向 ， 仍 然 是 我 中 有 你 ， 你 中 有 我 。 

有 学 者 注意 到 此 “ 作 图 ”、“ 作 书 ” 与 上 述 河 图 、 洛 书 均 以 “图 ”与 “ 书 ” 并 举 ， 
两 者 “如 出 一 略 ”"。“ 这 些 记载 未 明言 文字 源 于 图 画 。 但 既 予 并 举 ， 未 必 是 全 无 意义 的 
Sepp," D 


四 、 文 字 起 源 传说 比较 


无 论 是 棉 形 文字 的 起 源 传 说 ， 还 是 古 埃及 文字 或 汉字 的 起 源 传说 ， 都 以 文本 形式 流 
传 至 今 。 有 迹象 表明 ， 有 些 文学 形式 ， 特 别 是 史诗 与 神话 ， 一 般 都 经 历 过 由 口传 到 文本 
的 发 展 过 程 。 融 合 在 史诗 和 神话 中 的 模 形 文字 和 泥 版 文书 的 起 源 传 说 就 可 能 经 历 了 这 样 
的 发 展 阶 段 。 一 般 说 来 ， 口 头 传说 的 起 始 年 代 不 可 稽 考 ， 而 文本 形成 的 年 代 远 远 汪 后 于 


D 李 孝 定 :《 中 国文 字 的 原始 与 演变 》 上 篇 第 二 章 ,《“ 中 央 ” 研 究 院 历史 语言 研究 所 集刊 》 第 
四 十 五 本 第 三 分 ，1974 年 5 月 。 


- 30 . 苏 美 尔 、 埃 及 及 中 国 古 文字 比较 研究 


文字 的 创制 年 代 。 就 苏 美 尔 而 言 ， 涉 及 泥 版 文书 的 起 源 和 文字 起 源 的 史诗 《 恩 美 卡 与 
阿拉 塔 之 王 》 和 神话 《 伊 楠 娜 与 恩 基 》， 其 成 文 年 代 都 不 早 于 乌 尔 第 三 王朝 〈 公 元 前 
2112- Ñ 2004 4E), ， 至 少 滞后 于 文字 创制 时 代 千 余年 。 尽 管 如 此 ， 这 些 文学 典籍 中 保留 
BTR (VER) 起 源 的 传说 仍然 是 三 个 古代 文明 中 的 最 早 者 ， 亦 是 迄今 已 知 的 人 
类 历史 上 最 早 的 有 关 文 字 起 源 的 传说 。 有 关 汉 字 起 源 的 种 种 说 法 都 不 早 于 战国 时 代 ， 湿 
后 于 汉字 的 成 熟 年 代 一 一 大 批 出 现 甲骨 文 的 晚 商 时 期 一 一 近 千年 ， 而 距 汉 字 的 发 思 
期 一 一 大 量 出 现 刻 划 符号 的 磁 山 、 裴 李 岗 文化 时 期 一 一 约略 五 千年 。 有 关 埃 及 文字 起 源 
的 传说 出 现 得 更 晚 ，《 图 特 赞美 诗 》 成 文 于 公元 前 320 年 , 《 斐 德 罗 斯 》 较 之 稍 早 ， 它 
们 滞后 于 埃及 象形 文字 的 形成 年 代 近 三 千年 。 

苏 美 尔 人 的 关于 文字 和 泥 版 文书 起 源 的 传说 涉及 文字 产生 的 原因 、 文 字 的 首创 者 、 
文字 的 功用 、 文 字 的 载体 (书写 材料 ) 以 及 书写 术 在 文明 社会 中 的 地 位 ; 古 埃及 人 关 
于 文字 起 源 的 传说 涉及 文字 的 产生 途径 、 文 字 的 创造 者 、 文 字 的 功用 及 其 副作用 ; 中 国 
古代 关于 文字 起 源 的 种 种 说 法 涉及 文字 的 前 身 、 文 字 的 首创 者 、 文 字 的 书写 方式 和 书写 
材料 以 及 文字 的 功用 。 


(一 ) 文字 的 首创 者 


今 人 研究 文字 起 源 ， 首 先 关注 的 一 个 问题 ， 就 是 文字 由 谁 首创 的 问题 。 三 个 古代 民 
族 的 文字 起 源 说 都 直接 或 间接 地 涉及 这 个 问题 ， 说 明 这 也 是 三 个 不 同 地 区 的 先哲 们 共同 
关注 的 问题 。 

如 前 文 所 述 ， 在 苏 美 尔 人 如 何 看 待 棉 形 文字 起 源 的 问题 上 ， 现 代 学 者 有 争议 D。 在 
我 们 看 来 ， 那 种 认为 乌 鲁 克 国 王 恩 美 卡 首创 了 槐 形 文字 的 观点 没有 根据 。 苏 美 尔 史诗 
《 恩 美 卡 》 告 诉 我 们 ， 恩 美 卡 并 不 是 首创 模 形 文字 的 人 ， 而 是 第 一 个 把 横 形 文字 写 在 泥 
版 上 的 人 ， 同 时 也 是 第 一 个 制作 泥 版 的 人 。 所 以 ， 不 宜 根据 《 恩 美 卡 》 而 把 苏 美 尔 人 
的 文字 起 源 观 定 为 英雄 造 字 观 。 

在 苏 美 尔 人 限 里 ， 智 慧 神 恩 基 掌 管 “me”。“me” 这 个 概念 包罗 万 象 ， 既 包括 形 而 
下 的 “器 "， 也 包括 形 而 上 的 “ 道 ”，“ 书 写 之 道 ” (或 “书写 之 术 ”， 即 “书写 术 ”， 
苏 美 尔 语 为 nam-dub-sar) 就 在 其 中 。 据 苏 美 尔 神话 《 伊 楠 娜 与 恩 基 》 判断 ， 智 慧 神 恩 
基 是 “me” 的 主人 。 最 初 ,“me” 仪 仅 是 神 界 之 物 ， 而 人 间 闹 如 。 自 从 乌 鲁 克 的 守护 
神 伊 楠 娜 从 恩 基 手 里 “ 骗 ” 得 “me” 之 后 ， 人 间 才 有 了 “me”。 据 此 可 以 肯定 ，“me” 
不 是 人 间 英 雄 的 造物 。 那 么 ,“me” 为 神 界 固有 ， 还 是 神 之 造物 ?近来 一 位 美国 教授 在 
回答 这 个 问题 时 说 :“me 从 未 被 说 成 是 某 神 之 造物 ，me 更 像 是 一 种 可 供 神 支配 的 原 材 
BO, MBSR 乌 尔 出 土 的 一 篇 文献 ( 即 UET VI 118 ii 17-22) 明确 讲 到 : nun-u 
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^nu-nam-nir / ninda me ru-a / ama “nin-lil / nin-gal-ki-ür-ra-za / nin me itu-da。 译 为 “你 


的 君王 努 南 姆 尼 尔 ， 公 牛 ，( 是 ) 提供 me HAD, (MEI) 母亲 宁 利 尔 ， 基 乌 之 女王 ， 
(2) 生育 me WA” 这 段 引文 可 证 ， 苏 美 尔 人 将 恩 利 尔 ( 即 努 南 姆 尼 尔 ) 和 宁 利 尔 
MA me 的 创造 者 。 苏 美 尔 神话 《 恩 基 与 世界 秩序 》 可 引 为 佐证 ， 其 中 一 段 诗 文 云 : 
“ (62) 吾 父 ， 天 地 之 王 ，(63) 使 我 在 天 地 间 把 名 扬 。(64) H5, HAZE, (65) 
搜集 了 所 有 的 me， 把 它们 置 于 我 的 手 上 。 (67) 我 把 技艺 带 到 埃 利 都 的 阿 普 苏 ， (66) 
自 挨 库 尔 ， 恩 利 尔 的 殿堂 。@@ 可 见 ,“me” 并 非 恩 基 固有 ， 埃 利 都 也 不 是 “me” 的 发 
源 地 。“me” 由 恩 利 尔 和 宁 利 尔 创造 于 尼 普 尔 (Nippur) ， 后 来 由 恩 基 从 尼 普 尔 的 埃 库 
尔 一 一 恩 利 尔 的 “殿堂 ”一 一 把 “me” 带 到 埃 利 都 ， 再 后 又 由 伊 楠 娜 把 它们 “ 盗 ” 运 
到 人 间 。 由 此 可 见 ,“me” 为 神 之 造物 ， 而 书写 术 是 “me” 之 一 种 ， 不 言 而 喻 ， 亦 是 
神 的 造物 。 

像 苏 美 尔 人 一 样 ， 古 埃及 人 把 文字 视 为 图 特 神 的 造物 。 这 个 鸟 首 人 身 的 图 特 神 与 贝 
洛 索 斯 的 《巴比伦 尼 亚 志 》 中 的 欧 阿 涅 斯 在 身体 结构 上 非常 相似 : 一 个 是 鸟 首 人 身 
(EE), -EMKA (KERES); 他 们 的 作用 也 大 致 相同 : 欧 阿 涅 斯 白天 从 巴 比 
伦 附近 的 爱 里 顺 海 来 到 巴比伦 ， 与 人 为 伍 ， 教 之 书写 、 制 器 、 立 法 、 务 农 、 测 量 和 建筑 
等 ,晚上 又 回 到 海里 ; 而 图 特 的 任务 是 教 人 类 书写 (“我 是 图 特 , 我 掌握 神圣 的 文 
字 ”)、 礼 仪 (“我 为 神 奉献 贡品 ， 我 为 受到 保佑 的 死者 奉献 贡品 ”) 以 及 历法 (“我 带 
来 了 泛滥 ， 我 使 得 农 人 得 以 生存 ") 等 。 他 们 的 使 命 都 是 引导 人 类 摆脱 愚昧 ， 走 向 
文明 。 

据 考 证 ， 贝 洛 索 斯 笔下 的 鱼 首 人 身 的 欧 阿 涅 斯 ， 其 原型 就 是 苏 美 尔 人 的 智慧 神 、 地 
下 甜水 主人 恩 基 @。 苏 美 尔 人 尝 拜 的 智慧 神 恩 基 并 非 “ 鱼 人 ”， 像 所 有 的 苏 美 尔 神 只 一 
样 ， 恩 基 的 形象 亦 与 人 类 无 异 @。 所 以 ,“ 鱼 人 ”应 该 是 巴比伦 人 的 演绎 ， 而 这 种 演绎 
完全 可 能 受到 了 稍 早 于 贝 洛 索 斯 的 埃及 神话 《图 特 赞美 诗 》 的 影响 ,或 间接 地 受到 柏 
拉 图 的 《 斐 德 罗斯 》 的 影响 。 贝 洛 索 斯 晚年 移居 和 希腊， 他 的 《巴比伦 尼 亚 志 》 人 也 是 用 
希腊 语 撰写 的 ， 在 时 间 上 有 晚 于 涉及 埃及 传说 的 两 部 著作 。 因 此 ， 他 受到 影响 的 可 能 性 
很 大 。 

《图 特 赞 美 诗 》 NTRS: “我 是 图 特 ， 我 向 你 重复 拉 神 所 说 的 话 ”， 接 下 来 又 


(D Farber-Flügge 译 为 “制造 me 的 人 ” (Farber-Flügge 1973， 第 122 X, #132), 

Q  Farber-Flügge 1973， 第 122 Jt, 1E 132, 

@ (62) a-a-Bu,, lugal an ki-ke,/ (63) an ki-a pa è ma-ni-in-ak / (64) pap-gu,, lugal kur-kur-ra-ke,/ 
(65) me mu-un-ur,-ur, me šu-ĝu,-šè mu-un-Zar / (66) é-kur-re é *en-líl-lá-ta / (67) abzu eridug* -gu -3e 
nam-galam mu-de, (ETCSL, Enki and the World Order, 62-67) , 

© 见 本 章 第 一 他 。 

© ”在 穿戴 上 与 人 类 的 唯一 不 同 之 处 在 于 他 头 戴 “ 角 冠 "。 在 苏 美 尔 雕 刻 艺术 中 ， 神 只 都 戴 “ 角 
W, 与 人 类 的 头饰 或 “王冠 ”形成 鲜明 对 比 。 
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说 :“ 我 是 图 特 ， 我 为 九 神 写真 理 。” 由 此 观 之 ， 图 特 神 是 一 个 具有 特殊 职 能 的 神 ， 由 
他 来 实施 的 引导 人 类 摆脱 轧 昧 、 走 向 文明 的 行为 并 不 是 一 种 自觉 行为 ， 而 是 奉 拉 神 之 命 
进行 的 。 就 这 一 点 而 言 ， 他 与 苏 美 尔 神话 《 恩 基 与 世界 秩序 》 中 的 智慧 神 恩 基 非 常 类 
似 。 在 《 恩 基 与 世界 秩序 》 里 ， 恩 基 和 制定“ 世界 秩序 ” ,使 神 得 其 职 ， 人 得 其 所 ， 物 得 
其 位 。 于 是 ， 世 界 有 序 ， 天 下 太平 。 恩 基 的 行为 亦 非 自觉 行为 ， 而 是 奉命 行事 。《 恩 基 
与 世界 秩序 》 道 :“ (38) 为 使 王者 心 喜悦 ，(39) 为 使 他 们 享 太平 ，(40〉 大山 恩 利 
尔 ， 让 你 @ 领 使 命 。"@ 恩 基 奉 恩 利 尔 之 命 行事 ， 图 特 奉 拉 神 之 命 行事 。 二 者 都 不 是 最 
原始 的 创 世 者 ， 亦 非 生命 的 缔造 者 ， 然 二 者 却 都 有 造物 的 能 力 ， 二 者 都 创造 了 一 些 世 间 
缺少 的 物 或 “ 道 ”， 二 者 的 使 命 都 是 引导 人 类 摆脱 愚昧 ， 走 向 文明 。 凡 此 种 种 ， 何 其 相 
似 ! 何以 至 此 ? 虽然 尚 无 确凿 证 据 可 作 圆 满 解释 ， 然 相互 影响 的 可 能 性 不 能 排除 ; 在 图 
特 身上 有 恩 基 的 影子 ， 在 欧 阿 涅 斯 身上 有 图 特 的 影子 。 有 人 通过 其 他 方面 的 对 比 得 出 结 
论 ， 认 为 欧 阿 涅 斯 就 是 恩 基 的 化 身 。 通 过 上 述 比 较 可 知 ， 从 恩 基 到 欧 阿 涅 斯 ， 中 间 可 能 
经 历 了 图 特 。 

关于 汉字 的 始 创 者 ， 古 代 文 籍 中 有 不 同 说 法 。《 世 本 . 作 篇 》 有 “ 史 皇 作 图 ”和 
‘WHR ORE BR” WUE, (CARER - ME) A REN” KHE, AT) m 
“ 仓 颜 作 书 ,” 伪 和 孔 安国 《尚书 序 》 有 “十 者 伏 牺 氏 之 王 天 下 也 ， 始 画 八 卦 、 造 书 契 ， 
以 代 结 绳 之 政 ， 由 是 文 籍 生 需 ”的 说 法 。 

诅 涌 与 仓 颜 是 一 个 人 ， 还 是 两 个 人 ? 目前 尚 无 定论 。 一 人 也 好 ， 两 个 人 也 轩 ， 以 往 
学 者 都 把 焦点 集中 在 了 他 们 身上 ， 或 认为 仓 颜 为 汉字 的 始 创 者 ， 或 认为 泪 涌 与 仓 癌 共 为 
汉字 的 始 创 者 ， 都 把 史 皇 排斥 在 汉字 的 始 创 者 之 外 。 上 古代 学 者 虽然 对 图 与 书 的 关系 有 过 
精辟 论述 ， 但 无 人 明确 提出 “ 史 皇 作 图 ”就 是 史 皇 造 字 。 实 际 上 ， 在 文字 的 始 创 阶段 ， 
图 与 文 没有 明显 界限 ， 图 中 有 文 ， 文 中 有 图 ， 即 所 谓 你 中 有 我 ， 我 中 有 你 。 从 起 源 的 角 
度 讲 ， 所 有 的 文字 都 是 物象 ， 或 以 物象 为 基础 的 物象 引申 形式 。 图 与 文 的 区 别 主要 体现 
在 功能 方面 ， 前 文 所 说 的 “ 书 以 达意 ， 而 画 以 示 形 ” 讲 的 就 是 二 者 在 功能 方面 的 区 别 。 
可 以 说 ， 以 表达 美感 为 主要 目的 的 物象 就 是 图 或 画 ， 而 以 表达 语言 成 分 为 主要 目的 的 物 
象 就 是 文字 。 二 者 同 出 一 源 ， 形 式 无 异 ， 而 功能 有 别 。“ 史 皇 作 图 ”中 “图 ”具有 什么 
功能 ?” 这 “图 ”是 用 来 表达 美感 的 ， 还 是 用 来 表达 语言 的 ? 我 们 固然 不 能 确 知 ， 但 无 
外 上 述 丙 种 可 能 。 如 果 是 后 者 ,那么 ， 史 皇 亦 应 列 人 汉字 始 创 者 之 列 。 

伏 牺 和 史 皇 都 是 传说 中 的 帝王 ， 仓 颜 和 泪 涌 (如果 二 者 不 是 同一 人 的 话 ) BER 
说 中 的 圣贤 ， 他 们 都 是 人 ， 而 不 是 神 。 这 与 苏 美 尔 和 古 埃 及 的 情况 形成 鲜明 对 比 。 在 苏 
美 尔 ， 书 写 术 最 初 属于 神 界 之 物 ， 所 以 ， 首 创 者 是 神 ， 而 不 是 人 。 在 古 埃及 ， 文 字 最 初 


Q “你 ” 指 恩 基 。 
& (38) [ en-en ]-e-ne barag-barag-gé- e" -ne / (39) [ &ag,-bi] "hal? -hál-la-da silim di-e-dé / (40) 
[ za-a]-da kur gal ‘en-lfl-le à mu-un-da-an-ág ( ETCSL, Enki and the World Order, 38-40), 
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亦 在 神 的 掌握 之 中 ， 自 然 属于 神 的 造物 。 如 果 一 定 要 为 三 个 古代 民族 的 文字 起 源 观 定性 
的 话 ， 那 么 ， 苏 美 尔 人 和 古 埃及 人 的 文字 起 源 观 属于 文字 神 造 论 ， 而 中 国 古 代 先 民 的 文 
字 起 源 观 属于 英雄 造 字 论 ， 或 圣贤 造 字 论 。 不 过 ，《 河 图 玉 版 》 中 的 “ 仓 颜 为 帝 ， 南 
巡 ， 登 阳 虚 之 山 ， 临 于 元 雇 洛 油 之 水 ， 灵 龟 负 书 ， 丹 甲 青 文 ， 以 授 之 ” ，《 易 ， 系 辞 》 
中 的 “ 河 出 图 ， 洛 出 书 ， 圣 人 则 之 ”， 或 其 他 文 籍 中 的 类 似 说 法 ， 都 明显 具有 文字 神 授 
的 色彩 。 


(=) 文字 产生 的 原因 


文字 是 人 类 社会 发 展 到 一 定 阶段 的 产物 。“ 当 一 个 社会 发 展 到 需要 记录 语言 的 时 
候 ， 如 果 所 有 条 件 都 已 具备 ， 文 字 就 会 出 现 。 O 那么 ， 社 会 发 展 到 哪个 阶段 才 会 出 现 
记录 语言 的 需要 呢 ? 摩尔 根 的 研究 表明 ， 这 个 社会 阶段 就 是 高 级 野蛮 社会 之 后 的 文明 社 
会 @@。 恩 格 斯 在 以 摩尔 根 的 《古代 社会 》 为 基础 撰写 的 《家 庭 、 私 有 制 和 国家 的 起 源 》 
一 文中 把 国家 视 为 文明 社会 的 主要 特征 多 。 这 就 不 言 而 喻 ， 文明 的 诸 要 素 中 一 定 包 括 国 
家 ， 而 国家 的 诸 要 素 中 一 定 包括 文字 。 这 是 一 种 可 以 得 到 人 类 学 和 考古 学 证 明 的 文明 发 
展 的 一 般 模式 。 但 亦 有 例外 多。 这 些 观察 和 结论 都 是 近 现 代 学 者 运用 历史 唯物 主义 的 方 
法 ， 根 据 最 新 的 人 类 学 和 考古 学 材料 做 出 的 ， 与 古代 文 籍 中 反映 的 观点 有 本 质 区 别 : 上 
述 观点 是 针对 文字 产生 的 经 济 和 社会 原因 而 发 的 ， 而 下 面 要 谈 到 的 古代 文 籍 中 的 观点 则 
是 针对 文字 与 记忆 的 关系 而 发 的 。 在 此 ， 我 们 只 探讨 后 者 。 

在 苏 美 尔 人 的 两 部 文学 作品 《 伊 楠 娜 与 恩 基 》 和 《 恩 美 卡 与 阿拉 塔 之 王 》 中 ， 前 
者 涉及 枫 形 文字 的 起 源 ， 后 者 涉及 泥 版 文书 和 泥 版 的 起 源 。《 伊 楠 娜 与 因 基 》 详细 讲述 
了 乌 鲁 克 的 守护 女神 伊 楠 娜 从 埃 利 都 的 阿 普 苏 把 百 余 种 “me” 【包括 形 而 下 的 “器 ” 
和 形 而 上 的 “ 道 ”"， 如 “书写 术 ”) 用 “天 船 ” 运 送 到 乌 鲁 克 的 过 程 ， 但 并 未 讲 到 她 这 
样 做 的 原因 。《 恩 美 卡 与 阿拉 塔 之 于 》 讲 的 不 是 文字 的 起 源 (因为 文字 已 由 神 创 ) du 
是 泥 版 文书 的 起 源 ， 即 把 文字 写 在 泥 版 上 的 做 法 是 由 谁 首先 实施 的 ， 其 中 讲 到 了 恩 美 卡 
把 文字 写 在 泥 版 上 的 原因 :“ 使 者 嘴 沉 重 ， 不 能 复述 之 。 因 为 使 者 嘴 沉 重 ， 不 能 复述 之 ， 
库 拉巴 之 王 揉 了 一 块 泥 ， 犹如 泥 版 ， 把 言词 写 在 上 面 。 此 前 ， 把 言词 写 在 泥 (版 ”上 
的 事情 从 未 见 。 现 在 ， 就 在 那 一 日 ， 就 在 那 一 天 ， 事 情 发 生 如 这 般 。 库 拉巴 之 王 把 言词 


(D ZEE: UFER), MAB, 1988 E, 第 2 页 。 

Q “文明 社会 ，…… 这 一 阶段 始 于 标 音字 母 的 使 用 和 文献 记载 的 出 现 ” OE ZUR: 《古代 社会 》， 
BARR. BE, SER, MARBRE, 1995 年 , 第 11 页 ) 。 

@@ “国家 是 文明 社会 的 概括 ”( 恩格斯 :《 家 庭 、 私 有 制 和 国家 的 起 源 》, 《马克 思 恩格斯 选集 》 
第 四 卷 ， 中 共 中 央 马 克 思 、 恩 格 斯 、 列 宁 、 斯 大 林 著 作 编 译 局 编译 ， 人 民 出 版 社 ，1995 年 ， 第 176 
页 ) 。 

@@ 见 本 书 第 三 章 第 一 节 ; 亦 见 拱 玉 书 :《 文 字 与 文明 一 一 以 枫 形 文字 为 例 》，《 古 代 文 明 》 第 3 
卷 ， 北 京 大 学 考古 学 研究 中 心 、 北 京 大 学 震 旦 古代 文明 研究 中 心 编 ，2004 年 , 第 380-404 页 。 


- 34， 苏 美 尔 、 埃 及 及 中 国 古 文字 比较 研究 


写 在 〈 泥 ) 上 面 , 【犹如 泥 版 ]， 事 情 发 生 如 这 般 。”Q@ 这 段 诗 文清 楚 表 明 ， 恩 美 卡 把 文 
字 写 在 泥 版 上 面 ， 目 的 是 为 了 帮助 使 者 记忆 ， 使 “ 嘴 沉 重 ， 不 能 复述 之 ”的 使 者 能 够 
把 信息 准确 地 传达 给 偏远 小 国 阿拉 塔 的 国王 。 史 诗作 者 之 所 以 反复 强调 “使 者 嘴 沉 重 ， 
不 能 复述 之 ” ， 显 然 是 在 刻意 表达 这 样 一 种 信息 : 在 使 者 不 能 完全 赁 记忆 来 复述 和 传达 
信息 时 ， 恩 美 卡 把 文字 写 在 了 泥 版 上 上， 解决 了 记忆 遇 到 的 难题 。 换 言 之 ， 作 者 在 强调 : 
泥 版 文书 是 在 人 类 的 记忆 力 达 到 极限 时 出 现 的 一 种 新 的 记录 和 传递 信息 的 媒介 ,“ 把 言 
词 写 在 泥 (版 ) 上 ”能 帮助 记忆 ， 完 成 记忆 不 能 完成 的 任务 。 

《 伊 楠 娜 与 恩 基 》 讲 的 是 伊 楠 娜 为 乌 鲁 克 人 骗取 文明 要 素 (包括 “书写 术 ”) 的 过 
程 ， 而 《 恩 美 卡 与 阿拉 塔 之 王 》 涉 及 “把 言词 号 在 泥 (版 上 ”的 原因 。“ 书 写 术 ” 
(nam-dub-sar) 和 “把 言词 写 在 泥 (HR) E” (inim im-ma gub-bu) ， 虽 然 用 词 不 同 ， 但 
意义 并 无 大 别 ， 只 是 前 者 抽象 ， 后 者 具体 而 已 。 因 此 , 《 恩 美 卡 与 阿拉 塔 之 王 》 PHS 
的 “把 言词 写 在 泥 (版 ) 上 ”的 原因 ， 也 应 该 是 “书写 术 ” 产 生 的 原因 : 帮助 记忆 。 
为 什么 人 类 此 时 此 刻 需 要 助 记 手段 ? 归根 结 底 还 是 社会 的 进步 和 经 济 的 发 展 。 

在 古 埃 及 人 眼 里 ， 文 字 的 产生 也 与 记忆 有 关 。 根 据 柏 拉 图 的 《 斐 德 罗斯 》 的 记载 ， 
当 国王 萨 姆 斯 问 到 文字 的 好 处 时 ， 创 造 文字 的 神 塞 乌 斯 对 他 这 样 说 :“ 大 王 ， 这 种 学 问 
可 以 使 埃及 人 更 加 聪明 ， 能 改善 他 们 的 记忆 力 。 我 的 这 种 发 明 可 以 作为 一 种 治疗 ， 使 他 
们 博 闻 强 记 。” 简 短 几 句 ， 道 明了 塞 乌 斯 发 明文 字 的 原因 : 改善 人 们 的 记忆 力 。 那 么 ， 
他 为 什么 要 改善 人 们 的 记忆 力 呢 ? 答案 是 : 因为 人 们 的 记忆 力 出 现 了 毛病 ， 人 们 得 了 
“健忘 ” 症 。 因 此 ， 埃 及 的 文字 是 作为 “一 种 治疗 ”健忘 症 的 手段 应 运 而 生 的 。 这 个 人 
们 记忆 力 出 现 毛 病 的 阶段 ， 就 是 我 们 所 说 的 人 类 社会 发 展 的 一 定 阶段 ， 也 就 是 “ 当 一 
个 社会 发 展 到 需要 记录 语言 的 时 候 ”， 而 且 这 时 “有 关 条 件 都 已 具备 ”， 人 们 一 只 脚 踏 
在 高 级 野蛮 社会 的 末期 ， 而 另 一 只 脚 已 经 迈 人 文明 社会 的 门槛 。 

根据 柏拉图 的 记载 ， 埃 及 人 曾经 对 文字 有 过 强烈 的 抵制 情绪 。 塞 乌 斯 国王 在 拒绝 神 授 
文字 时 说 :“ 如 果 有 人 学 了 这 种 技艺 ， 就 会 在 他 们 的 灵魂 中 播 下 遗忘 ， 因 为 他 们 这 样 一 来 
就 会 依赖 写 下 来 的 东西 ， 不 再 努力 记忆 。 他 们 不 再 用 心 回忆 ， 而 是 借助 外 在 的 符号 来 回 
想 。 所 以 你 所 发 明 的 这 帖 药 ， 只 能 起 提醒 的 作用 ， 不 能 医治 健忘 。 你 给 学 生 们 提供 的 东西 
不 是 真正 的 智慧 ， 因 为 这 样 一 来 ， 他 们 借助 于 文字 的 帮助 ， 可 以 无 师 自 通 地 知道 许多 事 
情 ， 但 在 大 部 分 情况 下 ， 他 们 实际 上 一 无 所 知 。 他 们 的 心 是 装 满 了 ， 但 装 的 不 是 智慧 ， 而 
是 智慧 的 用 品 。 这 些 人 会 给 他 们 的 同胞 带 来 麻烦 。” 这 段 精辟 论述 指出 了 文字 的 副作用 ， 
强调 了 一 种 事物 所 具有 的 两 面 性 ， 其 中 包含 着 对 立 统 一 的 辩证 思想 。 有 得 必 有 失 ， 有 利 必 
有 疯 ， 文 字 帮 助 了 记忆 ， 同 时 也 “会 在 他 们 的 灵魂 中 播 下 遗忘 " 。 这 种 哲学 思想 是 否 是 古 
埃及 人 的 经 验 结晶 ， 尚 值得 研究 。 从 表面 上 看 ， 这 种 思想 具有 明显 的 希腊 色彩 。 


@ 《 恩 美 卡 与 阿拉 塔 之 王 》 第 501- 506 行 〈 参 见 拱 玉 书 ; 《 升 起 来 吧 ! 像 太 阳 一 样 一 解析 苏 
美 尔 史诗 《 思 美 卡 与 阿拉 塔 之 王 )》， 昆 仑 出 版 社 ，2006 年 ) 。 
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中 国 古 代 关 于 文字 起 源 及 文字 功用 的 各 种 说 法 都 没有 明确 交代 汉字 产生 的 社会 原 
因 ， 也 没有 谈 到 苏 美 尔 人 和 十 埃及 人 特别 强调 的 文字 的 助 记性 。 不 过 ， 在 “文字 书 百 
BZ” ( CMB) PLB) 中 似乎 蕴涵 着 这 样 的 信息 : 文字 是 在 “百事 之 名 ” 产 
生 之 后 ， 在 记忆 不 能 胜任 长 期 保存 “百事 之 名 ”的 情况 下 产生 的 一 种 记录 手段 。 郑 玄 
在 《 周 礼 EA) Une. “ 书 契 ， 取 予 市 物 之 券 也 。…… 各 持 其 一 ， 后 以 相 考 合 。 
这 里 的 “各 持 其 一 ， 后 以 相 考 合 ” 也 有 助 记 的 性 质 ， 但 其 物证 性 质 似 乎 大 于 助 记 性 质 。 
唐 张 彦 远 在 论 及 书 与 画 的 关系 时 说 : “无 以 传 其 意 故 有 书 , 无 以 见 其 形 故 有 画 。” 其 中 
也 隐 含 着 文字 (书写 ) 产生 的 原因 : 传达 更 多 信息 ， 弥 补 “ 画 ”在 传 意 方面 的 不 足 。 


(=) 文字 产生 的 途径 


古代 自 源 文字 的 产生 是 个 长 期 的 过 程 。 早 在 文字 产生 之 前 ， 人 们 就 开始 在 各 种 器 物 
上 绘画 或 刻 划 ， 创 造 了 丰富 多 彩 的 图 像 。 用 现在 的 标准 衡量 一 一 仅 就 外 在 形式 而 言 一 一 
有 些 图 像 属于 画 ， 有 些 伍 然 就 是 “ 字 ”。 但 由 于 种 种 原因 ， 这 些 像 字 的 “ 字 ” 还 不 能 被 
确认 为 字 。 然 而 ， 可 以 肯定 ， 在 文字 产生 之 前 就 已 经 存在 的 这 些 刻 划 图 像 对 文字 的 诞生 
产生 了 影响 ， 甚 至 成 为 文字 的 催生 剂 。 不 仅 如 此 ， 早 在 文字 产生 以 前 ， 人 们 已 经 用 结 强 
(中 国 古 代 ) 和 存 筹 (西亚 古代 ) 等 方式 记事 和 计数 。 这 些 记 录 方 式 (或 管理 手段 ) 
也 对 文字 的 诞生 产生 了 影响 。 古 汉字 中 的 某 些 字 《〈 如 商 周 金 文 的 十 、 二 十 、 三 十 ， 写 
te. UWS) 取 结 绳 之 像 ， 棉 形 文字 中 的 某 些 字 (MD. 9 ©. a». CF) 取 陶 筹 
之 形 ， 这 说 明 结 绳 之 像 和 陶 筹 之 形 都 是 人 们 在 创造 文字 时 为 字 取 像 的 源泉 。 不 仅 如 此 ， 
结 强 之 政和 存 筹 之 法 都 可 能 对 造 字 思 想 的 萌生 起 了 作用 。 从 这 个 意义 上 说 ， 古 代 的 自 源 
文字 都 不 是 赁 空 出 世 的 ， 而 是 长 期 发 展演 变 的 结果 ， 都 有 各 自 产生 的 途径 和 发 展 历程 。 
那么 ， 文字 产生 的 途径 或 发 展 历程 是 否 在 古代 的 各 种 文字 起 源 说 中 亦 有 所 反映 呢 ? 

苏 美 尔 神话 没有 讲 到 文字 本 身 是 怎么 起 源 的 ， 只 讲 到 乌 鲁 克 的 “书写 术 ” 是 由 伊 
楠 娜 女神 从 智慧 神 恩 基 的 崇拜 地 埃 利 都 智 取 而 来 。 智 慧 神 恩 基 掌握 的 “me” 也 不 是 恩 
基 自 己 的 造物 ， 而 是 从 众 神 之 父 因 利 尔 的 神 庙 埃 库 尔 获 得 的 。 按 照 这 样 的 思路 ， 我 们 势 
必得 出 这 样 的 结论 : 恩 利 尔 创造 了 “me” CBE "GPEDRU)O, ARE "me" FAR 
基 手 里 ， 青 后 来 伊 楠 娜 把 它们 传 给 了 乌 鲁 克 人 。 这 大 概 就 是 文明 传播 论 的 苏 美 尔 版 本 。 
据 此 ， 乌 鲁 克 的 文字 当 属 神 赐 。 既 然 不 是 人 间 造 物 ， 自 然 没 有 自身 的 发 展 历程 可 言 。 那 
么 ,， 神 〈 恩 利 尔 或 其 他 神 ) 又 是 如 何 创造 文字 的 呢 ? 是 凭空 创造 ， 还 是 有 所 依 本 ? 苏 
美 尔 典 籍 对 神 如 何 造 字 未 置 一 词 ， 我 们 固然 不 得 知之 。 不 过 ， 一 般 说 来 ， 神 造物 时 ， 可 
以 有 所 依托 ， 也 可 以 没有 依托 。 通 常 的 情况 是 ， 只 要 神 口 一 张 ， 便 可 无 中 生 有 。 苏 美 尔 
神话 《 恩 基 与 世界 秩序 》 在 赞颂 恩 基 的 创造 力 时 这 样 写 道 :“ 你 只 要 呼 其 名 ,万物 成 倍 


(D 上 文 提 到 ， 有 文献 明言 , “me” 是 恩 利 尔 和 宁 利 尔 的 共同 造物 。 
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W, DARRA” O EUW, 无中生有 ， 这 是 大 神 们 的 造物 特点 。 如 此 ， 神 造 文字 
应 该 是 无 中 生 有 ， 一 践 而 就 ， 自 然 没有 产生 途径 或 发 展 历程 可 言 。 

古 埃及 的 情况 与 苏 美 尔 的 情况 类 似 。 在 古 埃及 人 眼 里 ， 文 字 是 神 的 造物 ， 它 诞生 于 神 
创 世 之 时 。 那 么 ， 在 十 埃及 的 创 世 神话 中 ， 神 又 是 如 何 创 世 的 呢 ? 根据 孟菲斯 的 创 世 说 ， 
神 创 世 的 过 程 就 是 心 想 事 成 的 过 程 : 普 塔 神 首先 在 心里 设想 ， 然 后 用 舌头 使 之 成 为 具体 存 
在 。 在 此 ， 创 世 主创 世 只 赁 身体 中 的 两 个 器 官 ， 即 心 与 和 天。 根据 古 埃及 的 另 一 个 神学 传 
统 ， 女 神 耐 特 用 七 个 词 完成 了 创 世 。 其 实 ， 用 “ 舌 ” 创 世 和 用 “ 词 ” 创 世 并 无 大 别 ， 
“ 舌 ” 动 而 产生 “ 词 ",“ 词 ”是 “ 舌 ” 动 的 结果 ， 二 者 之 间 存 在 密切 关联 。 在 许多 西方 
语言 中 ,“ 舌 ”与 “语言 ” 同 义 ， 大 概 就 是 由 于 这 个 原因 。 在 古 埃及 神话 中 ， 世 间 万 物 皆 
出 自 众 神 之 口 ， 当 然 文字 也 不 例外 。 在 古 埃及 文中 ，“ 文 字 ” 一 词 的 字面 意思 就 是 “神圣 
的 话 ”。 既 然 古 埃及 的 文字 源 于 神 之 口 ， 自 然 亦 无 产生 途径 或 发 展 历程 可 言 。 

中 国 的 情况 与 苏 美 尔 和 古代 埃及 都 不 同 。 在 中 国 古代 关于 文字 起 源 的 各 种 传说 中 多 
有 涉及 汉字 的 产生 途径 者 。 

(1) 由 结 绳 而 文字 。 产 生 于 战国 时 代 的 《 易 . 系 辞 》 云 :“ 上 十 结 强 而 治 ， 后 世 圣 人 
FZUHR", ERU (Qus. 三 皇 本 纪 》 亦 云 :“ 造 书 契 以 代 结 绳 之 政 "，《 说 文 解 
字 . 叙 》 中 有 类 似 说 法 :“ 及 神农 氏 结 绳 为 治 而 统 其 事 ， 黄 帝 之 史 仓 颜 初 造 书 契 "， 伪 孔 
安国 《尚书 序 》 则 云 :“ 十 者 伏 牺 氏 之 王 天 下 也 ， 始 画 八 卦 、 造 书 契 ， 以 代 结 绳 之 政 ， 由 
是 文 籍 生 在 。” 这 些 记载 都 明确 把 结 绳 视 为 汉字 的 先驱 ， 有 的 还 交代 了 二 者 更 替 的 年 代 。 

(2) 由 八卦 而 结 绳 而 文字 。 关 于 这 一 点 ， 早 期 古籍 中 交代 得 不 是 十 分 清楚 。 只 是 到 
了 东汉 时 期 ， 许 慎 才 在 《说 文 解 字 . 叙 》 中 论述 了 三 者 的 关系 ， 把 八卦 、 结 强 与 造 书 
契 在 历史 时 代 上 前 后 接续 起 来 。 在 叙述 应 牺 氏 对 周围 世界 天 、 地 、 人 、 物 的 观察 与 认 知 
之 后 ， 他 接 下 去 说 :“ 于 是 始 作 八 卦 ， 以 垂 宪 象 。 及 神农 氏 结 绳 为 治 ， 而 统 其 事 。 黄 帝 
之 史 仓 颜 初 造 书 契 ”显然 ， 在 许 慎 看 来 ， 汉 字 的 产生 途径 是 由 八卦 而 结 绳 而 文字 。 但 
也 有 人 把 八卦 、 结 绳 视 为 同时 期 的 两 种 统 事 方式 ， 如 武 梁 词 题记 : "RER EE 
结 绳 ， 以 理 海内 。” 不 过 ， 这 里 没有 交代 “ 画 卦 结 绳 ”与 书 契 的 关系 。 所 以 ， 我 们 不 得 
确 知 ， 是 否 这 里 暗含 着 由 画 卦 结 绳 而 书 契 的 思想 。 也 有 人 把 八卦 、 书 契 相提并论 ， 如 伪 
孔 安国 《尚书 序 》:“ 始 画 八 卦 、 造 书 契 ， 以 代 结 绳 之 政 。” 在 此 ， 我 们 亦 无 法 确 知 ， 孔 
安国 视 八卦 、 书 契 为 同时 期 的 两 种 统 事 方式 ， 还 是 先后 衔接 的 两 种 统 事 方式 。 如 果 八 
卦 、 书 契 有 先后 之 别 ， 那 么 ， 这 里 反映 的 汉字 产生 途径 就 是 结 绳 一 八卦 Be, dn 
果 八 卦 、 书 契 无 先后 之 别 ， 那 么 ， 这 里 反映 的 汉字 产生 途径 就 是 结 绳 一 全 八卦 / 书 契 。 

(3) 由 八卦 而 数字 。 晋 人 司马 彪 在 《后 汉 书 AE) WERE “Aky 
名 ”的 说 法 ， 一 语 道明 数 或 数字 起 源 于 古代 先 民 的 以 筹 策 计数 与 演 卦 的 做 法 。 数 字 是 
文字 的 组 成 部 分 ， 是 文字 家 族 中 不 可 或 缺 的 成 员 。 不 论 司 马 氏 如 何 看 待 数字 与 文字 的 关 


(p ka ba-a-zu nig im-lu-lu hé-gal ki bí-ib-ás (ETCSL, Enki and the World Order, 21) 。 
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系 ， 在 我 们 看 来 ， 由 八卦 而 数字 就 等 于 由 八卦 而 文字 。 汉 字 中 的 一 至 八 ， 由 远古 陶器 符 
号 到 有 摇 赴 甲骨文 ， 一 直 写 作 一 、 二 、 寺 、 硅 、 X 、 人 、 十 、/\， 都 是 由 筹 策 脱胎 而 
来 的 。 可见 ， 用 筹 策 计 数 演 卦 对 数字 (NEXT) PRES RI. “BARA” AT RE 
就 是 针对 这 样 的 实在 影响 而 发 的 。 

(4) 由 契 刻 而 文字 。 如 上 文 所 引 ， 在 先秦 典籍 中 ,《 易 ， 系 辞 》 和 伪 和 孔 安 国 《尚书 
序 》 讲 到 结 绳 与 书 契 的 源流 关系 ， 其 中 有 “ 易 之 以 书 契 ”和 “ 造 书 契 ”的 说 法 。 何 为 
“ 书 契 "?“ 契 ”是 “ 书 ” 的 实施 方式 ， 还 是 独立 于 “ 书 ” 或 与 之 并 列 的 记事 手段 ? 在 
此 ， 古 籍 作者 并 未 明确 交代 。 因 此 ， 作 者 本 义 ， 不 得 而 知 。 后 来 有 人 把 “ 契 ” 和 “ 书 ” 
明确 分 开 。《 魏 书 : 帝 纪 序 》 云 : “PART, WARNE”, Ch Ode) A 
“EUS, WAAR” ZU, (BEB He) A “RINSE, AAR” CR. de 
这 些 典籍 中 ,“ 契 ”与 “ 书 ”被 视 为 两 种 不 同 发 展 阶段 的 记事 手段 。 虽 然 上 述 典 籍 中 没 
有 由 契 刻 而 文字 的 表述 ， 但 这 层 意 思 明 显 蕴涵 其 中 ， 甚 至 不 言 而 喻 。 中 国 历史 上 的 许多 
民族 ， 当 其 没有 发 明 或 没有 使 用 文字 的 时 候 ， 往 往 就 已 经 有 了 “站 ”， 这 说 明 “ 书 ” 与 
“ 契 ” 原 本 不 同 ， 不 但 实施 的 方式 有 别 ， 在 时 间 上 亦 有 先 有 后 ， 但 作为 记录 手段 ， 二 者 
又 关联 紧密 ， 一 脉 相 承 。 

至 此 ， 我 们 看 到 ， 关 于 汉字 产生 途径 的 文献 材料 较 之 苏 美 尔 和 古代 埃及 的 相关 材料 
要 丰富 得 多 。 之 所 以 如 此 ， 主 要 原因 是 : 苏 美 尔 人 和 古 埃及 人 的 文字 起 源 观 属 于 文字 神 
造 论 ， 而 中 国 古 代 先 民 的 文字 起 源 观 属于 英雄 造 字 论 ,或 圣贤 造 字 论 。 神 造 文字 ， 无 中 
生 有 ,一 践 而 就 。 通 过 这 种 方式 产生 的 文字 ， 自 然 没有 产生 途径 可 言 。 相 反 ， 人 间 和 圣贤 
不 可 能 有 心 想 事 成 、 无 中 生 有 的 “神通 ”， 他 们 的 圣贤 之 处 主要 体现 在 继承 传统 、 完 善 
旧制 方面 。 因 此 ， 不 论 是 “ 易 之 以 书 契 ” ， 还 是 “ 造 书 契 以 代 结 绳 之 政 ”， 都 是 继承 传 
统 ， 完 善 旧制 ， 进 而 通过 改革 而 达到 创新 。 


(四 ) 文字 的 功用 


《 恩 美 卡 与 阿拉 塔 之 王 》 写 道 :“ 使 者 嘴 沉 重 ， 不 能 复述 之 。 因 为 使 者 嘴 沉 重 , 不 能 
复述 之 ， 库 拉巴 之 王 揉 了 一 块 泥 ， 犹 如 泥 版 ， 把 言词 写 在 上 面 。 此 前 ， 把 言词 写 在 泥 
(版 ) 上 的 事情 从 未 见 。 现 在 ， 就 在 那 一 日 ， 就 在 那 一 天 ， 事 情 发 生 如 这 般 。 库 拉巴 之 王 
把 言词 写 在 〈 泥 ) 上 面 ，[ 犹 如 泥 版 ] ， 事 情 发 生 如 这 般 。 D 这 段 诗 文 不 但 交代 了 第 一 块 
泥 版 文书 诞生 的 情况 ， 而 且 阐 明了 苏 美 尔 人 对 文字 功用 的 认识 : 第 一 ,文字 可 以 帮助 记 
忆 ; BZ, 文字 记录 语言 ;第 三 ， 文 字 可 以 不 受 时 间 和 空间 的 限制 来 传递 信息 。 

恩 美 卡 之 所 以 发 明 泥 版 文书 ， 目 的 是 帮助 即将 出 使 的 使 者 记 住 恩 美 卡 的 话 。 这 表 
明 ， 苏 美 尔 人 认为 文字 可 以 帮助 记忆 。 关 于 这 一 点 ， 上 文 已 有 详 述 ， 在 此 不 效 。“ 库 拉 


Qo 《 恩 美 卡 与 阿拉 塔 之 王 》 第 501-506 4; (HERB: (HERE 像 太阳 一 样 一 一 解析 苏 美 尔 史 
诗 〈 恩 美 卡 与 阿拉 塔 之 王 )》, 第 371-373 页 ) 。 
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巴 之 王 揉 了 一 块 泥 ， 狂 如 泥 版 ， 把 言词 写 在 上 面 ”， 这 句 诗 文明 确 表 明 ， 苏 美 尔 人 认为 
文字 可 以 记录 语言 。 这 句 话 就 是 我 们 现在 所 说 的 “文字 是 记录 语言 的 符号 ”的 苏 美 尔 
版 本 。《 恩 美 卡 与 阿拉 塔 之 王 》 成文 于 公元 前 2100 前 后 。 据 此 可 知 ， 文 字 记 录 语 言 的 
认识 迄今 已 有 4000 多 年 的 历史 。 此 外 ， 恩 美 卡 把 言词 写 在 泥 版 上 ， 目 的 是 让 使 者 把 泥 
版 文书 带 到 远 隔 七 重大 山 的 阿拉 塔 ， 通 过 泥 版 文书 把 语言 信息 转达 给 阿拉 塔 国王 。 其 中 
蕴涵 着 一 种 认识 ， 即 文字 具有 超越 时 间 和 空间 来 传递 信息 的 功能 。 对 此 ， 文 籍 虽 未 明 
a, RARE, 

由 此 可 见 ， 苏 美 尔 人 对 文字 功用 的 认识 是 非常 深刻 的 。 不 过 ， 这 种 认识 亦 带 有 明显 
的 时 代 烙 印 ， 即 公元 前 21 世纪 的 烙印 。 公 元 前 四 千年 代 末 ， 当 原始 棉 文 尚 处 于 初创 阶 
段 时 ， 人 们 不 可 能 产生 这 种 认识 ， 原 因 在 于 ， 那 时 的 文字 并 非 完整 地 记录 语言 ， 而 是 有 
选择 地 记录 语言 。 据 目前 所 知 ， 初 创 时 期 的 原始 槐 文 只 记录 语言 中 的 主要 成 分 一 一 名 词 
和 数 词 ， 后 来 才 逐 渐 记 录 动 词 、 介 词 以 及 动词 链 中 的 前 缀 和 后 级 。 时 至 公元 前 21 世纪 
的 《史诗 》 成 文 年 代 ， 横 形 文字 的 使 用 历史 已 逾 千年。 那 时 ， 模 形 文字 已 经 基本 上 可 
以 完整 、 准 确 地 记录 语言 ， 基 本 成 为 语言 的 可 视 符号 。 因 此 ， 认 为 文字 可 以 记录 语言 ， 
可 以 超越 时 空 传递 信息 ， 这 种 认识 只 能 是 公元 前 21 世纪 的 产物 ， 是 人 们 对 那 时 出 现 的 
文字 与 语言 的 关系 的 客观 总 结 。 

在 古 埃及 人 眼 里 ,文字 的 功用 主要 体现 在 文字 的 助 记性 上 。 关 于 这 一 点 ， 上 文 已 经 
论 及 ， 这 里 不 再 装 述 。 然 而 ， 是 不 是 像 苏 格拉 底 说 的 那样 ,，“ 如 果 他 们 认为 这 些 文字 除 
了 能 够 起 到 一 种 提醒 作用 外 还 有 什么 用 ， 那 么 他 们 肯定 没有 听 懂 阿 蒙 讲 的 意思 ” 呢 ? 
答案 显然 是 否定 的 。《 图 特 赞 美 诗 》 中 有 两 句 话 道 出 了 文字 的 其 他 功用 。 其 一 ,， “我 是 
图 特 ， 我 掌握 神圣 的 文字 (象形 文字 ) ， 这 文字 能 够 将 事物 放 在 它们 合适 的 位 置 。 在 
此 ， 文 字 使 事物 有 其 名 ， 有 其 位 ， 有 其 序 ， 成 了 建立 世界 秩序 的 手段 。 其 二 , “我 是 图 
特 ， 我 为 九 神 书 写真 理 。” 在 此 ， 文 字 被 视 为 “真理 ”的 记录 方式 ， 使 其 永恒 。 

一 些 关 于 汉字 起 源 的 论说 也 涉及 汉字 的 功用 。 自 战国 以 后 ， 古 籍 中 多 见 “ 结 绳 而 治 ” 
的 说 法 ， 如 《 易 : 系 辞 》 中 的 “上 十 结 绳 而 治 ， 后 世 圣 人 易 之 以 书 契 ” ， 或 《史记 “' 三 皇 
本 纪 》 中 的 “ 造 书 契 以 代 结 强 之 政 " 。 这 里 的 “ 政 ” 是 一 种 方式 、 方 法 ， 是 从 结 绳 的 社会 
功用 着 眼 的 。 至此， 古籍 中 并 未 谈 到 “ 政 ” 的 具体 内 容 。 到 了 东汉 时 ， 许 慎 才 对 “ 政 ” 
有 了 进一步 交代 ， 说 “及 神农 氏 结 绳 为 治 而 统 其 事 ”(《 说 文 解 字 ' DO), ， 把 结 绳 视 为 一 
种 “ 统 其 事 ”的 手段 ， 把 结 强 的 社会 功用 表达 得 更 加 具体 。 因 为 这 些 典 籍 中 都 把 结 绳 
和 书 契 视 为 一 脉 相 承 的 两 种 统 事 手 段 ， 所 以 ， 结 绳 具有 的 功能 也 应 该 是 书 契 具有 的 功 
能 。 二 者 的 统 事 方式 不 同 ， 然 功用 无 别 。《 周 易 集 解 》 亦 涉及 结 绳 的 功用 ， 说 结 绳 之 法 
被 用 于 “ 约 扳 之 事 , BK, KA; SUB, DHA. ALED, MORE. SHU 
考 ， 亦 足以 相 治 也 ”。 这 里 的 “ 相 考 ”和 “ 相 治 ” 道 出 了 结 强 的 两 种 功用 : “ 相 考 ” 指 
出 了 结 强 的 助 记性 ， 即 结 强 可 以 帮助 记忆 ， 可 以 超越 时 间 ， 可 以 复查 ; 而 “ 相 治 ” 指 
出 了 结 强 的 社会 功用 ， 即 对 “ 约 拆 ”双方 具有 约束 力 。 约 束 力 建 立 在 助 记性 上 。 因 此 ， 
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结 强 (早期 文字 亦 然 ， 的 助 记性 是 最 根本 的 。 上 文 讲 到 ， 有 人 把 八卦 、 结 绳 视 为 同时 
期 的 两 种 统 事 方式 ， 并 认为 “ 画 卦 结 强 ” 的 目的 是 “以 理 海内 ”(《 武 梁 词 题 记 》)。 在 
此 ,“ 画 卦 结 绳 ”成 了 治理 天 下 的 手段 。 

八卦 曾 被 某 些 古代 学 者 视 为 文字 的 前 身 ， 汉 字 中 也 有 由 筹 策 WA”) 脱胎 而 来 
的 数字 ， 因 此 ， 从 道理 上 讲 ， 八 卦 的 功用 与 文字 的 功用 应 该 可 以 相通 ， 或 部 分 相通 。 不 
过 ， 实 际 情况 并 非 如 此 。 涉 及 八卦 功用 的 论述 很 少 ， 丝 见于 《 易 . 系 套 》: 八卦 的 功用 
之 一 是 “以 通 神明 之 德 ， 以 类 万 物 之 情 ”; 八卦 的 功用 之 二 是 “ 定 吉凶 ”。 显 然 ， 用 天 、 
地 、 雷 、 风 、 水 、 火 、 山 、 泽 八 种 物象 来 会 通天 地 万 物 神 妙 明显 的 德 性 ， 来 分 类 区 别 万 
物 的 情 状 ， 或 者 来 确定 事物 的 吉凶 ， 这 些 都 不 是 文字 具有 的 最 典型 的 功能 。 

上 文 已 经 讲 到 契 与 书 的 关系 。 二 者 的 产生 时 间 可 能 有 先 有 后 ， 然 二 者 的 功用 实 无 区 
别 。“ 上 十 结 绳 而 治 ， 后 世 圣 人 易 之 以 书 契 ”(《 易 ， 系 辞 》) ， 说 明 “ 书 ”与 “ 契 ” 的 
功用 都 是 “ 治 ” ， 即 都 是 治 事 或 统 事 的 手段 。《 周 礼 NDA) dB “RR” BA “HS 
券 ”， 认 为 其 功用 是 订立 券 契 的 双方 “各 持 其 一 ， 后 以 相 考 合 " 。“ 后 以 相 考 合 ” 道 出 了 
“ 书 契 ”的 两 种 功用 : 其 一 ， 可 以 助 记 【〈 和 否则 何以 “ 相 考 合 " ) ; 其 二 ， 可 以 超越 时 间 
限制 进行 复查 〈 所 以 言 “ 后 ” ) 。《 九 家 易 》 将 契 与 书 作 了 区 分 ， 把 二 者 看 成 是 不 同 社 
会 阶层 使 用 的 不 同治 事 手 段 ， 认 为 “ 百 官 以 书 治 其 职 ， 万 民 以 契 明 其 事 ”。 把 “ 书 ” 视 
DEH, WR RARA, WERE PR” ARIF, 未必 符合 实际 。 不 过 ， 
就 二 者 的 功用 而 言 ,“ 治 其 职 ” 和 “ 明 其 事 ” 本 身 并 无 大 别 ， 与 “ 结 绳 而 治 ” 的 “ 治 ” 
亦 应 同 义 ， 强 调 的 都 是 其 治 事 功 能 ， 且 是 泛泛 而 谈 ， 避 言 具 体 。 刘 牛 《 释 名 ' 释 书 契 》 
B: “R, Ahe, ARR.” 认为 契 的 本 义 为 刻 ， 而 契 的 功用 是 “ 识 其 数 ” ， 首 次 点 
到 “ 契 ” 的 计数 功能 。 从 考古 与 民族 志 资 料 分 析 ， 契 这 种 刻 木 行为 分 作 两 种 情况 : 一 
种 是 在 木 上 刻 齿 ; 另 一 种 是 在 木 上 刻 划 道道 。 所 以 ， 计 数 应 该 是 “ 契 ” 的 最 原始 和 最 
根本 的 功能 。 当 然 ， 计 数 的 根本 目的 在 于 记事 ， 以 数 计 事 不 如 以 书 (文字 ) 记事 来 得 
直接 。 所 以 ， 由 站 而 书 应 该 是 契 的 必然 趋向 。 

《尚书 序 》 和 孔 朴 云 :“ 八 卦 画 万 物 之 象 ， 文 字 书 百事 之 名 ” ， 明 确 指出 了 汉字 的 功用 
是 “ 书 百事 之 名 ”。“ 书 百事 之 名 ” 带 有 记录 语言 的 意味 ， 道 出 了 文字 最 根本 的 性 质 和 
功用 。 不 过 ， 迄 今 所 见 最 早 的 汉字 绝 非 仅仅 “ 书 百事 之 名 ”， 亦 书 事件 发 生 的 整个 过 
程 ， 包 括 事件 起 因 、 发 展 、 结 果 及 其 人 们 对 事件 发 展 的 预测 等 。 未 知 孔 氏 所 说 的 “ 文 
字 ” 是 我 们 今天 见 到 的 商 末 甲 骨 、 金 文 ， 还 是 更 早 的 、 尚 不 被 我 们 所 知 的 什么 文字 ? 
早期 原始 模 文 仅仅 “ 书 百事 之 名 ”， 连 动词 都 不 用 ， 所 以 ， 如 果 用 “ 书 百事 之 名 ”来 描 
述 早期 棉 文 的 功用 ,倒是 非常 恰当 。 

至 此 ， 我 们 看 到 ， 三 个 古代 文明 的 文字 起 源 说 不 但 都 打下 了 深刻 的 文化 烙印 ， 而 且 
留 下 了 明显 的 时 代 痕 迹 。 苏 美 尔 人 用 故事 来 请 发 思想 ， 用 人 物 来 演绎 道理 ， 把 泥 版 文书 
的 起 源 置 于 史诗 中 ， 把 文明 (包括 文字 ) 的 起 源 揉 在 神话 里 。 古 埃及 人 把 文字 起 源 与 
创 世 神 话 联系 在 一 起 。 在 他 们 眼 里 ， 文 字 不 仅仅 是 语言 的 书写 形式 ， 更 是 神 赋予 世界 具 
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体形 式 的 工具 。 他 们 (也许 是 希腊 人 ) 从 哲学 的 高 度 来 对 待 文字， 不 但 明确 指出 其 利 ， 
而 且 对 其 弊 也 毫 不 隐 讳 ， 所 论 极 具 深 度 ， 富 于 哲理 。 汉 语 古 籍 中 关于 汉字 起 源 的 记载 或 
议论 ， 多 是 就 文字 产生 的 社会 背景 和 文字 的 社会 功能 而 发 的 。 先 人 们 把 文字 视 为 人 间 造 
物 ， 注 重 考 察 文字 产生 的 具体 过 程 、 社 会 背景 和 社会 功能 。 因 此 ， 他 们 的 记载 或 议论 具 
有 明显 的 务实 特点 ， 他 们 的 思维 具有 明显 的 历史 唯物 主义 的 色彩 。 

人 们 对 文字 起 源 的 研究 ， 古 往 今 来， 此 起 彼 伏 ， 从 未 间断 。 自 18 世纪 后 半 叶 起 ， 
文字 起 源 的 研究 完全 摆脱 了 由 来 已 久 的 上 帝 造 字 论 ， 开 始 成 为 以 考古 学 和 文献 学 为 基础 
的 实证 研究 。 自 18 世纪 中 时 瓦尔 伯 顿 提出 人 类 文字 盖 由 图 画 演变 而 来 的 图 画 起 源 说 以 
来 ， 这 个 学 说 就 一 直 主导 着 东西 方 文字 起 源 的 研究 。 随 着 早期 文字 材料 的 积累 ， 人 们 发 
现 图 画 论 显然 不 能 涵盖 世界 上 所 有 文字 的 起 源 途 径 ， 于 是 便 产 生 了 其 他 解说 。 就 攀 形 文 
字 的 起 源 而 言 ， 到 目前 为 止 ， 人 们 提出 了 多 种 解说 ， 其 中 有 图 画 说 、 基 本 笔画 组 合 说 、 
印章 说 、 陶 符 说 、 数 字 说 、 陶 筹 说 、 原 始 印 欧 说 、 后 结构 主义 文字 说 。 在 这 些 说 法 中 ， 
陶 筹 说 是 迄今 为 止 最 有 说 服 力 的 解说 ， 它 引起 的 争议 也 最 大 ， 而 且 ， 和 争议 至 今 仍 在 
继续 。 

早 在 公元 前 21 世纪 ， 当 苏 美 尔 人 把 他 们 的 文字 起 源 观 通过 史诗 和 神话 体现 在 书面 
文学 中 时 ， 横 形 文字 的 源头 已 经 潭 灭 在 殉 远 的 历史 长 河中 ， 苏 美 尔 人 甚至 已 经 不 知 最 早 
的 文字 不 是 枢 形 、 而 是 线形 这 样 的 基本 事实 。 由 此 观 之 ， 他 们 的 研究 起 点 与 我 们 今天 的 
研究 起 点 比较 起 来 ， 二 者 并 无 根本 差异 ， 只 有 五 十 步 与 百 步 之 别 。 从 某 种 角度 讲 ， 他 们 
的 研究 手段 还 不 如 我 们 今 人 的 先进 。 不 过 ， 由 于 古代 西亚 口传 文学 的 生命 力 极 强 ， 在 公 
元 前 21 世纪 的 文人 脑海 中 可 能 仍然 保留 着 一 些 古 老 的 传说 。 从 这 个 角度 讲 ， 他 们 的 观 
点 和 认识 具有 无 可 比拟 的 价值 。 古 埃及 和 中 国 的 情况 亦 然 。 


FIT ”陶器 符号 在 文字 起 源 中 的 作用 


文字 是 人 类 文明 程度 的 一 种 标志 ， 是 人 类 在 一 定 历史 时 期 、 在 具备 了 一 定 必 要 条 件 
下 、 为 适应 某 种 需要 而 创造 的 、 能 够 跨越 时 间 和 空间 的 一 种 储存 和 传递 信息 的 手段 ， 是 
记录 语言 的 符号 。 就 其 产生 的 根本 原因 而 言 ， 文 字 是 人 类 社会 发 展 到 一 定 阶段 的 产物 。 
就 其 产生 的 具体 过 程 而 言 ， 它 可 能 受到 多 种 因素 的 启发 和 影响 ， 其 中 包括 陶器 符号 。 本 
节 将 在 这 方面 做 一 些 探讨 。 


一 、 古 代 西 亚 地 区 的 陶器 符号 
(一 ) BEER S 
到 目前 为 止 ， 关于 原始 棉 文 如何 起 源 的 问题 ， 学 术 界 有 不 同 观点 。 一 种 观点 认为 原 
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始 攀 文 起 源 于 图 画 ， 而 孕育 了 原始 槐 文 的 这 个 文字 前 身 已 随 着 易 腐 烂 的 书写 材料 的 消失 
而 永远 消失 ， 不 可 复 得 中 。20 世纪 60 年 代 ， 英 国学 者 马 治文 提出 早期 枫 形 文字 可 能 起 
源 于 史前 陶器 彩绘 的 观点 ， 认 为 不 论 在 观念 方面 ， 还 是 在 技术 方面 ， 文 字 与 绘画 都 如 出 
— H, 20 世纪 70 年 代 ， 美 国学 者 史 蔓 特 - 白 瑟 拉 特 提 出 了 由 陶 筹 而 文字 的 观点 @， 引 
起 学 术 界 普遍 关注 @。 最 近 ， 魏 泰克 提出 原始 模 文 由 原始 印 欧 人 始 创 、 后 被 苏 美 尔 人 借 
用 的 观点 @。 这 些 观 点 虽然 都 有 一 定 道理 和 根据 ， 但 都 未 能 被 普遍 接受 ， 更 谈 不 上 无 懈 
可 击 。 所 以 ， 继 续 进 行 探讨 仍 十 分 必要 。 

我 们 认为 ， 在 封 泥 上 盖 印 而 产生 〈 滚 印 ) 印 纹 ， 用 陶 筹 在 装 陶 筹 的 封 球 表面 压 印 
而 产生 陶 筹 印 纹 ， 用 某 种 削 尖 的 工具 在 陶器 上 刻 划 而 产生 符号 或 连贯 图 形 ， 用 某 种 软 头 
工具 在 陶器 或 其 他 物体 上 绘画 而 产生 复合 或 连贯 图 形 。 这 些 行为 〈( 压 、 印 、 刻 、 划 、 
画 ) 及 其 结果 ( 印 纹 、 陶 筹 纹 、 刻 划 符 号 、 绘 画 符 号 等 ) 都 可 能 是 刺激 造 字 思 想 产生 
的 因素 ， 而 陶器 符号 〈 包 括 刻 划 和 绘画 两 种 ， 下 同 ) 、 隐 器 彩绘 、 滚 印 图 案 、 壁 画 、 陶 
筹 以 及 其 他 任何 可 见 的 符号 、 图 形 、 实 物 和 行为 都 可 能 是 造 字 过 程 中 为 字 取 形 的 源泉 和 
参照 。 不 过 ， 在 此 ， 我 们 只 就 其 中 的 一 种 可 能 性 进行 探讨 : 陶器 符号 在 文字 起 源 中 的 
作用 。 

为 了 避免 产生 误会 ， 首 先 有 必要 对 研究 对 象 进行 界定 。 这 里 所 请 的 陶器 符号 是 指 刻 
在 或 绘 在 陶器 上 的 、 主 要 目的 不 是 为 了 美观 、 而 是 为 了 表达 一 定 信 息 、 但 又 不 能 被 证 明 
是 固定 表达 任何 具体 语言 的 单独 符号 (图 1) 或 符号 组 合 (图 2、 图 3) 。 可 以 确定 属于 
某 种 文字 体系 的 陶器 刻 划 符号 ， 我 们 称 之 为 陶文 (图 4) ， 即 刻 划 在 陶器 上 的 文字 。 驶 
图 4 而 言 ， 可 以 肯定 ， 刻 划 在 陶器 上 的 陶文 属于 一 种 已 知 的 文字 体系 一 一 横 形 文字 体 
系 ， 但 它们 在 此 表达 的 语言 、 包 含 的 具体 内 容 皆 不 详 。 


图 1 孤立 的 陶器 符号 @ 


@ Chiera 1938, 50, 45 58-60 页 。 

(à Mallowan 1965, 第 61 页 。 

®©  Schmandt-Besserat 1977; 1979; 1992, 

名 ”该 文字 起 源 说 的 赞同 者 主要 有 Powell (1981), W.W. Hallo ( Schmandt-Besserat 1992, Six - 
XX) 等 ; 反对 者 主要 有 Lieberman (1980), Shendge (1983) 等 。 本 文 作者 属于 赞同 者 ， 见 拱 玉 书 : 
《 模 形 文字 起 源 新 论 》，, 《世界 历史 》1997 年 第 4 期 , 第 59-66 页 。 

© Whittaker 2001, 

© 这 五 例 都 采 自 Strommenger 1998, All: Taf.37, 6; fi] 2; Taf. 60, 1; 例 3: Taf.60, 7; fi 4; 
Taf. 78, 10; iJ 5: Taf. 104, 15。 本 文 所 有 图 例 中 的 陶器 和 符号 都 没有 按照 实际 比例 复制 。 
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图 3 陶器 符号 组 合 @ 


这 里 所 说 的 “陶器 符号 ”"， 指 的 是 刻 在 或 绘 在 陶器 上 的 符号 本 身 ， 包 括 其 存在 的 形式 和 
环境 。 在 西方 学 者 的 相关 论著 中 ， 常 常 可 以 见 到 “potter”s marks”@、“pottery marks” ©, 


Potts 1981, 25 114 页 ，Fig. 2。 
Hakemi 1997, 第 688 页 : 256。 
Moorey 1976, Plate XV b。 

如 Gelb 1963, 第 37 页 。 

如 Holland 1977, 第 49 页 。 
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“marks on pottery" D, “Töpfermarken”®, “ Töpferzeichen”®, “marques sur potteries"® 等 不 
同 用 词 。 其 中 除 “potter’s marks” 意 为 “ 陶 工 符号 ”外 ， 其 他 皆 可 译 为 “陶器 符号 ”， 与 我 
们 的 用 法 相同 。“ 陶 工 符号 ”虽然 可 以 被 理解 为 “ 陶 工 刻 / 绘 的 符号 ”， 但 它 同时 也 包含 着 男 
一 层 意 思 ， 即 “代表 陶 工 的 符号 ”， 这 就 自觉 不 自觉 地 把 陶器 符号 的 功能 宫 括 了 进去 。 这 种 
带 有 观点 倾向 的 称呼 会 对 一 般 读 者 产生 误导 ， 对 研究 工作 也 有 害 无 利 。 尽 管 如 此 ， 还 是 有 人 
(如 悉尼 大 学 考古 学 院 的 波 茨 教 授 ) 坚持 使 用 “ 陶 工 符号 ”， 并 称 人 们 (包括 他 自己 ) 使 用 
这 个 名 称 只 是 为 了 表达 方便 起 见 ， 不 隐 含 使 用 者 对 其 功能 的 理解 ; 再 者 ， 除 此 之 外 没有 更 好 
AES, BH! 盖 尔 布 之 所 以 使 用 “ 陶 工 符号 ”， 是 因为 他 认为 “ 陶 工 符号 ”就 是 用 来 表 
明 该 陶器 的 所 有 者 或 其 制造 者 的 符号 @。 至 于 选择 ， 上 述 西方 学 者 的 选择 〈 除 “potter 's 
mark” 外 ) ， 就 是 最 佳 选择 ， 因 为 陶器 符号 的 功能 是 个 尚未 解决 的 问题 。 


(=) 西亚 地 区 出 土 的 陶器 符号 


陶器 符号 是 古代 文明 中 普遍 存在 的 文化 现象 ， 从 中 国 到 印度 ， 从 伊朗 到 伊拉克 ， 从 
埃及 到 地 中 海 沿岸 ， 从 安 纳 托 利 亚 到 爱 琴 海 ， 这 些 地 区 的 古代 文明 都 曾 有 过 使 用 陶器 符 
号 的 历史 。 有 些 史前 居 址 〈 如 伊朗 境内 的 页 法 拉巴 德 和 巴基斯坦 境内 的 梅 加 赫 ) 出 土 
大 量 陶 器 符号 ， 直 到 遗址 被 放弃 也 没有 出 现 文字 ; 有 的 居 址 〈 如 叙利亚 境内 的 图 图 尔 ) 
先 普遍 使 用 陶器 符号 ， 几 百年 (甚至 上 千年 ) 之 后 才 出 现 借用 文字 ， 即 完全 照搬 已 经 
在 其 他 地 区 使 用 了 很 久 的 文字 ; 有 的 居 址 〈 如 叙利亚 境内 的 布 拉 克 ) 先 出 现 个 别 陶 器 
符号 ,但 由 于 受到 乌 鲁 克 文化 的 影响 ， 那 里 的 居民 很 快 接受 了 原始 横 文 ， 使 陶器 符号 没 
有 得 到 广泛 运用 ; 有 的 居 址 (如 伊朗 境内 的 亚 赫 亚 ) 陶器 符号 与 (原始 埃 兰 ) 文字 并 
存 ， 表 明文 字 的 借用 并 没有 影响 陶器 符号 的 使 用 和 发 展 。 不 过 ， 必 须 明确 指出 ， 虽 然 在 
一 个 居 址 可 能 出 现 先 有 陶器 符号 后 有 文字 的 现象 ,但 这 并 不 意味 着 后 者 一 定 是 前 者 的 发 
展 ， 并 不 意味 着 二 者 一 定 一 脉 相 承 。 二 者 的 关系 我 们 留待 后 文 再 论 。 首 先 ， 让 我 们 考察 
一 下 ， 途 今 为 止 人 们 发 现 了 多 少 什么 样 的 陶器 符号 。 由 于 篇 幅 和 资料 的 限制 ， 我 们 的 论 
述 不 能 面面俱到 ， 只 能 择 其 要 者 论 之 。 

根据 多 尔 富 斯 等 人 提供 的 资料 判断 人 ， 贰 法 拉巴 德 (Djaffarabad) 出 土 的 陶器 符号 
为 目前 在 伊朗 地 区 所 能 见 到 的 最 早 的 陶器 符号 〈 图 5、 图 6) 。 贾 法 拉巴 德 地 处 苏 萨 北 
部 ， 距 苏 萨 7 公里 。 这 里 的 文化 发 展 分 为 三 个 阶段 ，I 属于 公元 前 5 Fam, Da 


如 Boardman 1998, 第 5 页。 

Herzfeld 1930, 第 95 页 。 

Strommenger 1998， 第 6 页 。 

Dollfus / Encrevé 1982， 第 107 页 。 

Potts 1981， 第 108 页 。 

Gelb 1963, 55 38 页 。 

Dollfus / Encrevé 1982, #8 110, 111 页 。 
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公元 前 五 千 纪 中 期 ， 焉 属于 公元 前 四 千 纪 初 
期 ，I、 开 和 开 、 焉 之 间 有 两 个 断层 。 仪 在 
第 工期 的 4 个 文化 层 (6-4) 中 ， 就 出 土 了 
近 3 万 块 陶 片 ， 其 中 很 多 都 带 有 符号 。 有 的 
为 刻 划 ， 有 的 为 绘画 ， 沸 完成 于 人 窑 之 前 。 
据 多 尔 富 斯 等 人 的 观察 ， 刻 划 符 号 仅 出 现在 
第 一 种 陶器 类 型 ( 共 分 5 种 类 型 ) 中 。 这 种 
陶器 的 特点 是 颜色 明亮 ， 不 带 绘画 装饰 ， 底 


3 0 I up 部 一 般 都 抹 了 一 层 沥青 以 防 漏水 。 在 2883 块 
图 5 贾 法 拉巴 德 出 土 的 陶器 碎片 中 ，353 块 是 陶器 底部 碎片 。 在 这 
陶器 刻 划 符 号 中 些 碎 片上 共 发 现 35 个 刻 划 符 号 多 。 刻 划 的 位 


置 包括 靠近 容器 底部 的 内 壁 、 外 壁 以 及 容器 
的 底座 。 绘 画 符号 出 现在 第 3 种 (没有 绘制 图 案 ) 和 第 4 种 (有 绘制 图 案 ) 类 型 中 ， 
第 3 种 中 出 现 3 个 , 第 4 种 中 出 现 20 个 (与 绘制 图 案 有 明显 区 别 )， 其 中 两 个 出 现在 底 
座 部 位 。 


ex en ovd e^ xo % y v \ 


1 2 “3 4 5 6 7 8 9 0 H 2 
图 6 页 法 拉巴 德 出 土 的 陶器 绘画 符号 四 


距 贾 法 拉巴 德 只 有 2 公里 的 乔 威 (Djowi) 也 出 土 很 多 陶器 符号 @。 考 古 研 究 表明 ， 
从 公元 前 4700 - 前 4600 年 开始 便 有 人 在 这 里 居住 ， 到 公元 前 4200 (7) ik, E& 
500 余年 没有 中 断 。 早 期 文化 层 (16-11) 出 土 陶器 符号 ， 稍 晚 的 10-4 层 没 有 出 土 陶 
器 符号 。 这 里 虽然 出 土 带 绘制 图 案 的 陶器 ， 却 没有 出 土 绘画 符号 ， 陶 器 符号 全 部 都 是 刻 
划 的 。 在 4157 块 陶器 碎片 中 〈 都 出 土 于 没有 受到 干扰 的 文化 层 ) A 370 块 是 陶器 底 
座 碎片 ， 其 中 84 片 带 有 刻 划 符号 ， 共 26 种 〈 图 7)。 有 的 符号 只 出 现 一 次 ， 大 部 分 符 
合 平均 出 现 3 到 4 次， 其 中 一 个 符号 ， 即 图 7: 13 (swastika) 出 现 7 次 ， 为 出 现 频 率 最 
多 的 符号 。 


(D Dollfus / Encrevé 1982, Fig. 3, 

®© Dollfus / Encrevé 1982, #110 页 。 不 过 ， 尚 且 不 知 这 35 个 符号 是 贾 法 拉巴 德 出 土 的 全 部 刻 
划 符 号 ， 还 是 仅仅 是 那些 刻 在 陶器 底部 的 符号 。1980 年 ， 法 国学 者 准备 对 收藏 在 苏 萨 的 这 些 陶 器 进 
行 整理 (Dollfus / Encrevé 1982，110， 注 释 13) ， 如 今 不 知 结果 如 何 。 

®© Dollfus / Encrevé 1982, Fig. 4, 

(à Dollfus / Encrevé 1982, #3110. 111 页 
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T i il IF ya an Un un Vin Um 


1 la 4 5 6 6a 7a 8a 

H txe FV VAV YH 

10 1 12 14 14a 15 15a 16 17 18 19 
MR pan? uyg 
20 20a 21 22 23 24 25 26 26a 


图 7 乔 威 出 土 的 陶器 刻 划 符号 中 


巴基斯坦 境内 的 梅 加 赫 (Mehrgarh) 是 出 土 早期 陶器 符号 最 多 的 遗址 之 一 。 该 遗址 
至 少 出 土 850 个 带 刻 划 符 号 的 陶器 (碎片 )， 从 中 可 以 整理 出 147 个 不 同 符号 。1980 
年 ， 法 国学 者 基 浮 龙 〈G. Quivron) 在 “ 梅 加 赫 出 土 的 陶器 刻 划 符号 ”一 文中 把 这 些 符 
号 归纳 为 50 种 (图 8)。 梅 加 赫 的 陶器 符号 中 的 最 早 者 产生 于 公元 前 3500 年 前 后 (第 
K 文 化 层 ) ， 最 晚 者 止 于 公元 前 2500 年 前 后 〈 第 而 文化 层 ) ， 时 间 跨 度 约 为 1000 年 。 
早期 的 符号 相对 较 少 ， 大 部 分 符号 都 出 土 于 第 证 层 ， 表 明 随 着 社会 的 发 展 ， 陶 器 符号 的 
应 用 范围 在 不 断 扩大 。 在 所 有 的 陶器 符号 中 ， 刻 划 符 号 占 绝 大 多 数 ， 绘 画 符 号 只 占 很 小 
比例 。 尽 管 这 里 出 土 了 850 件 带 符号 的 陶器 ， 但 这 个 数目 还 不 到 同时 出 土 的 陶器 总 数 的 
四 分 之 一 。 刻 划 符号 的 位 置 通常 在 陶器 的 底部 ， 刻 划 的 时 间 在 人 窗 之 前 。 据 基 浮 龙 称 ， 
梅 加 幸 还 出 土 了 一 个 陶器 碎片 ， 上 面 刻 有 一 组 符号 (une suite de signes)@， 但 他 对 此 没 
有 提供 进一步 信息 。 因 此 ， 我 们 也 无 法 对 此 进行 评价 。 
I—II =; FEYTES com 


| 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 


SMe Jun TT 


17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 


Y yw NW VIV AY XM K KS Z pa 


3] 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 
wma hoor 
45 46 47 48 49 50 

图 8 梅 加 赫 出 土 的 陶器 符号 @ 


WARE (Tepe Yahya) 也 是 出 土 陶器 符号 较 多 的 遗址 。 该 遗址 位 于 伊朗 东南 部 的 克 
尔 曼 省 ， 是 个 圆 形 的 遗址 乓 ， 高 19. 8 米 ， 底 部 直径 为 187 米 ， 由 哈佛 大 学 的 兰 波 格 ， 
卡尔 洛 夫 斯 基 (CC. C. Lamberg-Karlovsky ) 教授 主持 发 据 (1968 -1971 年 、1973 年 、 


Q 根据 Dollfus / Encrevé 1982, Fig. 5 整理 。 
Q  Quivron 1980, 第 279 页 。 
@ 根据 Quivron 1980, 第 277 X, Tableau 4 整理 ， 序 号 是 本 文 作 者 加 的 。 
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1975 ££) 。 发 掘 结果 表明 ， 该 遗址 从 公元 前 5000 年 到 公元 1 世纪 一 直 有 人 居住 。 但 陶 
器 符号 主要 出 现在 的 WC2 -1 (公元 前 3000 -前 2800 年 )、KB6 -1 (公元 前 2700 -前 
2200 Æ) 以 及 NA3 -1 (公元 前 2200 -前 1800 年 )D。 属 于 VC 的 符号 只 有 1 个， 属于 
WB 的 符号 19 个 ， 大 部 分 都 属于 WA3 -1， 即 公元 前 2200 -前 1800 年 。1981 年 ， 波 获 
在 “ 亚 赫 亚 的 陶 工 符号 ”一 文中 研究 了 该 遗址 出 土 的 353 个 完整 的 陶器 符号 ，20 DR 
缺 符号 ， 从 中 提炼 出 148 个 不 同 符号 ， 然 后 又 把 它们 分 为 76 类 ，20 2H, WH. sa 
组 、 点 线 结合 组 、 球 形 组 等 (图 9)。 这 些 符 号 都 是 入 窑 之 前 所 刻 ， 大 部 分 都 刻 在 陶器 
外 壁 靠近 底座 的 部 位 ， 也 有 少数 符号 刻 在 陶器 底部 或 靠近 坛 口 的 位 置 @@。 与 上 述 其 他 地 
区 不 同 的 是 ， 这 里 还 出 土 11 例 符号 组 合 ( 见 图 2)， 其 中 有 2 个 符号 的 组 合 、3 个 符号 
的 组 合 和 4 个 符号 的 组 合 。 波 茨 称 之 为 “多 符号 “铭文 "加 。 此 外 ， 亚 幸 亚 的 VB, 
VA2 以 及 VAL 还 出 土 陶器 绘画 符号 ， 总 共 出 土 68 个 ， 大 部 分 都 出 自 VA1， 即 公元 前 两 
千 纪 初期 ®@。 波 获 认 为 陶器 绘画 符号 与 陶器 刻 划 符 号 没有 关系 名 ， 所 以 ， 他 在 文章 中 没 
有 涉及 陶器 绘画 符号 。 

伊朗 境内 的 沙 赫 达 德 (Shahdad) 是 迄今 为 止 出 土 陶器 符号 数量 最 多 、 形 式 也 最 为 
丰富 的 遗址 (图 10-1、 图 10-2、 图 11 ) 。 沙 幸 达 德 位 于 亚 赫 亚 以 北 , ERSTER 
(Dasht-i Lut) 的 边缘 。 这 里 的 考古 发 掘 主要 是 在 20 世纪 60 年 代 末 和 70 年 代 初 进行 的 ， 
最 后 的 发 掘 报告 由 伊朗 工程 师 阿 里 ， 哈 卡 米 出 版 @。 据 哈 卡 米 统计 ， 该 遗址 共 出 土 606 
个 不 同类 型 的 陶器 符号 ， 其 中 331 个 是 刻 划 符号 〈 见 图 10-1、 图 102 、 图 11) 275 个 
是 作为 印 纹 印 在 陶器 上 的 符号 @。 这 些 符号 都 是 在 A 号 幕 地 发 现 的， 载体 都 是 赤 陶 。 这 
里 共 发 现 带 符号 的 陶 片 1100 个 。 无 论 是 刻 划 的 符号 ， 还 是 印 上 去 的 符号 ， 都 是 在 入 窑 
之 前 完成 的 @@。 这 个 遗址 出 土 的 陶器 符号 的 独特 之 处 ， 不 仅仅 体现 在 数量 庞大 和 形式 多 
样 方面 ， 更 重要 的 是 体现 在 符号 组 合 方面 : 该 遗址 出 土 的 陶器 符号 组 合 竞 多 达 274 
例 @， 其 中 两 三 个 符号 的 组 合 最 多 ， 三 四 个 符号 组 合 的 情况 也 不 少 。 据 哈 卡 米 称 ， 最 大 
的 符号 组 合 包括 6 个 不 同 符号 @。 不 过 ， 他 书 中 所 附 的 “ 刻 符 、 印 符 组 合 表 ” (第 679 


绝对 年 代 根 据 Potts 1981， 第 107 页 ; 不 同 观点 见 Potts 1981, 第 107 页 , 注 2。 
Potts 1981, #8 108 页 。 
Potts 1981, 3% 113 页 。 
不 过 ,根据 Dollfus / Encrevé 1982, 58112 页 ， 注 21 ， 亚 赫 亚 最 早 的 陶器 绘画 符号 属于 V， 早 
前 3000 年 ， 即 时 于 原始 埃 兰 文字 。 
Potts 1981, 第 117 H, 27. 
Hakemi 1997 。 
(D Hakemi 1997， 第 67 页 。 根 据 波 茨 的 说 法 ， 该 遗址 共 出 土 348 个 陶 工 符号 (Potts 1981， 第 
114 页 ) ， 不 知 他 有 何 根据 。 
-图 Hakemi 1997, 第 64 页 。 
(9 Hakemi 1997， 第 679-688 Ji; "Combination of Incised and Stamped Marks,” 
®© Hakemi 1997, 第 64 页 。 
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页 及 其 以 下 ) 中 没有 收录 6 个 不 同 符号 的 组 合 。 在 4- 8 个 符号 的 组 合 中 ， 总 有 一 个 或 
两 个 符号 重复 出 现 。 例 如 ， 在 组 合 表 中 的 256 号 例 中 ,个 这 个 符号 重复 出 现 6 次 ; 在 
例 272 中 四 ，@ 这 个 符号 重复 出 现 8 次 。 由 于 符号 组 合 出 现 频繁 ， 哈 卡 米 倾 向 于 把 沙 赫 
达 德 的 陶器 符号 视 为 “象形 文字 ” (pictograms)@， 并 认为 它们 完全 可 以 与 亚 赫 亚 等 地 
出 土 的 写 在 泥 版 上 的 原始 埃 兰 文字 相提并论 @。 不 过 ， 就 我 们 所 知 ， 其 他 学 者 都 把 它们 
视 为 陶器 符号 @， 即 与 其 他 遗址 〈 如 亚 替 亚 、 梅 加 赫 ) 出 土 的 陶器 符号 没有 本 质 区 别 的 
陶器 符号 。 沙 赫 达 德 的 陶器 符号 大 多 数位 于 容器 的 底座 部 位 和 靠近 底座 的 下 腹部 位 ， 但 
也 有 位 于 其 他 部 位 者 ， 如 上 腹部 ， 或 内 口 沿 。 至 于 年 代 ， 目 前 尚 无 定论 。 哈 卡 米 暂时 把 
它们 定 在 “公元 前 3 千 纪 下 半 叶 ”@， 即 公元 前 2500- 前 2000 年 之 间 。 


| llasesajl8 1 H 
1 


EHEH 3- BY) BD BS Sd RECO 


Hakemi 1997, #4 688 Ji: 256; 亦 见 本 文 图 3。 

Hakemi 1997， 第 688 Ji. 272, 

Hakemi 1997， 第 68 页 。 

Hakemi 1997， 第 67 页。 关于 亚 赫 亚 出 土 的 原始 埃 兰 文字 ， 见 本 文 图 27。 
fn Potts 1981， 第 114 页 ; Quivron 1980, 第 278 Ji, 

Hakemi 1997, % 67 页 。 

Potts 1981, 第 118 页 ，Fig 5。 
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 
= K4 4 4 00%" 2m Tt Boer Bun 
13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 
A mysy Mmm kRaAR 1 1 kA Ee 7 
27 28 29 30 31 32 34 35 37 38 39 40 41 
mw AXXSGBM NSN 3DV SHS 
42 43 44 45 47 48 49 50 51 52 53 54 55 56 57 


== X 4^ Liu Aa eo dte m 
8 59 61 


66 67 68 69 70 7 72 


mm KEV Tw ee usta tu 


73 74 77 78 79 80 83 84 85 86 87 
9 


EWS BX We SS 


96 97 98 99 100 10 102 103 4.104 


nun m d $ LTR I 


105 106 106a b c 107 108 109 110 11 a 112 13 14 115 
A an 95 u am Rd Rc Aw 
116 117 118 119 120 121 122 123 124 125 126 127 128 
J& ww PYHN FF HX ec ESO 
129 130 131 132 y a b 134 135 136 137 138 139 140 141 142 
143 14A 145 146 a 147 148 149 150 151 152 153 154 155 156 


XM BP v 


167 168 169 170 171 


ao hae) i ©) eg SY 


157 158 159 160 161 162 13 164 165 166 


me RENE duit X omi Oe 


172 173 174 175 176 177 178 179 180 181 182 183 184 185 186 187 


wawami oo FUFYAA 


189 190 191 192 193 194 195 196 197 198 199 200 201 202 203 a 


图 10-1 ZARATEN E AY P BE AED 


伊拉克 境内 的 萨 马 拉 (Samarra) 遗址 出 土 的 陶器 符号 是 迄今 为 止 两 河流 域 出 土 
的 年 代 最 早 的 陶器 符号 (图 12)。 萨 马 拉 地 处 巴格达 以 北约 46 公里 。9 世纪 时 ， 阿 
拔 斯 王朝 〈750-1258 4p) 曾 一 度 在 此 建 都 。 就 是 在 这 座 穆斯林 城市 废墟 的 下 面 ， 海 
KRIER (E. Herzfeld) 于 1912 年 发 现 了 史前 墓葬 和 后 来 被 称 为 “ 萨 马 拉 彩 陶 ” 
的 陶 片 。“ 萨 马 拉 彩 陶 ” 为 手 制 陶器 ， 绘 有 精美 的 几何 图 案 和 风格 化 的 动物 或 植物 形 
象 。 当 时 还 不 能 确定 “ 萨 马 拉 彩 陶 ” 的 年 代 ， 直 到 60 ERI, PAREA” KE 
代表 的 文化 ， 即 “ 萨 马 拉 文 化 ”的 年 代 才 得 以 确立 : 萨 马 拉 是 美 索 不 达 米 亚 中 部 地 
区 最 早 的 一 个 靠 人 工 灌溉 进行 农业 生产 的 村 社 ， 时 间 始 于 公元 前 六 千 纪 初 期 。 在 


© 根据 Hakemi 1997， 第 665-671 页 整理 。 原 书 缺 188 、233 、292 号 。 
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1930 年 出 版 的 《 萨 马 拉 史 前 陶器 》 一 书 中 ,海尔 欧 非 尔 德 公布 了 26 个 陶器 符号 (图 
12)0, Hh 25 个 为 绘画 符号 ， 只 有 一 个 〈 第 26 号 ) 是 刻 划 符 号 ， 年 代 皆 属于 公元 前 
五 干 纪 初 期 。 在 所 有 被 研究 的 陶器 (碎片 ， 中 ， 带 符号 的 占 百 分 之 十 。 萨 马 拉 的 陶器 


tiv € E kod B EE we mh 


204 205 206 207 a 208 209 210 a 211 212 213 214 215 216 


AI mE ABMENA we @u 


217 218 219 220 221 222 23 224 225 226 227 ^ 229 230 231 


(à Madd Aw oe Bx yp 


^ 
232 234 236 237 238 239 240 241 242 a 243 244 245 246 


st É Wt n^ nA JC X s m» Ym so 


247 248 249 250 251 a 252 253 254 255 256 257 258 


Wu ordnbiumww&eBronmw * o km X 


259 a 260 261 262 263 264 265 266 267 M 269 270 271 


AQUA KE DELL. 


273 274 275 276 277 278 279 280 281 282 283 
"7? SÒ pa Bg $ C) ý 9 pe ma me 
284 285 286 287 d 289 290 291 293 a 294 295 

vy Ho x ov & 5 es = 
297 298 ut 300 à 303 305 
306 AE 308 y > a 312 313 314 TA 
TS >e enn SF 000 
316 We 


i e 业 331 


图 10-2” 沙 赫 达 德 出 土 的 陶器 刻 划 符 号 
^ es SANK n 
AN d: = % ane s 


ls 16 17 n 
图 11 沙 赫 达 德 出 土 的 陶器 刻 划 符 号 (补充 )@ 


”所 海 尔 获 菲尔德 称 ， 萨 马 拉 共 出 土 29 个 符号 (Herzfeld 1930, 第 98 页 ) 。 他 为 什么 只 发 表 了 
26 个 ， 原 因 不 详 。 


O 哈 卡 米 并 没有 把 所 有 的 符号 都 收录 在 他 的 符号 表 〈 图 10-1 和 图 10-2) 中 ， 其 原因 不 详 。 本 
表 所 列 的 18 个 符号 都 出 现在 Hakemi 1997 插 附 的 陶器 照片 和 线 绘 中 (第 65 页 以 下 ) 。 
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符号 大 部 分 都 绘画 在 容器 的 里 面 ， 有 的 位 于 容器 底部 ， 有 的 位 于 内 下 腰 ， 有 的 位 于 内 口 
(图 13) ， 少 数 符号 位 于 外 部 底座 部 位 。 据 海尔 茨 菲 尔 德 的 观察 ， 萨 马 拉 的 陶器 符号 都 
是 在 人 窗 之 前 完成 的 中 。 


图 13 萨 马 拉 出 土 的 带 陶器 符号 的 陶 铅 @ 


叙利亚 境内 的 遗址 布 拉 克 (Tell Brak) 也 有 陶器 符号 出 土 ， 而 且 年 代 都 比较 早 。 布 
拉克 是 个 大 遗址 ， 古 代 名 称 不 详 ， 整 个 遗址 占 地 120 公顷 ， 遗 址 丘 高 出 周围 平原 40 X, 


(D Herzfeld 1930, 第 98 页 。 
© Herzfeld 1930， 第 96 it, Abb. 222, 
®© Herzfeld 1930, 第 82 X, Abb. 186, Nr. 252, 
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它 曾 是 底格里斯 河上 游 的 交通 要 道 。 从 公元 前 五 千 纪 到 公元 前 两 千 纪 中 叶 ， 这 里 一 直 有 
人 居住 。1937 - 1938 年 ， 英 国 考古 学 家 马 治文 对 这 个 遗址 进行 了 首次 发 掘 。 从 1976 年 
开始 ， 在 奥 茨 夫妇 的 主持 下 ， 英 国 考古 学 家 对 该 遗址 继续 进行 发 掘 。 这 里 出 土 的 “ 磨 
光 的 红 陶 ”、 滚 印 、 数 字 泥 版 以 及 文字 泥 版 等 表明 ， 早 在 公元 前 四 干 纪 末 期 ， 苏 美 尔 文 
化 就 已 传播 到 这 里 。 不 过 ， 在 这 里 ， 陶 器 符号 的 使 用 开始 于 乌 鲁 克 的 文字 产生 之 前 。 到 
目前 为 止 ， 在 布 拉 克 发 现 的 陶器 符号 ， 数 量 并 不 多 ,已 经 发 表 的 更 是 有 限 。 从 以 下 13 
il (Fl 14) 中 ， 可 以 对 布 拉 克 的 陶器 符号 获得 一 些 感性 认识 。 绝 大 多 数 陶 符 都 位 于 陶 
器 的 上 身 或 颈 部 ， 少 数位 于 陶器 的 下 腹部 。 布 拉克 的 陶 符 虽然 数量 不 多 ， 但 由 于 其 年 代 
早 于 乌 鲁 克 的 文字 ， 所 以 ， 它 们 对 探讨 陶器 符号 与 文字 的 关系 有 特殊 意义 。 对 此 ， 我 们 
将 在 下 文中 讨论 。 

埃 布 拉 (Ebla) 是 公元 前 3 千 纪 中 期 (大 约 公元 前 2600 - 前 2400 Æ) 的 重要 城 
市 。 它 位 于 叙利亚 境内 ， 地 处 阿 勒 颇 以 南 ， 距 之 约 55 公里 ， 从 1964 年 开始 由 意大利 


图 14 布 拉 克 出 土 的 陶器 符号 中 


D 1-7 见 Oates 1993, Fig.53: 1251, 2=53、3=55、4=56、5=59、6=60、7=61; 8 见 
Oates 1985, Fig. 1: 12。 
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考古 学 家 发 掘 。 埃 布 拉 出 土 了 一 个 相当 大 的 模 形 文字 档案 ， 出 土 的 枢 形 文字 泥 版 达 
13000 多 块 ， 曾 经 引起 艇 动 。 埃 布 拉 泥 版 文书 的 发 现 证 明 ， 那 里 的 操 塞 姆 语 的 居民 早 在 
公元 前 2600 年 前 后 就 接受 了 起 源 于 两 河流 域 南部 的 栅 形 文字 ， 就 开始 用 横 形 文字 书写 
塞 姆 语 。 考 古 学 家 在 发 现 模 文 泥 版 的 同时 ， 还 发 现 大 量 陶器 ， 并 在 这 些 陶 器 上 发 现 许多 
陶器 符号 ， 其 中 包括 一 个 符号 组 合 (图 15-1、 图 152) 以 及 个 别 陶文 D。 很 显然 ， 这些 
陶器 符号 与 模 形 文字 不 属于 同一 个 符号 体系 。 横 形 文字 是 外 借 的 ， 而 陶器 符号 可 能 是 当 
地 居民 自 创 的 ， 二 者 同时 使 用 ， 互 不 排斥 。 
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图 15-1 埃 布 拉 G- 宫 殿 出 土 的 陶器 符号 @ 


图 15-2” 埃 布 拉 G- 宫 殿 出 土 的 陶器 符号 组 合 图 


叙利亚 境内 的 图 图 尔 (Tuttul) 出 土 了 大 量 陶 器 符号 〈 图 16、 图 17 ) 。 该 遗址 地 处 
叙利亚 的 现代 城市 拉 卡 附近 。 遗 址 丘 大 约 650 米 x750 米 。 自 1980 年 开始 ， 由 德国 考 
古 学 家 施 特 罗 明 格 (E. Strommenger) 主持 发 据 ， 到 1995 时 已 经 发 据 了 12 季 。 这 里 出 


© 有 一 个 陶器 上 面 刻 了 一 个 棉 形 文字 (Mazzoni 1988, 第 90 页 ) 。 


Q 根据 Mazzoni 1988，Fig. 4-9 整理 。 按 照 Mazzoni 文章 中 陶器 符号 的 出 现 顺序 排列 。 
@ Mazzoni 1988, Fig.9: 3, 
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Az oGARI 9>Dr,I FY 


1.32 733 735 96 353 3529 402 419 47.14 515 601 72.1 


+ YX gon x $ CENE 


73.51 79.34 804 85.1 S2 854 857 98.16 9949 102.18 


xp uh Bo» 


103.11 — 103.10 1057 1062 11035 11339 
图 16 图 图 尔 出 土 的 陶器 符号 四 


YY 4E XY ~av nrt 


374 375 376 393 396 494 516 516 594 601 602 60.3 60.7 61.2 


Bp.»'Bzg B tH I BE oR 


63.2 63.3 63.5 063.6, 63.7 63.8 64.1 64.5 65.4 702 71.1 713 71.5 72.1 


24 BES RAFTFATIYE 


TAS TAS WI 741 743 77.8 78.10 79.1 79.4 80.1 80.3 80.4 81.4 


oxiq GRIN Oout A 


81.5 82.1 82.2 33.2 831 83.5 842 84.6 85.1 85.6 86.1 863 88.7 


a a ee Se vow) 


92.2 92:4 92.7 92:9 97.4 97.11 99.17 103.2 103.11104.11 104.12 104.13 104.14 


tt PK sum $4 


105.1 106.10 106.11 107.10 107.11 108.7 108.12 1101 1192 113.6 1149 1198 1212 
Rava mug II Ax 
1224 122.10 123.7 124.5 1251 125.5 1266 1346 1396 1397 139.8 142.1 147.7 
Ld AP " 

193,U:158 194,U:302,7 207,U:287,2 


图 17 图 图 尔 出 土 的 陶器 符号 @ 


中 ”根据 Strommenger 2000, Taf. 7 - 115 整理 。 符 号 底 底下 的 序号 是 本 文 作 者 加 的 ， 小 数 点 左边 的 
数字 代表 Strommenger 1998 的 图 版 序号 ， 小 数 点 右边 的 数字 代表 该 图 版 中 的 线 图 序号 。 
Q 根据 Strommenger 1998, Taf. 37 -215 整理 。 关 于 符号 底下 的 序号 ， 见 上 注 。 
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土 的 最 早 的 物件 属于 乌 鲁 克 时 期 @， 城 墙 属 于 早 王朝 时 期 。 虽 然 出 土 的 陶器 的 绝对 年 代 
还 有 待 进一步 确定 ， 但 根据 发 掘 主持 人 的 估计 ， 它 们 大 致 都 应 该 属于 青铜 时 代 早 期 @。 

叙利亚 境内 的 斯 威 哈 特 (Tell es-Sweyhat) 也 是 出 土 陶器 符号 较 多 的 遗址 (图 18、 
图 19) 。 该 遗址 位 于 杰 济 拉 (Jezirah) 地 区 ， 地 处 幼发拉底 河 以 东 ， 与 之 相距 3 公里 ， 
距 卡 赫 美 什 64 公里 ， 于 1973-195 年 由 英国 考古 学 家 霍 兰 德 (T. A. Holland) 主持 进 
行 抢救 性 发 气 ， 发 掘 结果 由 霍 兰 德 发 表 @。 在 出 土 的 陶器 中 ， 带 陶器 符号 的 相当 多 。 其 
中 大 多 数 为 刻 划 符 号 ， 也 有 个 别 绘画 符号 @。 在 大 多 数 情 况 下 ， 一 件 陶 器 上 只 有 一 个 符 
号 ， 但 偶尔 也 有 3 (E20) 或 4 个 (图 21) 符号 的 组 合 。 刻 划 符 号 都 是 在 入 窑 之 前 
完成 的 。 符 号 的 位 置 基本 都 在 陶器 的 肩 部 。 有 的 陶器 @ 里 外 都 带 刻 划 装 饰 或 符号 。 还 有 
PEAR: 既 有 一 个 人 窑 之 前 刻 上 去 的 符号 ， 又 有 一 个 (后 来 ?) 绘 上 去 的 符号 @。 
带 符号 的 陶器 ， 其 年 代 尚 不 能 确定 ， 但 同时 出 土 的 其 他 物件 (如 刻 有 棉 形 文字 “1 明 
A WEBO) 表明 ， 陶 器 的 出 土 环境 属于 公元 前 三 千年 代 末期 ®@， 有 的 更 晚 一 些 ， 大 
概 属于 公元 前 两 千年 代 初期 人 。 


( PPPI lr 


8.4 84 84 84 84 95 102 104 105 112 
11.3 114 12.1 122 12.3 124 13.1 13.9 


图 18 ”斯 威 哈 特 出 土 的 陶器 符号 四 


@ Strommenger 1998， 第 4 页。 由 于 “ 乌 鲁 克 时 期 ” (Uruk-Zeit) 分 为 早期 、 中 期 和 上 晚期， 所 
以 ， 施 特 罗 明 格 在 这 里 说 的 “ ‘ 乌 鲁 克 时 期 ”是 个 十 分 模糊 的 概念 。Adams (1981， 第 60 页 ) 的 分 期 
E: 乌 鲁 克 早期 为 公 \ 元 前 3750- 前 3500 年 ， 中 期 为 公元 前 3500- 前 3300 年 ， 晚 期 为 公元 前 3300- 前 
3150 年 。 本 书 采 用 这 个 分 期 法 。 

@ Strommenger 2000, 第 1 页。“ 早 期 青铜 时 代 ” 的 绝对 年 代 在 不 同学 者 的 论著 中 相差 很 大 ， 
Hakemi 1997 中 的 “年 代表 ”(Table 2) 把 “早期 青铜 时 代 ” 定 在 公元 前 3200- 前 2600 年 ， 而 Hrouda 
1991 中 的 “年 代表 ” 则 把 “早期 青铜 时 代 ” 定 在 公元 前 2000- 前 1500 年 。 可 见 ， 施 特 罗 明 格 在 此 又 
使 用 了 一 个 不 确定 的 概念 ， 令 人 无 所 适 从 。 

Holland 1976; Holland 1977, 

@ W Holland 1977, Fig.4: 8， 即 本 文 图 25。 

© {ll Holland 1977, Fig.2: 16, 21-23 (说 明文 字 ， 见 Holland 1977, 第 46 页 )。 
© Holland 1977, Fig.4: 8， 即 本 文 图 25。 

@ Holland 1976, Fig. 16; 22, 

& Holland 1976, #51 页 。 
© 
四 
图 表 


e 


Holland 1976, 第 48 页 。 


根据 Holland 1976, Fig. 8-13 整理 。 小 数 点 左边 的 数字 代表 引文 中 的 图 表 ， 右 边 的 数字 代表 
中 的 线 图 序号 。 
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TAN Xe Dm À-u MN 


2.16 221 222 223 34 34 37 310 44 44 44 48 


Kel ANNI HN? Y 


6.1 62 68 69 63 64 65 66 67 610 6.11 


I bArPKFI NW li MANA 


15. 76 


6.13 6.14 615 616 617 619 % 


Na D CE aco e 


Wh TM AT 92 94 95 103 106 10.7 


图 19 斯 威 哈 特 出 土 的 陶器 符号 中 
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图 20 斯 威 险 特 出 土 的 陶器 符号 组 合 加 图 21 斯 威 哈 特 出 土 的 陶器 符号 组 合 @ 


除 上 述 遗 址 外 ， 还 有 许多 遗址 都 出 土 了 陶器 符号 〈 图 22、 图 23)。 地 处 伊朗 境内 、 
HEFT BAA 1.5 公里 的 本 德 巴尔 (Bendebal) 出 土 5 个 陶器 符 导 @， 其 中 之 一 为 “x” 
其 余 皆 为 平行 斜 划 。 在 本 德 巴 尔 出 土 的 陶器 刻 划 符号 中 ， 最 早 者 可 上 湖 到 公元 前 4700 
年 ， 最 晚 者 不 晚 于 公元 前 3800 年 。 伊 朗 北部 的 伊 斯 迈 拉巴 德 (Ismailabad) 亦 出 土 陶器 
绘画 符号 @。 苏 萨 的 一 个 属于 公元 前 四 千 纪 初期 的 幕 莫 出 土 一 个 底座 刻 了 2 个 平行 划 的 
陶器 @。 伊 朗 西北 部 的 亚 尼克 (Yanik Tepe) 出 土 的 陶器 带 有 丰富 的 刻 划 装饰 ， 其 中 许 
多 显然 是 陶器 符号 或 符号 组 合 2。 伊 朗 的 乔 加 米 什 〈Choga Mish) 出 土 的 陶器 符号 与 页 
法 拉巴 德 和 乔 威 出 土 的 陶器 符号 十 分 相似 ， 年 代 都 属于 早期 苏 希 安 纳 (Early Susiana, 


根据 Holland 1977, Fig.2—10 整理 。 序 号 说 明 见 上 注 。 

如 Holland 1977, Fig.4: 4, 

如 Holland 1976, Fig.8: 4, 

Dollfus / Encrevé 1982, 第 112 页 。 

Dollfus / Encrevé 1982, 第 113 页 。 

Dollfus / Encrevé 1982, 第 112 页 。 

Burney 1961, PL LXXI: 15, 16, 21, 23; Bumey 1962, PL XLIV; 15 至 少 是 4 个 符号 的 
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大 约 公 元 前 4000- 前 3500 年 ) 和 中 期 苏 希 安 纳 (Middle Susiana ， 大 约 公 元 前 3500 - 前 
3200)@。 出 土 陶器 符号 的 遗址 还 有 巴基斯坦 境内 的 摩 享 左 达 罗 ( Mohendjo Daro) 、 哈 拉 
BO, BPH (Balakot) 、 科 特 迪 基 (Kor Diji) 、 萨 拉 伊 霍 拉 〈Sarai Khola), Æ% 
( Qetta) ， 阿 富 汗 境内 的 蒙 第 加 克 〈 Mundigak )@@， 印 度 境 内 的 兰 布尔 ( Rangpur) 、 洛 塔 
尔 (Lothal), 、 讷 瓦 达 托 里 (Navdatoli) 和 内 瓦 萨 (Nevasa)@。 奎 达 山 谷 的 丹 布 萨 达 特 
(Damb Sadaat) Hit 362 个 陶器 符号 ， 巴 基 斯 坦 介 路 支 省 的 班 布尔 〈Bampur) 、 伊 朗 锡 
斯 坦 的 沙 赫 尔 索 霍 塔 〈 Shahr-i Sokhta) 有 一 些 陶 器 符号 出 土 @。 伊 拉克 南部 的 捷 姆 迁 
特 纳 色 (Jemdet Nasr) 出 土 了 陶器 符号 ， 即 4 个 符号 的 组 合 @。 伊 拉克 北部 的 亚 里 姆 名 
(Yarim Tepe) 、 乌 姆 达 巴 基 亚 赫 @ (Umm Dabaghiyah) 出 土 了 陶器 符号 。 另 外 ， 伊 拉克 
北部 格拉 伊 雷 什 (Grai Reh) 的 乌 鲁 克 时 期 的 陶器 上 有 符号 9Q， 甚 至 沙 尼 达 洞穴 
(Shinidar Cave) 出 土 的 陶器 中 也 有 刻 了 符号 的 @@。 出 现在 公元 前 2000 年 以 前 的 陶器 符 
号 还 有 许多 ， 在 此 不 一 一 列举 。 


te 


3 6 


图 22 不同 地 区 出 土 的 陶器 符号 @ 四 


Dollfus / Encrevé 1982， 第 110 页 注 9。 

Marshall 1931, Pl. XC 以 及 第 291 页 。 

Quivron 1980， 第 278 页 。 

Quivron 1980， 第 279 页 。 

Potts 1981, 第 114 页 。 

Matthews 1992, Fig. 6: 4。 

Merpert / Munchaev 1987, Fig. 5-7, 

Kirkbride 1972, Pl. XI-XI. 

Lloyd 1940, Fig. 7. 14, 

Solecki 1952, Fig. 10; 51, 

Herzfeld 1930, 第 99 页 ，Abb. 223: 1, 2 号 出 土 于 欧 贝 德 ，3 号 出 土 于 埃 利 都 ，4 号 出 土 于 埃 
及 ,5 号 出 土 于 尼 哈 万 德 (Nihawand) , 6. 7 号 出 土 于 苏 萨 (Susa I), 
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23 24 25 26 27 28 29: 30 31 32, 3 34 35 36 
en 


37 38 39 


图 23 不 同 地 区 出 土 的 陶器 符号 中 


(2) 陶器 符号 的 功用 


A 20 世纪 70 年 代 以 来 ， 随 着 世界 各 地 考古 工作 的 发 展 ， 新 的 陶器 符号 不 断 在 世界 
各 地 被 发 现 ， 尤 其 是 中 国 和 西亚 的 一 些 地 区 (包括 巴基斯坦 、 阿 富 汗 、 伊 朗 、 伊 拉克 、 
土耳其 以 及 叙利亚 的 一 些 地 区 ) ， 不 断 传 来 发 现 新 的 陶器 符号 的 消息 。 如 今 ， 这 些 地 区 
出 土 的 陶器 符号 不 论 在 数量 方面 ， 还 是 在 形式 和 种 类 方面 都 大 大 丰富 起 来 。 然 而 ， 材料 
的 丰富 并 没有 给 研究 工作 带 来 突破 性 进展 。 尽 管 人 们 对 如 何 解释 陶器 符号 的 功能 以 及 具 
体 符号 的 意义 这 个 问题 关注 了 一 个 多 世纪 @@， 这 个 问题 至 今 仍然 没有 得 到 解决 。 有 的 学 
者 对 此 持 悲观 态度 ， 认 为 在 可 预见 的 未 来 ， 这 个 问题 不 会 得 到 解决 @。 的 确 ， 整 理 陶 
符 ， 人 各 有 方 ; 识 读 陶 符 ， 谈 何 容 易 。 不 过 ， 一 个 多 世纪 以 来 ， 许 多 学 者 根据 不 同 材 
料 、 从 不 同 角度 对 陶 符 进行 了 研究 ， 提 出 了 一 些 非常 有 参考 价值 的 观点 和 假说 ， 值 得 我 
们 参考 和 借鉴 。 归 纳 起 来 ， 截 至 目前 ， 学 者 们 主要 提出 了 以 下 几 种 观点 : 

(1) 陶 工 符号 ， 即 认为 陶器 上 的 符号 是 代表 陶器 制造 者 一 一 陶 工 一 一 的 符号 。 早 期 
论 及 陶器 符号 的 学 者 几乎 都 持 这 种 观点 。 萨 马 拉 的 发 抉 者、 同时 也 是 该 遗址 出 土 的 陶器 
符号 的 研究 者 海尔 茨 菲 尔 德 就 认为 萨 马 拉 的 陶器 符号 或 是 工场 的 标记 符号 ， 或 是 陶 工 记 
号 @@。 摩 享 左 达 罗 遗址 的 发 气 者 马 软 尔 认为 该 遗址 出 土 的 符号 “或 是 陶 工 的 私人 符号 或 
是 他 为 顾客 做 的 标记 ” 包 。 后 来 的 陶器 符号 研究 者 也 多 有 持 同 样 观点 者 ， 比 如 基 浮 龙 ， 


®© 1-6: Fargo 1980, Fig. 5; 7-9: Marshall 1931, Pl. XC; 10-14; Mackay 1937, PL LVII; 15, 16: 
Pl. LVIII; 17 ~ 20; Pl. LXIII; 21, 22; Pl. LXIX; 23, 24; Moortgat / Moortgat-Correns 1978, Abb. 15a, 
Abb. 16; 25-31; Abb. 17; 32-36; Moortgat-Correns 1988, Abb. 10; 37-39; Orthmann 1995, Abb. 83, 

@ 4 Fargo 1980, 5823 页 ， 布 利 斯 (J. Bliss) 在 1894 年 出 版 的 4 Mound of Many Cities or Tell el 
Hesy Excavated (London) 一 书 中 发 表 了 68 个 陶器 符号 。 

@ Potts 1981, 第 108 页 。 

@ “Werkstattmarken oder aber Marken der einzelnen Arbeiter” (Herzfeld 1930， 第 98 X), 

® “potter” s private mark or a mark made by him for his customer” (Marshall 1931, #8 291 页 )。 
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他 在 观察 梅 加 幸 的 陶器 符号 时 发 现 ， 刻 划 了 符号 的 陶器 与 没有 符号 的 陶器 相 比 并 没有 什 
么 特别 之 处 。 于 是 ， 他 认为 ， 之 所 以 有 的 陶器 刻 有 符号 ， 有 的 没有 ， 原 因 就 在 于 陶器 符 
号 可 能 具有 标记 不 同 陶 工 的 产品 的 功能 。 也 就 是 说 ， 当 时 存在 生产 不 同 种 类 陶器 的 陶 
工 ,为 了 区 别 容 易 发 生 混淆 的 那些 产品 ， 陶 工 们 就 把 它们 做 上 标记 ， 以 避免 混 诡 。 不 容 
易 相 互 发 生 混 淆 的 精美 的 陶器 ， 就 没有 必要 再 刻 上 符号 了 中 。 

(2) 工场 标记 ， 即 认为 陶器 上 的 符号 可 能 是 生产 陶器 的 工场 或 作坊 的 标记 。 上 面 提 
到 的 海尔 茨 菲 尔 德 就 是 持 这 种 观点 的 学 者 之 一 。 

(3) 顾客 标记 ， 即 认为 陶器 符号 可 能 是 陶 工 为 将 要 购买 或 已 经 订购 其 产品 的 顾客 所 
做 的 标记 。 上 文 提 到 的 马 软 尔 就 是 持 这 种 观点 的 学 者 之 一 。 

(4) 容量 标记 ， 即 认为 陶器 符号 可 能 是 该 容器 的 容量 标记 。 英 国 考古 学 家 劳 埃 德 认 
为 ,伊拉克 北部 的 格拉 伊 雷 什 (Grai Resh) 出 土 的 乌 鲁 克 时 期 的 陶器 符号 @ 就 可 能 是 容 
HRO, 

(5) 内 容 标记 ， 即 认为 陶器 符号 表示 该 容器 所 要 容纳 的 内 容 ， 即 所 要 装 的 东西 。 多 
尔 富 斯 等 在 分 析 贾 法 拉巴 德 出 土 的 陶器 符号 的 功能 时 发 现 ， 当 该 居 址 处 于 6-4 文化 层 
时 ， 那 里 的 居民 不 超过 50 人 ， 家 庭 只 有 六 七 个 ， 因 此 ， 不 可 能 出 现 劳动 分 工 。 所 以 ， 
陶器 符号 不 是 劳动 分 工 的 标志 ， 也 不 可 能 是 工场 的 标记 ， 而 可 能 是 容器 内 容 的 标记 @。 

(6) 生产 陶器 的 个 体 家 庭 的 标记 。 据 波 英 的 观察 ， 亚 赫 亚 的 陶器 符号 都 刻 在 手 制 的 
陶器 上 ， 而 轮 制 的 陶器 没有 符号 。 因 此 ， 他 认为 ， 手 制 陶器 可 能 是 在 个 体 家 庭 中 制作 而 
在 集体 窗 中 烧 制 的 。 为 了 便于 辨认 自己 的 产品 ， 每 个 家 庭 都 把 自己 的 产品 (中 的 一 些 ) 
刻 上 标记 。 在 亚 赫 亚 ， 同 一 时 期 使 用 的 不 同 符号 最 多 不 过 49 个 ， 以 每 个 符号 代表 一 个 
家 庭 计算 ， 那 里 的 居民 最 多 不 超过 49 家 。 这 个 估计 对 于 亚 赫 亚 这 样 的 大 遗址 来 说 显然 
过 低 。 于 是 ， 他 又 进一步 假设 : 送 到 集体 窑 场 烧 制 陶器 的 家 庭 都 是 不 富裕 的 家 庭 ， 自 家 
没有 能 力 完全 靠 自 己 的 力量 来 完成 生产 的 全 过 程 。 尽 管 这 样 可 以 把 居民 数目 提高 一 些 ， 
但 总 的 估计 还 是 太 低 。 波 茨 自 己 也 承认 这 是 使 他 的 上 述 推测 难以 令 人 信服 的 地 方 之 一 。 
还 有 一 点 难以 服 人 ， 那 就 是 ， 有 些 符 号 显然 是 用 来 表示 数目 或 数量 的 ， 而 不 是 用 来 区 别 
不 同 家 庭 的 @。 

(7) 数字 ， 即 认为 一 些 陶器 符号 可 能 代表 数 自 或 数量 。 上 文 提 到 ， 波 获 发 现 ， 亚 赫 
亚 的 某 些 陶器 符号 有 明显 的 记 数 功能 ， 以 至 于 使 他 提出 的 陶器 符号 代表 个 体 家 庭 的 观点 


(D Quivron 1980, #278 页 。 

® Lloyd 1940, Fig.7; 14, 

® “Indicating the quantity of their content” (Lloyd 1940, 第 18 页 )。 

@ “indication de contenu” (Dollfus / Encrevé 1982, #113 页 ) 。 不 过 ， 他 们 同时 认为 ， 也 不 能 排 
除 陶 器 符号 代表 陶器 制造 者 或 所 有 者 的 可 能 性 。 

图 Potts 1981, 55108 页 ,， 注 3。 所 以 ， 他 自己 又 提出 另 一 种 可 能 性 ， 即 陶器 符号 也 可 能 被 用 来 
标记 容器 内 容 。 不 过 ， 他 认为 二 者 相 比 ， 还 是 前 者 更 有 说 服 力 。 
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受到 严重 挑战 。 认 为 某 些 陶器 符号 代表 数字 的 人 还 很 多 由。 不 过 ， 几 乎 所 有 认为 陶器 符 
号 具有 表 数 功能 的 人 ， 都 认为 不 是 所 有 的 陶器 符号 都 是 用 来 表示 数目 或 数量 的 ， 而 只 是 
其 中 的 一 部 分 ， 特 别 是 那些 横 横 竖 竖 、 圈 圈 点 点 。 

(8) 具有 魔力 的 符号 ， 即 认为 陶器 符号 具有 驱 魔 避 邪 的 魔力 。 海 尔 芯 菲尔德 认为 ， 
萨 马 拉 的 某 些 陶器 符号 (如 本 文 图 12: 12) 就 可 能 具有 这 样 的 作用 包 。 

(9) 死者 的 名 字 。 险 卡 米 认为 ， 沙 赫 达 德 的 某 些 陶 器 符号 (他 称 之 为 “象形 文 
字 ”) 可 能 是 死者 (BE) 的 名 字 @@。 

遗憾 的 是 ， 上 述 种 种 观点 或 假说 都 不 能 得 到 直接 证 据 的 证 明 ， 其 原因 大 致 可 归纳 
WER: 

其 一 ， 陶 器 符号 的 发 明和 使 用 〈 如 在 贾 法 拉巴 德 、 乔 威 和 萨 马 拉 ) 远 远 早 于 迄今 
已 知 的 最 早 的 文字 ， 因 此 ， 它 们 的 源头 被 深 埋 在 史前 的 黑暗 中 。 

其 二 ， 使 用 陶器 符号 的 地 区 或 居 址 〈 如 斯 威 哈 特 ) 一 般 都 没有 使 用 文字 的 历史 ， 
尽管 在 同时 期 的 周边 地 区 已 经 有 人 在 使 用 文字 ， 甚 至 在 周边 地 区 文字 已 经 普遍 得 到 
应 用 。 

其 三 ， 即 使 某 些 遗 址 〈 如 布 拉 克 和 亚 赫 亚 ) 同时 (或 几乎 同时 ) 出 现 陶 器 符号 和 
文字 ， 但 二 者 之 间 在 整个 符号 体系 方面 有 很 大 区 别 ， 显 然 不 属于 同一 体系 (虽然 个 别 
符号 相同 或 近似 ) ， 因 而 ， 陶 器 符号 与 文字 不 能 相互 解释 。 

其 四 ， 除 沙 赫 达 德 外 ， 绝 大 多 数 遗 址 出 土 的 陶器 符号 都 是 孤立 的 单一 符号 。 

这 些 不 利 因素 使 陶器 符号 的 解读 工作 一 直 难 以 取得 突破 性 进展 。 不 过 ， 产 生 于 公元 
前 四 千年 代 末 的 原始 棉 文 以 及 公元 前 三 千年 代 的 横 形 文字 文献 中 记载 的 一 些 文化 现象 有 
时 会 给 我 们 一 些 有 益 的 启示 。 辟 如， 不论 是 原始 株 文 (图 24、 图 25)， 还 是 原始 埃 兰 
文字 (图 26、 图 27) ， 都 用 压 出 来 的 “ 圆 ” 或 “半圆 ”以 及 它们 的 组 合 来 表示 数字 
(图 28)， 这 自然 会 令 人 联想 到 陶器 上 常见 的 “ 圆 ” 形 或 “半圆 ” 形 符号 ， 进 而 做 出 
陶器 上 的 “ 圆 ” 或 “半圆 ”以 及 它们 的 组 合 是 数字 (代表 陶器 的 容量 或 数量 ) 的 推测 。 
这 种 建立 于 原始 模 文 和 原始 埃 兰 文字 基础 上 的 推测 有 一 定 根据 。 

在 公元 前 三 千 纪 末 的 拉 格 什 《Lagag) ， 工 匠 以 家 庭 为 单位 做 工 。 就 木匠 而 言 ， 十 个 
木匠 为 一 组 ， 由 一 个 监工 来 管理 。 但 十 个 木匠 并 不 是 在 同一 个 工场 做 工 ， 而 是 分 别 在 自 
己 家 里 做 工 。 所 以 ， 十 个 木匠 意味 着 十 个 家 庭 和 十 个 工场 。 他 们 分 别 独立 做 工 ， 而 监工 
或 工头 是 他 们 之 间 的 协调 人 多 。 文 献 中 没有 提 到 是 否 木 匠 们 要 在 自己 的 产品 上 做 个 记 


(D 如 Fargo 1980, 第 27 页 , 第 38 页 ; Dollfus / Encrevé 1982, 113; J. M. Matthers, A Reassessment 
of the Early Bronze Age Material Excavated at Tell Hesy 1890— 1892 , University of London (1974 提交 的 硕士 
论文 ， 未 出 版 ， 第 31-35 页 ， 转 引 Fargo 1980, 第 38 页 ) 。 

@ “hat einen magischen Sinn” (Herzfeld 1930, #97 页 ) 。 

® Hakemi 1997, 第 68 页。 

(à Steinkeller 1999, 第 294 页 。 
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号 ， 以 标明 该 产品 的 制造 者 。 不 过 ， 即 便 是 做 了 记号 ， 如 今 也 无 法 验证 。 文 献 中 没有 提 
到 是 否 陶 器 的 制造 亦 曾 采 取 类 似 的 方式 。 如 果 制 造 陶 器 也 采用 这 种 分 工作 业 的 生产 方 
st, 那么 ， 某 些 陶器 符号 就 很 可 能 是 代表 陶 工 “ 张 三 ” 或 “ 李 四 ” 的 记号 。 

3 e e a Mm «x «rid COS 


9 10° 11 12 13 14 


Q 0 Ou Co post ODD 


19 21 24 26 28 29 30 


Ro neg eode o — EI) 


3] 39 33 39 460 45 52 60 63 


patos WO tone d > eem 


64 65 70 B 76 77 78 82 83 85 86 88 126 129 


IN d a "ip diee eo b um 


134 145 149 150 158 159 190 198 199 203 204 212 213 214 


du Das e— 0» 8 $4 X 


216 217 218, 219 228 229 230 232 233 234 243 245 247 249 


ao se € acd cdd or “OLR 863 Ch a WERT 


252. 253 260 261 262 264 265 27] 275 277 279 281 282 


a» PBB po xd o d, 4 au DE 


286 291 292 295 296 297 298 301 302 305 306 323 325 328 


DR CU aa o2 | wo GD go Go 


332 335 339 341 362 363 364 365 366 368 369 373 


Au «ux 9-4 di HO OK HAL BK ses —H 


374 375 376 378 379 381 382 383 390 391 399 401 414 


Bo teo tO 4 ge cS eR 3O DD Gas 


416 419 421 423 428 432 433 436 437 444 445 447 450 452 454 


& Qo sb3 do G BK Bm & € do. Ex tou 


455 483 484 485 487 489 491 492 493 495 496 497 500 508 


SJ] SH 21 523 525 526 532 539 541 543 545 547 548 


% me OH KE gg m DUDEN 


554 560 562 563 572 573 582 583 586 588 595 597 602 615 616 


图 24 原始 模 文 
(根据 Green / Nissen 1987， 第 169-334 页 整理 ， 序 号 为 原 书 序号 ) 


拉 格 什 在 古 地 亚 (Gudea) 统治 时 期 (大 约 公元 前 2150- 前 2100 年 ) 分 为 三 个 “地 
域 部 落 ” (territorial clans), SÆ “TARH (Ningirsu) BYR”. “FARR (Inanna) 部 
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TR" Al “HG (Nane) 部 落 ”， 每 个 部 落 都 有 自己 的 图 腾 旗 (Su-nir)O, REGRESSUS 
腾 是 一 种 “ 圣 鸟 ”(u;-kug) 包 。 陶 器 符号 中 常见 的 鸟 、 鱼 、 蛇 等 动物 形象 ， 可 能 就 是 部 落 
标志 一 一 族 徽 (图 29)。 在 20 世纪 60 年代， 当 德 国 亚 述 学 家 法 肯 斯 坦 谈 到 哈 拉 夫 和 萨 马 
拉 彩 陶 装饰 图 案 时 ， 认 为 它们 可 能 表示 某 种 民族 区 别 ， 其 中 一 些 ( 如 哈 拉 夫 的 正面 牛头 
和 马耳他 十 字 、 萨 马 拉 的 旋转 十 字 电 ) 肯定 表示 不 同 的 宗教 思想 人 @@。 法 肯 斯 坦 提 到 的 这 些 
符号 都 独立 或 相对 独立 地 出 现在 陶器 上 ， 它 们 可 能 都 是 代表 部 族 名 称 的 陶器 符号 。 


-E E Es L a x yu ox << Ir ' t 
as tab eX. i pap pap pa pa pa bad bad+bad dis me tar bad+diš 


t EX ewe & V O& £ Y) vow op 
mas 630 kaskal hal te te nab tilla, aw mul én šú lis bar ban lá 
€> LT me yo eo e 


sig u bir bir mu bu bulug, 627 637 lagab u dir lagab*tar 696 


eo6€6000609 0 k s Ooo q 


güg gig sig sug tig udu uduttar uduttar udut+ 数 字 3a sir lagab sila, 


oy mcum Ce] pee & #4 


nigin ezen gd mar mar gäxa$ 737 gis gis-lenü me uš gur gitld kib nám 


er 9$ & BH ™= = RH > PDD 


759  ur(?) tùn ru 6890 se se Se-lenh  3é-tenü. 756 ú kak ir ir gar 
D DOM vr APES w e d4 
gar gar-gunü bur sal Sita 661 693 717 731 tur erim esda us ziz | 659 gada 


( mn + Tee < 44g 9% 


gada gada-gunü 660 gestu 647 662 662 663 664 685 694 694 hi hixas 


8 99%] X 227 z B8 Qc 


hi-gunü di ki na 622 i$  ga'ar ga'ar 625 626 gestu(b gal gal ku ni 


am €» €- & -- « «- & (6 E E w- Ed 


nim 687 644 644 644 645 646 662 gi, 753 753 gi iš kur 


图 25 原始 枢 文 
(根据 Green / Nissen 1987， 第 169-334 页 整理 ， 序 号 为 原 书 序号 ) 


QD Steinkeller 1999, 第 312 X, note 7 引 Gudea Cylinder A; xiv 7-27, 

@ Gudea Cyl. A; xiv 23, 

@@” 即 西 文中 的 swastika 或 croix gammée， 时 有 人 将 这 类 符号 称 为 “ 左 万 字 ” 或 “ 右 万 字 ”。 我 们 认 
为 称 之 为 “旋转 十 字 ” 更 好 ， 向 左旋 转 的 为 “左旋 十 字 ”， 向 右 的 为 “ 右 旋 十 字 ”。 

@ Falkenstein 1967, 58$ 20 RM, 
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Rn a en a 


l 2 3 4 9 10 1 p B 
xt X] x? US ss TE a > E > # 
14 15 16 17 18 19 21 23 24 
AR > » $ >” p >E = di» = 
m o 28 | 29 i 3 35 
«c eX < e «m» «x m «D oo d 
37 38 40 42 44 45 46 4 
= M u Rh € > & e t3 5 
48 49 50 51 52 5 — 5 8 56 57 
" < x pp ms fu € 
59 60 61 62 63 64 65 66 
ar z TR 
69 70 71 


图 26 Tepe Yahya 出 土 的 原始 埃 兰 文字 
(根据 Englund 1989, 第 65-74 页 整理 ， 符 号 按 原 书 顺 序 排列 ) 


Its man A A 


| 
日 4 m m m Ha mom MC CU 


3 bite A A^ SW. A Ht DO 
BFE V OAKES OF 
& 9 à Y? | yg 8 es 

49 à oo SV SAEYS 


56 57 


图 27 原始 埃 兰 文字 
(根据 Frank 1912, 第 52-54 页 整理 ， 符 号 按 原 书 顺序 排列 


根据 亚 述 学 家 雅 各 布 森 的 研究 ， 崇 拜 鸟 的 民族 或 氏族 在 西亚 地 区 普遍 存在 。 两 河流 域 
南部 的 两 个 重要 城市 阿达 布 (Adab) 和 拉 格 什 的 城市 名 称 都 与 鸟 有 关 ， 与 阿达 布 相关 的 
E & UD. NUN. MUSEN = usabu (“一 种 鸟 ")， 与 拉 格 什 相 关 的 鸟 是 SIR. BUR. MUSEN 
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= aribu (“ 渡 鸭 ")D。 雅 各 布 森 认为 ，“ 渡 鸭 ” 曾 经 是 “ 拉 格 什 的 部 落 标志 ”@， 而 
“usabu- 岛 ”是 阿达 布 的 部 落 标志 @。 


N, D N,, e Nw 

N, > N, m N, a SI b =. 
N, R N Da N, 

N, > N,, N 


= 
& 
2 
, 2 
é e »b 4 


N, Ne DQ N, 
N, N, Xv. Ny $ 
N, N, QQ N, 
: EI M 
N,, N, a eS b a S c oe N,, 
N, N,, ge N,, 


Ut 0®@ 


了 
7 
4 


€ 2 
‘ 
Z 


q 
D 


Bd v | ell MIAO $ g 


Noo s 8; N, e N 


图 28 原始 棉 形 文字 中 的 数字 
(摘自 Green / Nissen 1987, 166 Ji) 


@ Jacobsen 1967, 第 100, 101 页 。 
@ “clan-symbol of the Lagash clan” (Jacobsen 1967, 第 103 页 ) 。 
® Jacobsen 1967, 第 101 页 。 
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E 2 


119 


E; 


w^ wv ow vv 


326 3 


Y p Y YN 


335 


qae 
wt 


120 121 


< 一 


124 


329 


3 


图 29 ”作为 族 徽 的 陶器 符号 中 


除了 上 面 提 到 的 鸟 、 牛 、 马 耳 他 十 字 和 旋转 十 字 可 能 是 族 微 外 ,还 有 许多 陶器 符号 
都 可 能 是 族 徽 ,特别 是 本 节 的 图 6: 12, 图 10-2: 219, 315, 317, 图 11: 3、13、 


17 等 。 


图 30 带 刻 划 和 绘画 两 种 符号 的 陶器 忆 


(D 114-124: Dabbagh 1965, Pl. VI: 


在 斯 威 哈 特 出 土 的 陶器 中 ， 有 一 个 陶器 上 面 有 
两 个 符号 ， 其 中 一 个 是 入 窑 之 前 刻 上 去 的 ， 男 一 个 
是 (后来?) 绘 上 去 的 (图 30) 。 从 符号 的 形状 上 
看 ， 这 两 个 符号 可 能 有 一 定 联系 ， 因 为 二 者 的 形状 
基本 相同 ， 绘 画 符号 比 刻 划 符 号 只 少 一 个 竖 划 ， 给 
人 的 印象 是 ， 后 者 是 对 前 者 的 修改 。 尽 管 如 此 ， 我 
们 还 是 不 能 由 此 确定 这 个 符号 的 功能 。 不 过 ， 这 个 
修改 给 人 一 种 强烈 的 印象 ， 那 就 是 ， 两 竖 代 表 数 ， 
或 者 数目 ， 或 者 数量 ， 即 “2 (个 ) ees ”、 “2 
ee) ves ". Ua, 2 变 成 了 1, MÆ 
成 了 “1 (个 )” 或 “1 ( 乒 / 升 等 )”。 


萨 马 拉 彩 陶 。 其 中 119 出 土 于 查 哈 尔 - 巴 扎 尔 (Chaghar 


Bazar) ， 其 他 都 出 土 于 萨 马 拉 。326- 339 : Dabbagh 1966, PL XVI; ARREK. 326, 335, 337 H+ 
于 阿尔 帕 齐 亚 ( Arpachiyah) , 327 - 329, 339 出 土 于 查 哈 尔 - 巴 扎 尔 ，334 出 土 于 卡 赫 美 什 


( Carchemish) 。 
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(四 ) 陶器 符号 与 原始 模 文 


关于 陶器 符号 与 文字 的 关系 ， 即 陶器 符号 在 文字 起 源 中 所 起 的 作用 的 问题 ， 在 有 关 
文字 的 通论 性 著作 中 一 般 都 有 所 涉及 。 美 国学 者 盖 尔 布 的 《文字 学 》 把 埃及 的 陶器 符 
号 、 安 纳 托 利 亚 的 石 工 符号 、 美 国 印第安 人 的 个 人 标记 和 部 落 标记 等 都 归 在 “辨认 一 
助 记 法 ” (Identifying-Mnemonic Device) 一 节 里 中 ， 认 为 它们 都 是 “最 终 演 变 为 成 熟 文 
字 的 基础 "@@。 前 苏联 学 者 伊 斯 特 林 认 为 ， 图 案 花纹 和 陶器 符号 都 是 远古 时 代 的 约定 符 
号 @@。 在 谈 到 东欧 的 “ 木 樟 文化 ”的 陶器 符号 的 来 源 时 ， 他 引用 福 尔 莫 估 夫 的 话说 : 
“由 表面 有 单一 成 分 的 花纹 图 案 的 陶器 一 一 到 由 不 同 成 分 组 成 的 许多 花纹 图 案 带 的 陶 
器 一 一 再 到 一 个 圈 带 内 结合 不 同 花 纹 图 案 成 分 的 陶器 一 一 然后 到 有 许多 符号 的 陶器 "@。 
结论 :“ 极 为 可 能 的 是 ， 远 古 时 期 花纹 图 案 中 某 些 表 义 成 分 转化 为 图 画 字 ， 然 后 又 转化 
为 表 词 字 ” 信 。 德 国学 者 哈 尔 曼 把 陶器 符号 (如 古 埃及 陶器 符号 ) 归 为 “辨认 标记 ” 
(Identifikationssymbole) 类 @， 认 为 它们 属于 “与 语言 无 关 的 象征 技术 "人 ， 是 最 终 导致 
文字 起 源 的 因素 之 一 。 文 字 学 专著 中 论 及 陶器 符号 的 章节 还 很 多 ， 这 里 不 能 一 一 列举 。 

归纳 起 来 ， 上 述 三 位 文字 学 通论 的 作者 认为 ， 陶 器 符号 有 四 个 特点 : 1) 它们 是 辨 
认 标 记 ; 2) 它们 具有 助 记功 能 ; 3) 它们 不 直接 表达 语言 ，4) 它们 是 导致 文字 起 源 的 
因素 之 一 。 但 由 于 通论 性 著作 往往 特别 注重 横向 比较 和 类 型 研究 ， 而 忽视 纵向 发 展 和 个 
案 研究 ， 所 以 ， 上 述 论著 中 提供 的 例子 往往 过 于 宽泛 ， 没 有 针对 性 ， 且 经 常 出 现 错 置 年 
{È (anachronism) 的 情况 。 因 而 ， 这 些 书 中 的 结论 往往 看 上 去 言 之 有 理 ， 而 实际 上 却 
十 分 空洞 ， 经 不 住 具体 考古 证 据 的 检验 。 就 盖 尔 布 列 举 的 安 纳 托 利 亚 石 工 符号 而 言 @， 
它们 的 年 代 充 其 量 不 超过 公元 前 6 世纪 ， 它 们 能 成 为 哪 种 文字 的 前 身 ? 又 能 对 哪 种 文字 
的 起 源 产 生 影响 呢 ? 在 安 纳 托 利 亚 ， 早 在 公元 前 16 世纪 ， 替 梯 人 就 借用 了 美 索 不 达 米 
亚 的 枫 形 文字 ， 几 乎 与 此 同时 ， 替 梯 象 形 文字 也 在 这 一 地 区 使 用 ， 直 到 公元 前 8 世纪 。 
盖 尔 布 把 石 工 符号 放 到 文字 前 阶段 的 章节 里 ， 这 就 自然 让 人 感到 它们 是 栅 形 文字 或 赫 梯 
象形 文字 的 前 身 ， 或 让 人 感到 它们 对 安 纳 托 利 亚 地 区 文字 的 产生 起 了 一 定 作 用 。 然 而 ， 
事实 却 完全 不 是 这 样 。 

利用 具体 考古 材料 对 陶器 符号 与 文字 的 关系 进行 考察 的 论著 很 少 ， 本 文 仅 能 列举 基 
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淫 龙 中 、 波 茨 @ 和 多 尔 富 斯 念 三 篇 文章 而 已 。 

根据 基 浮 龙 的 观察 ， 印 度 的 蛤 拉巴 文明 使 用 的 文字 多 有 与 梅 加 赫 出 土 的 陶器 符号 相 
似 者 (大 概 有 20 个 符号 形体 相似 ) ， 而 且 ， 哈 拉巴 文字 出 现 之 时 ， 也 正 是 梅 加 赫 的 陶 
器 符号 终止 之 日 。 所 以 ， 基 浮 龙 认为 ， 梅 加 赫 的 陶 工 渐渐 地 放弃 了 在 自己 的 产品 上 刻 划 


符号 的 做 法 ， 而 改 几 文子 来 记录 自己 的 产品 。 所 以 ， 的 
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图 31 了 哈 拉 巴 文字 
(根据 Marshall 1931, Pl. CXIX -CX XW 整理 ， 序 号 为 原 书 序 号 ) 
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陶器 符号 中 寻找 中 。 但 哈 拉巴 文字 包括 396 MAES (E31), AW See ina PI SEES DE 
比 者 仅 有 20 个 ， 这 又 使 他 对 由 梅 加 赫 陶 器 符号 而 哈 拉 巴 文 字 的 观点 感到 没有 把 握 。 于 
是 ， 他 退 一 步 说 ， 如 果 说 没有 任何 证 据 可 以 证 明 梅 加 赫 的 陶器 符号 逐渐 演变 成 为 哈 拉 巴 
文字 的 话 ， 那 么 ， 至 少 可 以 说 ， 在 陶器 上 刻 划 符号 的 这 种 方式 可 能 启发 了 (RELA 
的 ) 造 字 思想 @。 。 

接 下 来 ， 波 茨 发 表 了 对 哈 拉巴 文字 起 源 的 看 法 @。 在 文章 中 ， 他 把 原始 埃 兰 文字 
〈 见 图 26、 图 27) 、 哈 拉巴 文字 ( 约 公 元 前 2500- 前 1800 年 ， 图 31) 与 亚 赫 亚 的 陶器 
符号 进行 了 比较 〈 共 比较 了 30 个 符号 )@， 认 为 三 者 有 密切 关联 : 亚 赫 亚 陶器 符号 由 原 
始 埃 兰 文字 发 展演 变 而 来 ， 而 蛤 拉巴 文字 又 由 亚 赫 亚 陶器 符号 发 展演 变 而 来 ， 即 亚 赫 亚 
陶器 符号 是 连接 原始 埃 兰 文字 与 哈 拉 巴 文字 的 中 间 环 节 @@， 并 认为 ， 三 者 中 的 相似 符号 
如 此 之 多 ， 绝 非 用 “偶然 ”(a matter of chance) 或 “形象 表现 的 共性 ” (the universality 
of many pictographic representations) 可 以 解释 @。 

不 过 ， 他 的 这 种 观点 立即 遭 到 多 尔 富 斯 等 人 的 批判 。 多 尔 富 斯 等 之 所 以 认为 波 芯 的 
观点 不 能 成 立 ， 是 因为 他 们 认为 梅 加 赫 的 陶器 符号 与 哈 拉 巴 文字 有 联系 ， 而 在 年 代 上 ， 
梅 加 赫 的 陶器 符号 要 早 于 原始 埃 兰 文字 。 所 以 ， 原 始 埃 兰 文字 和 亚 赫 亚 的 陶器 符号 都 不 
可 能 是 哈 拉 巴 文字 的 第 一 来 源 ， 充 其 量 是 第 二 来 源 D。 至 于 波 茨 提出 的 原始 埃 兰 符号 可 
能 是 亚 赫 亚 陶器 符号 的 来 源 的 观点 ， 多 尔 宣 斯 等 人 认为 更 不 可 能 ， 因 为 苏 萨 地 区 的 页 法 
拉巴 德 、 乔 威 等 地 出 土 的 陶器 符号 属于 公元 前 五 千 纪 ， 都 在 原始 埃 兰 文字 之 前 ， 而 且 都 
与 之 相似 @。 

上 上 述 三 篇 文章 有 一 个 共同 特点 ， 那 就 是 ， 它 们 都 涉及 了 陶器 符 导 与 哈 拉巴 文字 的 关 
系 。 三 篇 文章 的 作者 虽然 都 从 不 同 角度 阐释 了 各 自 的 不 同 观点 ， 但 在 以 下 两 个 方面 他 们 
的 观点 比较 接近 : 1) 在 陶器 上 刻 划 符号 的 做 法 启发 了 〈 哈 拉巴 人 的 ) 造 字 思想 。 这 个 
观点 是 基 浮 龙 提 出 来 的 ， 不 但 没有 遭 到 反对 ， 而 且 还 被 多 尔 富 斯 等 人 发 扬 光 大 ， 被 用 来 
阐释 原始 埃 兰 文字 的 起 源 ，2) 陶器 符号 间接 (多 尔 富 斯 等 人 ) 或 直接 (ER) 地 为 哈 
拉巴 文字 提供 了 现成 符号 。 

原始 埃 兰 文字 泥 版 主要 出 土 伊朗 境内 的 苏 萨 ， 其 次 是 亚 赫 亚 。 此 外 ， 马 尔 杨 ( Ma- 
lyan), VPARAK ZR TRES ( Shahr-i Sokhta) 、 锡 亚 尔 克 (Sialk) 等 地 也 出 土 了 文字 泥 版 ， 


Quivron 1980， 第 278 页 。 

Quivron 1980, 第 279 页 。 

他 没有 提 到 基 浮 龙 的 上 述 文章 ， 看 来 他 对 基 浮 龙 的 文章 并 不 知情 。 
Potts 1981, Fig. 4。 
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但 数量 不 多 中 。 由 于 最 早 的 原始 埃 兰 文字 泥 版 出 土 于 苏 萨 XVWI ， 相 当 于 乌 鲁 克 焉 时 期 ， 
所 以 ， 它 们 的 年 代 不 早 于 公元 前 3100 年 。 不 过 ， 英 格 伦 认 为 ， 数 字 泥 版 的 借用 发 生 在 
乌 鲁 克 Va 时 期 @。 波 茨 把 原始 埃 兰 文字 的 使 用 时 间 定 在 公元 前 3400- 前 2800 48, ix 
个 定年 不 符合 与 乌 鲁 克 文化 比较 产生 的 相对 考古 年 代 。 截 至 2001 年 ， 原 始 埃 兰 文字 泥 
版 的 总 数 已 经 超过 1600 块 ， 大 约 包括 10000 行文 字 @。 关 于 符号 的 总 数 ， 到 目前 为 止 
还 没有 准确 的 统计 。1949 年 ， 法 国学 者 德 . 梅 奎 内 姆 (R. de Mecquenem) 列 了 一 个 
5500 字 的 字 表 。1974 年 ， 意 大 利 学 者 梅 瑞 基 (P. Meriggi) 剔除 异体 字 ， 把 字 表 的 数目 
降 到 400@。 根 据 最 新 的 统计 ， 原 始 埃 兰 文字 的 数目 又 有 所 上 升 ， 根 据 英 格 伦 的 估计 应 
在 500 字 左 右 @。 

关于 原始 埃 兰 文字 的 起 源 ， 目 前 主要 有 两 种 观点 ， 一 种 可 被 称 为 借用 论 ， 另 一 种 可 
被 称 为 陶 符 论 。 借 用 论 认 为 原始 埃 兰 文字 是 在 原始 枫 文 的 影响 下 产生 的 ， 并 借用 了 原始 
棉 文 体系 中 的 计算 体系 和 个 别 文字 。 关 于 原始 模 文 的 起 源 ， 早 在 20 世纪 70 年 代 ， 美 国 
学 者 史 蔓 特 - 白 瑟 拉 特 就 提出 了 陶 筹 论 ， 即 认为 原始 模 文 由 陶 筹 演变 而 来 的 理论 。 她 的 
思路 可 概括 为 朴素 陶 筹 一 一 复杂 陶 筹 一 一 储 筹 封 球 一 一 封 球 筹 纹 一 一 数字 泥 版 一 一 文 
字 泥 版 。 她 的 这 个 观点 被 英 格 伦 用 图 表 表 达 得 更 为 清楚 @@。 史 氏 的 陶 筹 论 得 到 苏 萨 考 古 
发 掘 的 证 明 。 在 苏 萨 ， 陶 筹 球 出 土 于 苏 萨 X 弄 ， 数 字 泥 版 出 土 于 苏 萨 XYL ( 英 格 伦 认为 
苏 萨 的 数字 泥 版 借 自 乌 鲁 克 TYa@) ， 文 字 泥 版 出 土 于 苏 萨 XV[ - XIV@， 比 乌 鲁 克 的 文字 
晚 ， 并 从 乌 鲁 克 文字 中 借用 了 个 别 表 义 符 号 。 

陶 符 论 认为 ， 原 始 埃 兰 文字 的 起 源 受 到 了 较 之 更 早 的 陶器 符号 的 启发 。 多 和 尔 富 斯 等 
人 观察 到 ， 在 乔 威 的 陶器 符号 中 ， 除 旋转 十 字 外 ， 其 余 都 可 以 在 原始 埃 兰 文字 中 找到 近 
似 形式 。 不 过 ， 他 们 认为 这 种 类 似 很 难 解释 ， 因 为 二 者 在 时 间 上 相差 千年 以 上 @。 乔 威 
的 陶器 符号 从 来 不 跨越 文化 层 ， 所 以 ， 它 们 不 可 能 成 为 干 年 以 后 的 原始 埃 兰 文字 的 直接 
来 源 。 但 这 些 陶 器 符号 与 〈 原 始 埃 兰 ) 文字 又 不 是 完全 没有 关系 。 他 认为 ， 至 少 在 以 
下 几 个 方面 ， 陶 器 符号 成 为 《原始 埃 兰 ) 文字 的 先驱 : D) 文字 的 载体 ， 即 泥 ; 2) d 


Englund 2001， 第 8 Wi, Fig.2: 原始 埃 兰 文字 泥 版 分 布 图 。 
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GER, BHI": 3) 符号 ， 特 别 是 抽象 符号 。 总 之 ， 陶 器 符号 在 〈 原 始 埃 兰 ) 文字 
的 起 源 中 起 了 重要 作用 下 。 

然而 ， 借 用 论 不 能 解释 原始 埃 兰 文字 只 借用 了 原始 攀 文 中 的 计算 体系 ， 包 括 某 些 数 
字符 号 的 功能 、 形 体 、 书 写 方式 以 及 数字 的 载体 〈 即 泥 版 ) 的 形式 ， 却 没有 借用 该 文 
字体 系 中 的 表 义 符号 的 原因 。 原 始 埃 兰 文字 借用 了 原始 模 文 的 计算 体系 ， 这 个 结论 是 近 
30 年 来 的 研究 成 果 ， 对 此 做 出 最 大 贡献 的 学 者 是 瑞典 数学 史家 福 里 博 格 (J. Friberg) 。 
两 种 文字 系统 中 的 表 义 字 很 少 有 相互 借用 的 情况 ， 对 这 一 事实 人 们 早 就 十 分 清楚 ， 包 括 
早期 的 研究 者 舍 尔 (V. Scheil) MW (S. Langdon ) 久 。 半 个 多 世纪 以 来 ， 原 始 棉 文 和 
原始 埃 兰 文字 的 材料 都 大 量 增加 ， 尽 管 如 此 ， 下 述 共识 没有 改变 原始 埃 兰 文字 是 一 个 
独立 的 符号 体系 ， 与 原始 模 文 的 符号 体系 有 明显 区 别 ; 二 者 都 是 独立 发 展 起 来 的 文字 体 
系 ， 各 有 来 源 。 

陶 符 论 只 注意 到 原始 埃 兰 文字 与 陶器 符号 在 书写 材料 、 书 写 方式 以 及 某 些 符号 形式 
方面 的 共性 ， 完 全 忽视 了 原始 埃 兰 文字 与 原始 棉 文 的 关系 ,特别 是 计算 体系 中 的 借用 与 
被 借用 的 关系 。 

TR, 不 论 是 借用 论 ， 还 是 陶 符 论 ， 都 不 能 圆满 解释 原始 埃 兰 文字 的 起 源 过 程 。 在 
公元 前 三 千 纪 的 西亚 地 区 ， 至 少 发 生 过 两 次 借用 横 形 文字 的 情况 : 位 于 叙利亚 境内 的 古 
代 城 市 埃 布 拉 〈 了 Pbla) 于 公元 前 2600 年 前 后 借用 了 两 河流 域 南 部 的 原始 枫 文 来 书写 埃 
布 拉 语 (属于 西 塞 姆 语 ) ; 与 苏 美 尔 人 相 邻 并 有 长 期 密切 接触 的 阿 卡 德 人 于 公元 前 2400 
年 前 后 借用 了 栅 形 文字 来 书写 阿 卡 德语 (属于 东 塞 姆 语 )。 此 后 ， 在 公元 前 16 世纪 ， 
赫 梯 人 借用 了 棉 形 文字 来 书写 赫 梯 语 (属于 印 欧 语 )。 无 论 是 埃 布 拉 人 ， 还 是 阿 卡 德 
人 ， 折 或 是 赫 梯 人 ， 都 无 一 例外 地 完全 借用 了 横 形 文字 符号 ， 只 是 为 了 更 好 地 表达 自己 
的 语言 ， 他 们 对 符号 的 功能 做 了 一 些 调整 。 这 些 借用 者 们 为 什么 能 够 全 面 接受 和 利用 横 
形 文字 的 符号 系统 ， 而 几乎 没有 再 造 新 字 呢 ? 答案 应 该 是 : 他 们 在 接受 模 形 文字 之 前 没 
有 自己 的 文字 ， 因 此 没有 其 他 选择 ， 唯 一 的 选择 就 是 全 盘 照搬 〈 仅 就 符号 形式 而 言 ) 。 
以 此 论 之 ， 埃 兰 人 之 所 以 没有 全 面 照 搬 原始 模 文 ， 原 因 就 在 于 他 们 在 借用 原始 枢 文 时 已 
经 有 了 自己 的 文字 。 所 以 ， 他 们 的 借用 是 有 选择 的 ， 即 仅仅 借用 了 那些 自己 没有 的 东 
西 。 按 照 这 个 思路 ， 至 少 可 以 得 出 这 样 两 个 推论 : 1) 公元 前 四 千年 代 末 埃 兰 人 尚未 创 
造 出 可 以 有 效 充 当 计算 工具 的 数字 符号 ， 于 是 便 把 苏 美 人 的 数字 符号 照搬 过 来 ， 借 为 已 
Hi; 2) 然而 ， 那 时 埃 兰 人 已 经 有 了 一 套 不 同 于 苏 美 尔 原始 棉 文 的 文字 体系 ， 所 以 ， 他 
们 只 部 分 地 借用 了 苏 美 尔 文字 体系 中 的 某 些 符号 ， 即 仅 取 自 己 之 所 需 ， 没 有 全 盘 照 搬 。 

那么 ， 埃 兰 文字 在 形式 上 有 没有 前 身 呢 ? 它们 是 凭空 出 世 ? 是 直接 取 之 于 物 ， 还 是 
借鉴 了 更 早 的 符号 体系 ? 考古 证 明 ， 在 地 处 埃 兰 地 区 的 机 法 拉巴 德 ( 见 图 5、 图 6)、 


(D Dollfus / Encrevé 1982， 第 114 页 。 
@ Englund 1989, 第 6 页 。 
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乔 威 〈 见 图 7) 和 本 德 巴尔 、 在 与 埃 兰 有 密切 关系 的 亚 赫 亚 〈( 见 图 9) 、 伊 斯 迈 拉巴 德 、 
乔 加 米 什 等 地 都 出 土 了 早 于 原始 埃 兰 文字 的 陶器 符号 。 有 迹象 表明 ， 原 始 埃 兰 文字 中 的 
部 分 符号 可 能 与 陶器 符号 有 关 。 

上 文 已 经 提 到 ， 关 于 原始 棉 文 的 起 源 学 者 们 提出 了 各 种 不 同 观点 。 在 这 些 观 点 中 ， 
最 有 说 服 力 的 是 陶 筹 论 。 这 个 观点 是 由 美国 学 者 史 蕊 特 - 白 苇 拉 特 提出 来 的 。 原 始 棉 文 
是 迄今 已 知 的 西亚 地 区 最 早 的 文字 。 最 早 的 原始 模 文 泥 版 出 土 于 伊拉克 南部 遗址 乌 鲁 克 
(IVa), ， 时 间 大 致 在 公元 前 3200 年 前 后 。 上 自前 ,已 知 的 原始 棉 文 泥 版 的 数量 已 经 超过 
6000 块 ， 文 字 超 过 38000 行 D。 据 估计 ， 乌 鲁 克 晚期 的 原始 棉 文 的 符号 数量 在 1200 左 
Ho 不过, 格林 (M. W. Green) 的 字 表 只 收编 了 771 个 表 义 符号 @，58 个 数字 符号 @。 
由 于 其 中 的 大 部 分 符号 一 直 被 沿用 ， 所 以 ， 它 们 的 读音 和 意义 一 般 可 以 通过 “以 后 证 
前 ”的 方法 得 到 确认 。 当 然 ， 通 过 这 种 方法 获得 的 结果 未 必 完 全 可 靠 ， 因 为 文字 在 使 
用 过 程 中 一 直 在 发 展 变化 ， 尤 其 是 被 借用 的 文字 更 是 如 此 。 由 于 原始 棉 文 的 读音 和 意义 
都 是 通过 被 阿 卡 德 人 借用 的 模 形 文字 来 重 构 的 ， 再 加 上 一 些 其 他 不 利 因素 ， 如 有 些 符 号 
没有 出 现在 后 来 的 文献 中 〈 可 能 成 了 被 放弃 的 符号 ) ， 以 及 早期 文献 中 的 符号 一 般 都 缺 
少 足够 的 前 后 联系 ， 或 根本 就 没有 上 下 文 ， 所 以 ， 原 始 筑 文 至 今 仍然 没有 被 完全 解读 ， 
甚至 对 于 原始 棉 文 表达 的 语言 ， 学 界 都 没有 达成 统一 的 认识 。 这 种 状况 自然 为 探索 原始 
棉 文 起 源 的 工作 增加 了 难度 。 

史 氏 的 陶 筹 论 基本 可 以 解释 原始 棉 文 中 的 计算 体系 以 及 数字 符号 的 起 源 ， 因 为 原始 
横 文 中 的 许多 数字 符号 与 某 些 陶 筹 显然 在 形状 和 功能 上 都 吻合 人 @， 但 陶 筹 论 却 不 能 解释 
大 多 数 表 义 符号 的 来 源 。 本 文 作者 曾经 为 陶 筹 论 寻 求 由 陶 筹 而 表 义 符号 的 解释 ， 提 出 
“ 当 人 们 第 一 次 把 陶 筹 压 印 在 泥 版 上 时 ， 它 的 重大 意义 在 于 它 萌发 了 人 们 造 字 的 念头 。 
从 此 ， 人 们 学 会 了 造 字 ， 先 以 筹 造 字 ， 不 久 就 自然 学 会 以 物 造 字 ， 进 而 以 字 生 字 ， 变 化 
无 穷 "@ 的 观点 。 不 过 ， 这 也 仅仅 是 一 种 可 能 性 而 已 。 从 格林 的 字 表 中 可 以 清楚 地 看 
到 ， 原 始 棉 文 可 以 按 类 型 被 划分 为 三 类 : 1) 数字 类 (0,8828); 2) 物象 明显 的 形象 
F CRE 24); 3) 物象 不 明显 的 象形 字 (包括 几何 图 形 及 其 扩展 形式 ， 见 图 25)。 研 
究 表明 ， 数 字 的 原型 是 陶 筹 @。 某 些 物象 不 明显 的 象形 字 也 似乎 与 陶 筹 有 关 ， 即 可 能 是 
陶 筹 的 二 维 化 〈 图 32) 。 然 而 ， 绝 大 多 数 原 始 槐 文 与 陶 筹 没有 直接 关联 。 如 何 解释 这 些 
字 的 起 源 ? 用 “以 物 造 字 ” 来 解释 ， 显 然 把 文字 起 源 的 复杂 过 程 简单 化 了 ， 因 为 所 有 
文字 归根 结 底 都 本 于 物 ， 最 初 都 是 物象 ， 或 像 静 中 之 物 ， 或 像 动 中 之 物 ， 或 像 物 与 物 之 


Englund 2001, 第 3 页 。 

Green / Nissen 1987， 第 169 -334 页 。 

Green / Nissen 1987， 第 334、345 Ji, 

Englund 2001, 第 2 页 。 

拱 玉 书 :“ 模 形 文字 起 源 新 论 ”,《 记 界 历史 》1997 年 4 期 , 第 65 页 。 
详 见 本 章 第 三 节 之 “数字 与 原始 棉 文 的 起 源 ”。 
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间 的 关系 ， 只 是 在 发 展 过 程 中 ， 它 们 才 变 得 越 来 越 抽象 ， 以 至 变 得 难以 辨认 或 无 法 辩 
认 。 有 证 据 表 明 ， 从 实物 到 图 像 再 到 文字 需要 一 个 巡 变 过 程 ， 图 33 就 清楚 地 描述 了 这 
个 过 程 : 原始 棉 文 中 的 一 些 符 号 ， 在 成 为 文字 之 前 ， 经 历 了 造型 艺术 中 的 实物 造型 以 及 
滚 印 图 案 中 的 雕刻 造型 两 个 阶段 。 仪 就 这 几 个 符号 而 言 ， 它 们 不 是 直接 从 三 维 的 实物 中 
产生 的 ， 而 是 对 滚 印 图 像 的 简化 ， 而 且 ， 这 个 简化 过 程 发 生 在 文字 产生 之 前 。 这 些 例子 


图 32 陶 筹 与 文字 的 形体 比较 中 


图 33 由 造型 艺术 而 文字 外 


@ 摘自 Staatliche Museen zu Berlin 1992, Abb. 20, 
@ Szarzynska 1989, #85 M, Table 2, 
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至 少 可 以 说 明 三 个 问题 : 其 一 ， 陶 筹 不 是 原始 模 文 为 字 取 形 的 唯一 源泉 ; 其 二 ， 除 取 形 
于 陶 筹 的 文字 外 ， 不 是 所 有 的 其 他 文字 都 取 形 于 它们 所 代表 的 实物 ;其 三 ， 有 些 文字 脱 
胎 于 滚 印 的 雕刻 图 案 ; 其 四 ， 某 些 文字 是 对 已 经 在 其 他 载体 上 存在 的 符号 的 简化 。 

从 图 29 中 ,我们 已 经 对 类 似 的 符号 简化 或 抽象 化 过 程 有 所 了 解 。 在 那里 ， 哈 拉 
夫 彩 陶 上 常 出 现 的 牛头 由 具象 逐渐 地 演变 为 抽象 中 。 虽 然 没 有 证 据 可 以 证 明 哈 拉 夫 彩 
陶 上 的 这 个 牛头 与 原始 攀 文 中 的 任何 符号 有 直接 联系 ， 但 它 可 以 说 明 ， 某 些 抽象 符 
号 的 产生 经 历 了 一 个 由 具象 而 抽象 的 渐变 过 程 。 海 尔 茨 菲尔德 列举 的 萨 马 拉 陶 器 符 
5 (A 12) 中 的 大 部 分 都 是 抽象 符号 ， 而 且 抽 象 的 程度 已 经 相当 高 (如 第 1 号; 
“三 条 腿 的 动物 ”以 及 第 6a 号 : 一 种 “ 峙 "@) 。 这 些 抽象 符号 是 否 也 经 历 了 由 具象 
而 逐渐 抽象 的 过 程 ? 根据 上 述 哈 拉 夫 彩 陶 上 的 牛头 的 演变 过 程 ， 以 及 实用 符号 体系 
(如 文字 ) 的 一 般 发 展 规律 判断 ， 这 个 问题 的 答案 应 该 是 肯定 的 。 毋 庸 置疑 ， 在 原始 
槐 文中 ， 除 极 少 数 符号 比较 接近 它们 代表 的 原型 外 ， 几 乎 所 有 象形 字 都 已 经 相当 抽 
象 化 了 ， 似 乎 都 经 历 了 一 个 或 几 个 由 复杂 而 简单 、 由 形象 而 抽象 的 发 展 阶段 。 根 据 
迄今 出 土 的 材料 判断 ， 这 种 简化 和 抽象 化 的 过 程 不 是 在 泥 版 上 实现 的 ， 而 是 在 其 他 质 
料 或 形式 的 载体 上 实现 的 ， 其 中 之 一 就 可 能 是 陶器 。 哩 然 学 术 界 一 般 不 把 早 于 原始 枢 文 的 
萨 马 拉 〈 见 图 12、 图 29: 114-124) 和 哈 拉 夫 〈 见 图 29: 326-339) 陶器 上 的 符号 、 欧 
贝 德 和 埃 利 都 陶器 上 的 符号 ( 见 图 22)、 贾 法 拉巴 德 ( 见 图 5、 图 6)、 乔 威 〈( 见 图 7)、 
梅 加 赫 ( 见 图 8) 出 土 的 陶器 符号 视 为 文字 ， 但 无 可 否认 ， 这 些 具有 一 定 意义 、 并 在 一 定 
范围 内 得 到 公认 的 约定 符号 在 最 早 的 文字 产生 之 前 就 已 经 步 人 抽象 化 〈 简 化 ) 的 轨道 ， 
当 文 字 产生 时 ， 它 们 在 简化 的 道路 上 已 经 走 得 很 远 了 。 难 道 这 些 符 号 对 原始 棉 文 的 起 源 没 
有 产生 任何 影响 ?基于 以 下 三 个 理由 ,我 们 认为 ， 早 于 原始 横 文 的 这 些 陶器 符号 对 原始 模 
文 的 起 源 产 生 了 影响 。 

其 一 ， 萨 马 拉 文 化 和 哈 拉 夫 文 化 的 传播 范围 很 广 ， 两 河流 域 南部 亦 在 其 影响 范围 之 
内 。 欧 贝 德 和 埃 利 都 位 于 两 河流 域 南部 ， 与 乌 鲁 克 是 近邻 ， 而 位 于 苏 萨 地 区 的 贾 法 拉巴 
德 和 乔 威 都 与 两 河流 域 南部 有 密切 交往 @@， 它 们 之 间 在 文化 上 的 相互 影响 是 不 可 避 
免 的 。 

其 二 ， 在 上 述 各 地 出 土 的 陶器 符号 中 ， 有 一 些 与 原始 模 文 中 的 文字 形体 相近 或 相 
同 ， 其 中 有 些 形体 相同 或 相近 的 符号 绝 非 用 偶然 性 可 以 解释 ， 它 们 之 间 显 然 有 必然 联 
系 ， 有 前 者 启发 后 者 的 可 能 。 原 始 攀 文 晚 于 上 述 地 区 的 陶器 符号 ， 因 此 ， 受 到 启发 和 影 
响 的 可 能 性 很 大 。 


O 这 里 所 谓 的 “抽象 ” 指 物象 逐渐 模糊 ， 以 致 难以 辨认 。 
@ Herzfeld 1930, $8 95 页 。 
@ 根据 Falkenstein 1967, 第 29 页 ， 贾 法 拉巴 德 和 乔 威 出 土 的 陶器 与 埃 利 都 陶器 同属 一 类 。 
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其 三 ， 陶 器 符号 ， 特 别 是 刻 划 符号 中 ， 其 刻写 方式 、 刻 写 工 具 以 及 符号 的 载体 与 文 
字 的 刻写 方式 、 刻 写 工具 以 及 文字 的 载体 (书写 材料 ) 在 本 质 上 都 相同 : 它们 都 是 由 
一 种 坚硬 的 刻 划 工具 、 用 “ 刻 ” 的 方式 刻 在 陶 泥 上 的 符号 。 

由 于 陶器 符号 的 意义 和 读音 都 不 确定 ， 目 前 还 不 能 把 陶器 符号 视 为 记录 语言 的 符 
号 一 一 文字 ， 还 不 能 把 它们 与 原始 模 文 、 原 始 埃 兰 文字 、 将 梯 象 形 文字 等 西亚 地 区 的 古 
代 文 字体 系 等 同 起 来 。 但 是 ， 今 人 不 能 读 其 音 ， 不 能 解 其 意 ， 并 不 意味 着 这 些 符 号 本 身 
RAH, BAR, 

如 果 刻 划 在 陶器 上 的 一 横 、 一 竖 、 一 圈 、 一 点 或 两 横 、 两 竖 、 两 圈 、 两 点 等 表示 容 
器 的 容量 的 话 ， 那 么 ， 它 们 至 少 对 于 符号 的 刻 划 者 〈 陶 工 ) 和 陶器 的 使 用 者 〈 不 一 定 
是 陶 工 本 人 ) 来 说 是 有 音 、 有 意 的 ， 也 就 是 说 ， 它 们 不 但 可 识 ， 而 且 可 读 : “一 
UT)". *— (FH). *— ( 斗 )”“ 一 〈 石 )” 等 。 是 “ 斤 "? 是 “ 升 "? 是 “ 斗 "? 是 
“B”? 今 人 不 晓 ， 但 当事者 必 知 。 

原始 横 文 和 稍 晚 的 原始 埃 兰 文字 都 有 几 种 计算 体系 ， 如 原始 棉 文 体系 中 有 用 来 计算 
人 、 动 物 、 畜 牧 业 产品 等 数量 的 “S -体系 ”@@， 有 用 容量 单位 来 计算 农业 产品 的 “S - 
ARS 等 。 在 原始 埃 兰 文字 体系 中 ， 像 在 原始 棉 文 中 一 样 ， 数 量 、 容 量 和 面积 的 计算 
是 通过 不 同 计算 体系 来 完成 的 @ 田 ， 每 个 计算 体系 中 都 有 一 些 与 其 他 体系 不 同 的 数字 符 
导 。 这 些 体系 中 的 数字 至 少 包含 三 种 信息 : 其 一 ， 数 字 本 身 包含 着 容量 、 数 量 或 面积 
样 的 分 类 ; 其 二 ， 数 字 本 身 包含 着 一 定 的 数 或 量 ; 其 三 ， 数 字 中 还 包含 着 计算 的 对 象 ， 
即 人 们 一 a ne R 
是 土地 等 。 以 此 论 之 ， 陶 器 符号 中 表示 数字 的 那些 横 横 竖 坚 、 圈 圈 点 点 可 能 也 包含 着 上 
述 三 种 信息 。 

无 论 如 何 ， 有 意义 的 符号 一 定 是 可 读 的 。 一 旦 被 置 于 具体 的 环境 中 ,它们 就 被 赋予 
了 具体 意义 。 任 何 具有 具体 意义 的 符号 都 可 以 转换 为 语言 形式 ， 都 可 以 通过 语言 表达 出 
来 ， 使 除 发 明 这 个 〈 些 ) 符号 以 外 的 人 也 能 了 解 它 〈 们 ) 的 含义 。 从 这 个 意义 上 说 ， 
任何 具有 意义 的 符号 都 是 可 读 的 。 人 
a TA A “ "x" 

”或 “$”、“ ”这样 的 符号 。 在 字典 中 ， ERES. BER MIL _ 定 
CICA LASER ACARI, mrt. Mk RA 
定 含义 的 陶器 符号 一 定 是 可 读 的 ， 只 是 我 们 不 知道 如 何 读 而 已 。 此 外 ， 在 很 多 地 区 都 出 
现 了 陶器 符号 的 组 合 ， 例 如 ， 在 亚 赫 亚 ( 见 图 2) Mohr (nd) 。 这 些 符号 组 


萨 马 拉 也 有 刻 划 的 陶器 符号 ， 见 本 文 图 12: 26。 
Englund 1987， 第 127- 132 页 。 
Englund 1987， 第 138-141 页 。 


各 种 计算 体系 一 览 表 ， 见 Englund 2001, 第 9 页。 
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合 出 现 的 年 代 都 比较 上 晚 ， 在 绝对 年 代 上 都 晚 于 原始 棉 文 ， 所 以 它们 对 原始 棉 文 的 起 源 
没有 意义 。 不 过 ， 它 们 的 出 现 对 确定 更 早 的 、 单 独 出 现 的 陶器 符号 的 功能 与 性 质 具有 决 
定性 意义 ， 原因 在 于 ， 如 果 承 认 符 号 组 合 可 以 连贯 地 表达 一 定 的 概念 ， 而 这 种 组 合 的 符 
号 可 以 称 得 上 文字 的 话 D， 那 么 ,就 没有 理由 拒 不 承认 单个 出 现 的 符号 同样 表达 一 定 概 
念 ， 同 样 是 文字 ! 单独 符号 与 符号 的 组 合 之 间 只 有 量 的 区 别 ， 没 有 质 的 区 别 。 因 此 ， 陶 
器 符号 与 文字 有 干 丝 万 缕 的 关系 。 如 果 说 陶器 符号 不 是 文字 ， 至 少 可 以 说 它们 是 文字 的 
真正 的 先行 者 。 


二 、 埃 及 陶 需 刻 划 符 号 


(一 ) 关于 埃及 陶器 刻 划 符号 的 讨论 


许多 前 王朝 晚期 的 陶器 (公元 前 四 千 纪 后 半期 ) 上 面 都 带 有 刻 划 或 者 用 墨水 绘画 
的 符号 。 它 们 或 独立 出 现 ， 或 以 组 合 形式 出 现 ， 最 长 的 符号 组 合 由 4 个 符号 构成 。 学 术 
界 对 这 些 陶 器 刻 划 符号 有 多 种 不 同 的 解释 。 其 中 两 种 最 值得 关注 ， 一 种 以 赫 尔 克 为 代 
表 ， 认 为 它们 属于 久 已 消失 的 下 埃及 文字 @。 不 过 ， 学 术 界 普遍 不 认同 这 种 观点 。 另 一 
种 以 巴 德 为 代表 ， 认 为 陶器 上 的 刻 划 符号 ， 不 是 文字 的 前 身 ， 它 们 是 作为 文字 的 附属 品 
与 绘画 艺术 一 起 发 展 起 来 的 另 一 种 系统 @@。 她 提出 这 种 观点 的 理论 前 提 是 : 文字 是 国家 
形成 的 后 果 之 一 ， 它 的 产生 使 不 太 稳 固 的 早期 国家 加 速 合法 化 。 她 认为 ， 在 涅 迦 达 二 
期 ， 即 公元 前 3500 年 前 后 ， 埃 及 的 前 国家 形态 已 经 形成 。 然 而 ， 埃 及 国家 的 真正 形成 
是 在 涅 迦 达 三 期 。 在 这 个 不 稳定 的 时 期 ， 文 字 与 王室 纪念 性 艺术 品 共同 起 着 为 新 的 政府 
“正名 ”的 作用 。 而 陶器 刻 划 符号 、 陶 钠 封 印 、 王 室 印章 等 被 用 于 经 济 管理 ， 它 们 可 以 
传递 经 济 方面 的 信息 ， 却 不 是 真正 的 文字 。 

布 林 克 持 相似 的 观点 。 他 对 阿 拜 多 斯 的 古代 遗址 中 发 现 的 陶器 刻 划 符号 进行 了 多 年 
的 研究 ， 认 为 这 些 陶 器 刻 划 符号 类 似 近代 的 银子 纯度 标志 ， 每 个 符号 表达 某 些 关于 器 严 
内 的 东西 的 产地 和 质地 之 类 的 信息 。 一 个 单个 的 符号 可 能 就 足以 表达 基本 的 信息 ， 组 合 
符号 则 表达 更 多 的 细节 。 他 发 现 这些 符 号 最 基本 的 成 分 是 点 与 线 ， 最 基本 的 模式 是 三 个 
符号 之 间 三 种 不 同 的 组 合 ， 有 时 也 会 出 现 两 个 符号 的 组 合 。 他 认为 其 中 有 一 定 的 逻辑 关 
系 ， 例 如 ， 他 找 出 了 三 个 符号 的 所 有 可 能 的 组 合 的 例子 。 布 林 克 认为 ， 至 少 在 埃及 国家 
形成 之 初 〈 约 公元 前 3100 年 ) ， 陶 器 刻 划 符号 的 体系 就 已 经 标准 化 了 。 严 格 说 来 ， 不 


Q@” 波 获 把 亚 赫 亚 的 符号 组 合 称 为 “铭文 ”(Potts 1981, 第 114 页 ) ， 而 哈 卡 米 把 沙 赫 达 德 的 陶 
器 符号 称 为 “象形 文字 (pictograms)” (Hakemi 1997, 第 68 页 ) 。 

@ Helck 1990, ## 221-230 页 。 

®© Bard 1992, 第 301 页 。 
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能 称 它们 是 “前 文字 ”， 它 们 是 征集 和 分 配 日 用 品 过 程 中 使 用 的 一 种 重要 的 管理 工具 中 。 

更 多 的 学 者 则 认为 陶器 刻 划 符号 在 某 种 程度 上 与 埃及 文字 的 起 源 有 关系 。 阿 奈 特 认 
为 前 王朝 时 期 的 陶器 刻 划 符号 表达 了 所 有 权 和 财产 权 的 概念 ， 其 中 一 些 符 号 后 来 演变 为 
象形 文字 。 例 如 ， 在 塔 萨 (Deer-el Tasa) RAW MRA ATS “HEP HED”, SNER 
扇子 ， 后 来 成 为 表示 “ 树 ” 或 “扇子 ”的 象形 文字 。 另 外 一 个 符号 与 象形 文字 的 “ 祭 
酒 ”一 字 相 似 ， 即 从 一 个 陶 缸 中 伸 出 一 个 弯曲 的 “Z” 形 线 。 后 来 这 个 符号 成 为 象形 文 
字 中 表示 “呕吐 ”的 符号 ， 被 画 成 液体 从 嘴 里 吐出 来 的 样子 人。 

费 尔 塞 维 斯 (W. A. Fairsevis) 在 替 拉 康 波 里 斯 发 掘 多 年 ， 他 也 认为 陶器 刻 划 符号 
可 能 是 埃及 象形 文字 的 源头 。 在 1978 年 的 考古 报告 中 ， 他 制作 了 一 个 表 ， 以 此 说 明 由 
陶器 刻 划 符号 到 象形 文字 的 可 能 的 演变 。 在 表 中 ， 他 列 出 了 与 后 来 的 文字 关系 密切 的 陶 
器 刻 划 符号 及 其 发 现 遗 址 ， 以 及 与 它们 相似 的 文字 [根据 伽 丁 内 尔 〈A. Gardiner). (Fr 
RREH) PPRS R], 

XPF (A. IL Meza) 又 把 费 尔 塞 维 斯 所 做 的 这 个 表格 与 近东 考古 学 家 施 蔓 特 - 白 瑟 拉 
特 发 现 的 复杂 陶 筹 做 了 对 比 名 。 她 认为 ， 某 些 符号 既 出 现在 埃及 本 地 的 陶器 上 ， 也 出 现 
在 进口 到 埃及 的 其 他 地 区 的 陶器 上 。 二 者 的 唯一 区 别 是 ， 后 者 总 是 先 刻 上 符号 再 烧 制 ， 
而 埃及 本 地 的 陶器 则 不 完全 是 这 样 。 此 外 ， 某 些 符号 组 合 频繁 出 现 ， 表 明 它 们 的 产地 是 
更 为 重要 的 中 心 。 

不 过 ， 美 萨 制 作 的 这 个 表 很 粗糙 。 首 先是 形式 粗糙， 符号 画 得 不 够 准确 ， 伴 随 的 说 
明文 字 皆 为 手写 ， 显 得 濠 草 素 乱 ; 其 次 ， 内 容 粗糙 ， 选 比 的 对 象 多 有 不 当 ， 在 形式 上 往 
往 缺 少 可 比 性 。 为 了 让 读者 也 能 够 看 到 美 萨 所 比 的 陶 筹 、 文 字 和 陶 符 ， 我 们 对 她 的 表 进 
行 了 整理 〈 表 1) 。 关 于 陶 筹 与 原始 枢 文 中 的 某 些 文字 在 形体 上 的 相似 性 ， 施 蔓 特 - 白 瑟 
拉 特 早 就 做 过 比较 研究 昌 。 至 于 埃及 陶 符 与 苏 美 尔 的 原始 棉 文 在 形体 上 是 否 有 可 比 性 ， 
这 个 问题 还 有 待 进一步 研究 。 就 目前 掌握 的 材料 判断 ， 二 者 之 间 有 一 定 可 比 性 @， 表 明 
苏 美 尔 人 在 创制 原始 棉 文 时 ， 可 能 借鉴 了 一 些 埃及 陶器 上 的 现成 符号 。 但 美 萨 所 列举 的 


sane, HERZ, mi) A 、 人 一 、/| 这 儿 个 符号 根本 没有 可 比 性 ， 美 萨 居 
然 把 它们 排列 在 一 起 进行 比较 ， 这 实在 令 人 费解 。 


(D Van den Brink 1992， 第 265-275 页 。 

Q Arnett 1982, #8125, 126 页 。 

(à Meza 2001, # 68 -73 页 。 

® 见 Meza 2001 # 68-73 页 的 表格 。 

© Schmandt-Besserat 1992, 第 143-149 页 。 史 氏 在 此 比较 了 51 个 陶 筹 和 与 之 对 应 的 原始 枫 文 。 
© ” 见 本 节 第 四 部 分 “陶器 符号 在 文字 起 源 中 的 作用 ”之 表 10“ 部 分 埃及 陶 符 与 部 分 原始 枫 文 
表 
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R1 HE, ARL, REFIRE 
VU NV B3 Pg FB 费 尔 塞 维 斯 发 现 的 陶器 刻 划 符号 
陶 筹 BRAS HEC 含义 埃及 陶 符 埃及 遗址 HiT AAR FES 
v f &, HD, A N Naqada, Armant, Mostaged- | M22 -28, 
F 萌芽 a, i c da, Badari, Diaspolis Parva M34, AaS 
做 ， 造 ， VA Naqada, Armant, Amrah, Di- 
小 A 工作 AD aspolis Parva, Nagaerder M43, VI7 
x Naqada, Armant, Matmar, Di- 
p 4 % e a "T N, X aspolis Parva, Badari, Mo-| 12, M44 
BT. stagedda, Mahasna 
| 钉子 (指甲 ?) ， Naqada, Amrah, Badari, 
v ® p 羊毛 EA Mostagedda N24 
& ee S 羊 ， 母 羊 + A 所 有 遗址 VI -4, V12 
I TA 母 牛 y? Naqada, Diaspolis Parva, F13 -17，F45 
Badari 
y Nagad. Diaspoli: P. T19 - 20, 030 
A aqada, iaspolis arva, - 20, ， 
A ti) 衣服 ‘ A N Gerzan, Amarah, Mostagedda V12, 39 
o! t. Naqada, Armant Mostaged- _ 
& 7) An n A "d 外 族 () 2 da, Diaspolis Parva, Amarah, Ds 2 2 120, 
Z v Matmar, Badari 一 
S Naqada, ^ Diaspolis ^ Parva, 
Q7 Se 金属 FI Gerzan, Amarah, Mostagedda N34, N12, NH 
A 
E ¢ 多 TH. H, ) Nagada. Diaspoli 
: " 啤酒 9 aqada, Diaspolis Parva Aa24, U35, 33 
Ans 
G | f 
位 / 数字 Armant, Diaspolis Parva, Mo- | D60, 24, RS, 
(p 如 T stagedda, Amarah, Nagaerder | W15, 16 
S P 
e, A 5 ae T8, + Nagada, Matmar M42 
p! y 3 ` 
L n 下 SI2-14, D56 
jy g Ü 羊 奶 ,啤酒 , 脚 Naqada，Matmar 57, via, 17 > 
Ü 


中 ”根据 Meza 2001, $8 68, 69 页 整理 。 
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阿 奈 特 和 费 尔 塞 维 斯 只 是 对 单个 遗址 所 发 现 的 陶器 符号 进行 了 分 析 ， 但 对 它们 的 考 
古 背景 没有 给 予 足 够 重视 。 因 此 ， 我 们 在 此 将 对 前 王朝 时 期 的 涅 迦 达 、 格 尔 塞 、 塔 尔 罕 
等 遗址 出 土 的 陶器 刻 划 符号 进行 梳理 分 类 ， 找 出 不 同时 期 的 陶器 符号 间 的 差别 ， 并 考察 
与 文字 关系 密切 的 陶器 符号 的 考古 和 历史 背景 。 


(2) 前 王朝 时 期 埃及 陶器 刻 划 符号 


1. 涅 迦 达 出 土 的 陶器 刻 划 符号 


就 目前 所 知 ， 涅 迦 达 是 埃及 境内 发 现 陶器 刻 划 符号 最 多 的 遗址 (图 34 -图 38)， 
也 是 最 重要 的 史前 遗址 之 一 。 它 位 于 埃及 中 部 (25°54'N, 32?43'E), ， 地 处 尼罗河 西岸 ， 
在 卢 克 索 和 和 丹 德 拉 之 间 。 在 古代 ， 这 里 被 称 作 “Nubt”， 意 思 是 “黄金 之 城 " 。 最 早 在 
这 里 发 掘 的 是 摩尔 根 (J. de Morgan), ， 时 间 在 1894 - 1895 年 间 。 皮 特 里 (W. M. Flinders 
Petrie) ÆR (J. E. Quibell) 对 该 遗址 进行 了 较为 全 面 的 发 掘 ， 共 发 现 2200 座 史 前 
墓 藉 。 奎 贝尔 还 在 涅 迦 达 北 边 的 巴 拉 斯 (Ballas) A340 6f — 5 BEI, 约 有 1000 
REEL. 

这 些 幕 中 发 现 的 陶器 刻 划 符号 约 有 几 百 种 由， 都 是 用 尖 头 锐 器 (TREA) 刻 划 
的 。 皮 特 里 把 当时 发 现 的 全 部 陶器 符号 都 临 莫 了 下 来 ， 包 括 那 些 最 粗糙 的 和 刻 划 得 轻 而 
模糊 的 符号 。 多 数 符号 是 直接 从 陶器 上 临 幕 的 ， 但 有 些 是 根据 发 掘 草图 复制 的 。 凡 是 这 
样 的 符号 ， 上 面 都 标 有 出 土 的 墓地 编号 〈 右 下 角 ) 。 人 临摹 的 符号 多 数 是 竖 着 的 ， 与 处 于 
正 位 时 的 陶器 方向 一 致 。 同 一 个 墓 中 的 不 同 陶器 有 时 会 有 同样 的 标记 。 

这 些 陶器 符号 绝 大 多 数 出 现在 黑 顶 陶 器 上 (SD 30- 42 )@， 较 少 出 现在 磨 光 红 陶 和 
灰 陶 上 (SD 35-42) ， 一 例 (XXX, 20，SD 63-71) 出 现在 雕刻 黑 陶 上 ， 一 例 ( XXI, 
41, 55, SD 42-80) 两 次 出 现在 波状 柄 手 的 陶 镀 上 ， 一 例 (XXXVI, 73, SD 42-72) 
出 现在 粗 陶 上 ， 一例 (XL, 46， 公 元 前 3000 以 后 ) 出 现在 后 期 陶器 上 ， 但 是 在 白色 线 
条 (SD 31-34) 或 者 装饰 陶器 (SD 43 -62) 上 从 未 出 现 过 任何 符号 @@。 


(D Meza 2001, X] LI- LVI, 


© SD (Sequence Dates) 指 埃及 考古 学 家 皮特 里 提出 的 “顺序 年 代 ”， 它 与 绝对 年 代 的 对 应 关系 
如 下 : 


顺序 号 对 应 时 期 年 代 
SD 30 -38/39 imik I 4000 -3500 BC 
SD 39-63 Winsk | 3500 -3200 BC 
SD 63-84 Jim M 3200 -3000 BC 
(9 Petrie 1896, 第 44 页 。 
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迦 达 出 土 的 陶器 刻 划 符号 


(根据 Petrie 1896, Plate LI 整理 ) 


图 35 ie 
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图 36 涅 迦 达 出 土 的 陶器 刻 划 符号 
(根据 Petrie 1896, Plate LIII 整理 ) 
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SEHR 


a 
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AN ALS A 


PA 37 涅 迦 达 出 土 的 陶器 刻 划 符号 
(根据 Petrie 1896, Plate LIV, LV 整理 ) 
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图 38 涅 迦 达 出 土 的 陶器 刻 划 符 号 


(ME Petrie 1896, Plate LVI, LVII 整理 ) 
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在 这 些 陶 器 符号 中 ， 有 20 种 野生 动物 形象 ， 其 中 只 有 一 两 个 驯养 动物 ， 而 且 都 是 非洲 


种 属 。 据 此 可 知 ， 这 里 的 居民 可 能 靠 狩 猫 而 不 是 靠 农 耕 维 生 。 实 际 上 ， 由 于 埃及 的 地 理 环境 
独特 ， 公 元 前 1300 年 以 前 ， 沙 漠 和 沼泽 地 的 野生 动 植物 一 直 是 古 埃及 人 的 重要 食物 来 源 ， 
有 的 学 者 甚至 认为 古 埃及 在 很 大 程度 上 停留 在 自然 采集 阶段 ， 是 很 特别 的 农业 居民 。 


上 述 陶器 符号 所 像 之 物 主要 有 : 

人 形 : 3 Bl, 1、2、7; 

WF: 3 例 ，6、7，8; 

河马 : 2 例 , 9. 10; 

KA: 3 fi, 11, 12, 13; 

公牛 : 2 oil, 14, 15, 但 14 在 风格 上 与 其 他 符号 有 明显 的 不 同 ， 皮 特 里 认为 ， 不 


应 把 它 作 为 源 自 埃及 的 符号 来 统计 ; 


BUR: 18, 19, 434; 

AC PIE HY RE: 16, 17, 18, 20-24, 27; 

狗 : 25, 26 (7), BRPAR SMA; 

$218. 33, 34; 

蝎子 : 36; 

Wil). 35, 37; 

AA: 是 符号 中 唯一 的 树 类 ，39 - 351 ; 

草本 植物 : 52-69; 

船 : 70-71， 有 点 类 似 装饰 陶器 上 描绘 的 船 ， 有 浆 、 抛 锚 用 的 绳子 和 船舱 ， 但 在 细 


节 和 风格 上 与 前 者 有 很 大 的 差异 ， 所 以 它们 的 作者 是 否 是 同一 群 人 尚 难以 断定 。 这 些 
刻 划 符 号 似乎 源 于 装饰 陶器 上 的 绘画 ; 


形 ， 


几何 形 符 : 数量 很 多 ， 含 义 不 详 ， 亦 无 与 已 知 文字 符号 同形 者 ; 

闪电 : 数量 较 多 , 117, 119-122; 

“H F: 151， 在 其 他 遗址 中 也 有 发 现 ; 

五 角 星 : 221 ， 也 出 现在 拉 洪 的 12 王朝 陶器 上 ; 

HA: 是 最 常见 的 符号 ， 有 时 成 双 出 现 (342, 343, 353, 354) ， 但 通常 是 单独 出 


， 月 轮 朝 下 (344-401); 


渔网 : 拖 着 很 长 的 绳子 ，78 - 93 ; 

未 知 符号 : 77, 77a; 

值得 注意 的 是 74 和 75 这 两 个 符号 ， 它 们 与 后 来 的 象形 文字 中 的 两 个 符号 完全 同 
后 者 很 可 能 就 是 从 这 两 个 陶器 刻 划 符号 演变 而 来 的 。 


2. 塔 尔 罕 出 土 的 陶器 刻 划 符号 


o 


WEARS (Tarkhan) 地 处 尼罗河 西岸 ， 距 离开 罗 约 40 公里 ， 是 重要 的 史前 遗址 之 
1911-1912 年 ， 皮 特 里 在 此 发 据 ， 发 现 了 500 LEEF, GSH, REBARA 
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了 2000 多 座 墓葬， 年 代 从 史前 时 期 到 罗马 时 期 。 
这 里 发 现 的 陶器 符 导 (图 39、 图 40) 集 中 在 SD79- 81， 即 公元 前 3100- 前 3000 4E[RID, 
值得 注意 的 是 ， 在 这 批 符号 中 出 现 了 一 批 规则 的 文字 ， 即 65 -71。 除 68 号 为 刻 符 
外 ， 其 余 皆 用 墅 水 书写 @。 


图 39 塔 尔 罕 出 土 的 陶器 刻 划 符号 
(根据 Petrie 1913, Plate XXX 整理 ) 


@ Petrie 1913, 第 28 页 。 
Q 根据 Petrie 1913, 图 XXXI 整理 。 
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"m wy 

-- 

> 一 
2 


om 


A ) a 
a a 


XXXI 整 理 ) 


图 40 塔 尔 罕 出 土 的 陶器 刻 划 符号 


(根据 Petrie 1913, Plate 
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3. 伦敦 大 学 学 院 博物 馆 所 藏 陶器 刻 划 符 号 中 


这 里 选择 了 年 代 较 早 的 一 批 符号 ， 都 是 独立 符号 〈( 图 41)， 图 正 下 方 的 数字 是 
S. D. 序列 号 @。 


5 
S.D.50,52,53 


f^ 


11 


17 
S.D.52-56 


S.D.57-60 


图 41 伦敦 大 学 学 院 博物 馆 所 藏 陶器 刻 划 符号 
(根据 Petrie 1910, PL XXIII 整理 ) 


(D Petrie 1910, 第 19 页 。 
@ Petrie 1910, Fig. XXIII, 
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这 些 符 号 的 物象 包括 : 

男子 的 肩 和 胸 膊 : 1; 

大 象 : 2， 出 现在 史前 和 早 王 朝 时 期 ， 如 阿 拜 多 斯 U-j 号 墓 的 象牙 标签 ; 

Ji. 3， 站 在 弯曲 基 座 上 ， 和 后 来 在 赫 拉 康 波 里 斯 出 现 的 符号 一 样 ， 是 王权 的 象征 ; 

EARE: 4， 只 出 现 了 一 次 ; 

两 对 角 : 5. 6; 

四 对 角 : 7、8， 不 论 是 在 早 王朝 时 期 的 ， 还 是 在 后 来 的 象形 文字 中 ,这 种 向 内 卷曲 
的 角 都 不 常见 ; 

PEW: 9-13, ， 唯 一 的 植物 符号 。 芦 苓 的 形象 常常 出 现在 陶器 上 ， 古 埃及 人 把 芦荟 
视 为 生命 力 和 长 考 的 象征 ， 挂 之 于 房 门 以 消 灾 避 那 。 盛 产 芦荟 的 地 方 可 能 是 地 中 海 沿岸 ; 

植物 : 14, 15; 

太阳 : 16; 

权 标 头 : 17， 也 可 能 是 太阴 ; 

地 名 : 18-21。 皮 特 里 认为 ， 它 们 是 地 名 符号 ， 并 认为 这 些 符号 表现 的 是 叙利亚 或 者 非 
洲 北部 那些 能 一 眼看 到 很 多 山 丘 的 地 方 ， 因 为 尼罗河 流域 没有 4、5 个 山 丘 相连 的 地 貌 ; 

不 详 : 22-23, 

A (Nei) W: 28 ， 交 叉 的 箭头 ; 

MX: 29、30， 可 能 代表 某 渔村 ; 

敏 神 : 31 和 32。 

有 几 个 陶器 符号 与 后 来 的 象形 文字 符号 完全 同形 ， 如 ; 

站 在 新 月 上 的 应: 3; 

AM: 16， 圆 圈 中 间 加 一 个 点 ; 

奈 特 : 28 ， 交 叉 的 箭头 。 

这 三 个 符号 都 属于 S. D. 30， 年 代 约 相当 于 公元 前 3280 年 。 这 说 明 ， 可 能 有 相当 数 
量 的 文字 ， 其 前 身 是 史前 陶器 刻 划 符号 。 


(三 ) 王 名 与 王 名 框 : 早期 文字 起 源 的 例证 


如 上 所 述 ， 早 期 陶器 刻 划 符号 的 含义 和 性 质 还 很 难 确定 。 无 可 否认 的 是 ， 确 有 一 些 
符号 与 后 来 的 象形 文字 形式 完全 一 致 ， 费 尔 塞 维 斯 和 美 萨 都 列举 了 这 样 的 例子 。 从 装饰 
陶器 上 内 容 丰 富 的 绘画 来 看 ， 在 文字 产生 之 前 ， 已 经 存在 一 套 专 门 用 于 陶器 的 符号 体 
系 ， 而 且 这 个 体系 业已 经 历 了 从 具象 到 抽象 的 演变 过 程 。 这 套 绘画 体系 的 功用 是 否 与 文 
字 的 功用 相同 ? 它 与 文字 是 否 有 源流 关系 ? 下 面 ， 我 们 将 以 史前 时 期 的 王 名 框 和 王 名 为 
例 ， 对 这 个 问题 进行 探讨 。 

在 0-3 王朝 期 间 ,“ 荷 鲁 斯 ”( 国 王 的 几 种 头衔 之 一 ) 都 写 在 王 名 框 里 。 所 谓 的 王 
名 框 ， 是 指 一 个 矩形 的 框架 ， 外 观 很 像 早 期 王宫 的 正面 ， 顶 部 有 时 平 直 ， 有 时 略 有 四 
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陷 ， 有 时 上 面 站 着 座 神 荷 鲁 斯 。 方 框 的 里 面 通常 分 成 两 部 分 ， 上 面 的 部 分 写 着 国王 的 名 
字 ,， 下 面 的 部 分 用 坚 线 代表 官 歇 的 正面 DD。 这 种 王 名 框 在 古 埃 及 语 里 叫做 “srh”， 意 为 


“使 … 


知道 ， 显 现 "@; 从 第 四 王朝 国王 斯 涅 弗 鲁 开始 ， 这 种 矩形 的 框 演 变 为 椭圆 形 的 
王 名 圈 ， 并 与 国王 的 另外 两 个 头衔 “ 双 夫 人 ”和 “ 拉 神 之 子 ” 一 起 出 现 。 


王 名 框 常见 于 前 王朝 时 期 的 陶器 刻 划 符号 中 。 它 们 之 间 有 些 细微 的 差别 ， 其 中 一 些 
只 有 王宫 正面 的 框架 ， 没 有 名 字 ， 可 称 之 为 “无 名 框 ?; 还 有 一 些 留 出 了 写 名 字 的 框 ， 
但 里 面 却 没有 名 字 ， 可 称 之 为 “匿名 框 " ;再 一 类 ， 就 是 写 有 王 名 的 框 ， 可 称 之 为 “有 
名 框 。 当 然 ， 还 可 以 根据 王 名 框 顶部 有 无 荷 鲁 斯 ， 有 一 个 还 是 两 个 荷 鲁 斯 ， 荷 鲁 斯 是 
在 框 的 外 面 还 是 里 面 等 不 同情 况 再 度 细 分 。 
有 人 推测 ， 最 初 使 用 这 些 王 名 框 的 目的 是 表示 王室 所 有 权 。 
下 面 按照 年 代 顺 序 把 前 王朝 时 期 陶器 上 发 现 的 王 名 框 做 一 个 汇总 〈 表 2) : 


表 2 王 名 框 总 汇 表 
出 土地 点 
年 代 EKE 类 型 
上 埃及 下 埃及 
NEN 
^ XA nk 1546 SW 
BURik Dc | 
mmia 
pray 无 名 Wax 654 S 
L-e 
& 
te itm Ma2 p 王 名 : 蝎子 阿 拜 多 斯 U-j 
© 
m Ex BARRA U-s 
=a ® 
Will Ibl -b2 il EA 阿 拜 多 斯 U-s 
上 -一 aa 
i 4H ° EE PRM U 


@ 有 人 认为 ， 这 种 风格 源 自 美 索 不 达 米 亚 ( 如 Hoffman 1979, 第 247 3i; Redford 1992, 第 17 


页 ) ， 也 有 学 者 对 此 持 异 议 (如 Zakrzewski 2007， 第 503 页 ) 。 
Faulkner 2000， 第 236、237 页 。 
Petrie 1896， 图 51. 28, 


8989898088 


Petrie 1896, K 52. 105, 


Dreyer 1998, FARK 35, 


Dreyer 1990, #59 页 ， 图 3a, 
Dreyer 1990, 第 59 页 ， 图 3b, 


Dreyer 1993 ， 图 版 4。 
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续 表 
出 土地 点 
年 代 王 名 框 类 型 
上 埃及 下 埃及 
mf _ 
中 
无 名 阿布 西 尔 ， 迈 里 克 1021 
® 
Mm 无 名 阿布 西 尔 ， 迈 里 克 1144 
m |? 无 名 | 阿里 什 干 河谷 
Me 无 名 阿里 什 干 河谷 
® 
Ar ER (有 2 个 荷 鲁 斯 ) 贝塔 
iii^ Mbl - b2 
19 EE Caro RUE 
L | 
MP aa aotem n 
oH E% memes 图 拉 SS 
me ® 
» 无 名 (有 2 个 荷 鲁 斯 ) 西奈 北部 
(ms 无 名 贝塔 
(D Dreyer 1982, 第 269 Xi, 图 10。 
@ Dreyer 1982, 第 269 H, 图 9。 
® Dreyer 1982, 第 269 页 ， 图 16.2, 
® Dreyer 1982, 第 269 Ji, 图 16. 1。 
& Dreyer 1982, 第 269 H, 图 1。 
(9 Dreyer 1982, 第 269 m, 图 2。 
@ Dreyer 1982， 第 269 H, 图 3。 
Dreyer 1982, 第 269 页 ， 图 4。 
© Dreyer 1982, 第 269 页 ， 图 5。 
@ Dreyer 1982, 第 269 Wi, 图 12。 
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出 土地 点 
年 代 ERK 类 型 一 -— 
| ~、 —L— 
là EZ: JB > BUE 图 拉 1659 
ly 王 名 : JE 图 拉 1961 
eH TN 
Me BURKE 
Bank IM bl -b2 L 
oA 
| if 王 名 ; HR R WEIR 1702 
一 一直 
"emo 无 名 阿布 奥 玛 1210.2 
+ 
M + © E 阿布 奥 玛 520.3 
me 王 名 : REG, ME 图 拉 1592 
@ 
Mm ® 王 名 : AES, AUR 图 拉 17L7a 
mamik “ | 
Ib2-Meil © 
bot 王 名 : Bet. dU 三 角 洲 东部 
T 
E PAG g 9 | I 
Ms TR "I 共 发 现 23 个 
{CCC 


o60006660co0 


Dreyer 1982, 58 269 页 , Fl 14, 15, 第 7 号 。 
Dreyer 1982, 58269 Hi, Pd 14, 15, 第 8 号 。 
van den Brink 1996, 第 140-158 R, R21, 


van den Brink 1996, 
van den Brink 1996, 
van den Brink 1996, 


图 9。 
All, 
图 12。 


Dreyer 1982, 35 269 页 Al 11, 


Dreyer 1982, [Ej 44, 
van den Brink 2001, 
van den Brink 2001, 


图 20, 
图 24, 
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XA 类 型 
Tf 上 埃及 下 埃及 
© 
3 IA 尼 , | 乌 姆 - 巴 拉 德 干 河谷 
© T 
va 王 名 : 卡 塔 尔 军 261 
LA^ 
Ya © 
a% EA: 卡 ERE 315 
@ 
1 王 名 : F aOR 1627 H2 
a? 王 名 : 卡 赫 尔 文 1651 H2 
涅 迦 达 IUb2 - Mel 
© 
2 ER. E HELW 
e. RAO EA: 卡 阿 拜 多 斯 
qp > 9 王 名 : 卡 MRLN 
B lv? ER: E 阿 拜 多 斯 
D Ae ER, 卡 aes | 


van den Brink 2001, K] 119, 

Petrie 1913, 58 9 页 ， 图 版 31.67; $828 页 ， 图 版 61。 
Petrie 1914, 第 8 页 ， 图 版 31.66; 第 28 页 ， 图 版 40。 
Dreyer 1982， 第 269 Wi, 图 24。 

Dreyer 1982， 图 23, 

Petrie 1902， 图 版 2， 第 15 S, 

Petrie 1902， 图 版 2, 4527 号 。 

Petrie 1902， 图 版 2 58529. 31 号 。 

Petrie 1902, FEE 2, 4528, 32 号 。 

Petrie 1902, FIR 2, $826, 33 号 。 
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续 表 
" 出 土地 点 
王 
年 代 名 上 埃及 下 埃及 
MAI m XA. 尼 耐 特 替 尔 文 257 H8 
© 
ER, 鳄鱼 塔 尔 罕 315 
&’ ER, tk HEARS 1549 
i1? 王 名 : 鲍鱼 或 卡 阿布 奥 玛 160，1 
® 
ER: 纳 尔 迈 阿 拜 多 斯 B1/2 
涅 迦 达 亚 b2 - Mel 
T~ © 
» & 王 名 : 纳 尔 迈 | 扎 维 耶 特 - 阿 岩 401 
| — 
© 
é EA: AUGE ERE 
0 
ge 
(E ER: WRG MARS 
"© 
Fall EX: AUGE 塔 尔 罕 415 
fü? ER: RA 塔 尔 罕 300 
(D Petrie 1902， 第 40-42 页 ， 图 17。 
@ Petrie 1913, 第 8 页 ， 图 版 31.66; 第 28 页 ， 图 版 40。 
@ Petrie 1914, 第 11 页 ， 图 版 9.3。 
@ Dreyer 1982, 28 269 Wi, [E 34。 
@ Dreyer 1982， 图 40。 
© Dreyer 1982， 图 37。 
@ Kahl 1994， 第 171-188 页 ,图 112。 
Kahl 1994, & 113, 
@ Petrie 1913, FARR 31.69; 图 版 64。 
(dà Petrie 1913, FARR 31. 70, 
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续 表 
年 代 ERE 类 型 由 土地 点 
上 埃及 下 埃及 
M ® EB: WK BER 1100 
— 
® 

Zink Ib2 - [cl * ER: AR 塔 尔 罕 414 

fry 9 ER: MRE 赫 拉 康 波 里 斯 


多 数 前 王朝 晚期 陶器 上 的 王 名 框 ( 埃 及 和 巴勒斯坦 南部 出 土 的 ) MENSA 
上 ， 是 人 窖 前 用 骨 制 或 象牙 制 的 尖顶 工具 刻 上 去 的 ， 位 置 都 在 陶 镀 的 肩 部 ， 有 时 王 名 框 
旁边 还 有 其 他 符号 。 烧 制 后 刻 划 的 王 名 框 比 较 少 见 。 

柱 形 陶 缸 上 的 王 名 框 盖 用 墨水 绘画 ， 笔 尖 粗 细 约 2-4 厘米 ， 王 名 写 得 更 为 滚 草 ， 
劳 边 有 税收 标志 的 符号 : CRAE ip shm3， 下 埃及 是 hn/nhbmhw。 

努 比 亚 地 区 很 少 有 前 王朝 晚期 的 王 名 框 发 现 。 

在 下 埃及 【〈 即 三 角 洲 地 区 ) ， 绘 画 在 陶器 上 的 最 早 的 王 名 框 是 粗糙 的 “无 名 框 ”， 
年 代 属 涅 迦 达 IBC ( 约 公元 前 3500 年 )@。 埃 及 最 早 的 美 索 不 达 米 亚 风格 的 物品 也 出 现 
在 这 个 时 期 。 在 数量 上 ， 下 埃及 的 无 名 框 多 于 南部 埃及 ， 分 布 也 比 南部 埃及 广泛 。 值 得 
注意 的 是 ， 在 巴勒斯坦 地 区 的 许多 遗址 中 也 发 现 了 无 名 框 。 在 那里 ， 除 了 少数 几 个 匿名 
框 和 一 个 双 荷 鲁 斯 的 匿名 框 之 外 ， 直 到 涅 迦 达 亚 B 的 晚期 和 亚 C 的 早期 也 就 是 巴 勒 斯 
坦 成 为 所 谓 的 早期 青铜 器 时 代 “ 埃 及 殖民 地 ”之 时 ， 才 大 量 出 现 有 名 框 。 与 此 同时 ， 
迦 南 遗址 出 土 了 许多 属于 这 一 时 期 的 埃及 陶器 ， 埃 及 也 出 土 了 大 量 的 迦 南 陶器 ， 这 说 
明 ， 两 地 的 贸易 已 经 具有 一 定 规模 。 当 时 ， 埃 及 主要 进口 黎巴嫩 的 雪松 和 葡萄 酒 。 

下 埃及 出 现 有 名 框 和 匿名 框 的 时 间 是 涅 迦 达 亚 B 时 期 ， 遗 址 包括 塔 尔 军 、 图 拉 、 替 
尔 文 、 贝 塔 和 西奈 北部 ,分布 也 很 广 。 

在 上 埃及 〈 即 南部 埃及 ) ， 最 早出 现在 陶器 上 的 王 名 框 是 “蝎子 ”国王 的 王 名 
框 @@。 这 个 “蝎子 ”国王 是 阿 拜 多 斯 U-j 号 幕 的 摹 主 ， 生 活 年 代 约 在 公元 前 3330 - 前 


Dreyer 1982， 第 269 页 ， 图 39, 
Dreyer 1982， 图 35, 

Dreyer 1982， 图 14、1S; 第 43 号 。 
Jiménez-Serrano 2003， 第 89、90 页 。 
他 的 名 字 也 出 现在 标签 上 。 
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3250 年 。 这 个 名 字 也 出 现在 U-s 号 慕 中 的 柱 形 陶 钠 上 DD。 比 这 个 名 字 晚 几 十 年 的 王 名 框 
是 属于 涅 迦 达 亚 B 时 期 的 、 出 土 于 阿 拜 多 斯 U-t 和 U-s 号 墓 的 、 用 墨水 书写 的 匿名 框 ， 
它 的 载体 也 是 柱 形 陶 负 ， 陶 负 上 还 有 网 状 的 装饰 。 

除了 有 两 个 荷 鲁 斯 的 某国 王 之 外 ， 早 期 的 王 名 框 都 出 自 阿 拜 多 斯 。 

通过 对 各 地 发 现 的 、 出 现在 陶器 上 的 王 名 框 进行 比较 ， 我 们 发 现 ; 

(1) 早期 陶器 刻 划 符号 中 有 许多 类 似 王 名 框 的 符号 ， 它 们 可 能 是 王 名 框 的 原型 ; 

(2) 无 名 框 和 匿名 框 的 年 代 相 对 较 早 ， 有 名 框 的 年 代 相 对 较 晚 ; 

(3) 无 名 框 和 匿名 框 在 三 角 洲 地 区 发 现 较 多 ， 而 有 名 框 在 南部 发 现 较 多 ; 

(4) 陶器 上 的 王 名 框 在 三 角 洲 地 区 分 布 得 比较 分 散 ， 而 在 南部 则 集中 在 阿 拜 多 斯 。 

可 见 ， 王 名 框 经 历 了 一 个 演变 过 程 : 从 早期 类 似 图 画 的 陶器 符号 ， 到 后 来 的 较为 抽 
象 的 无 名 框 ， 再 到 后 来 的 匿名 框 ， 最 后 到 有 名 框 。 这 表明 ， 陶 器 刻 划 符号 是 早期 文字 取 
材 的 源泉 之 一 ， 而 并 非 像 有 些 学 者 认为 的 那样 ， 陶 器 刻 划 符号 是 个 封闭 的 记号 体系 。 

王 名 框 在 南部 集中 出 现在 涅 迦 达 下 的 阿 拜 多 斯 ， 这 是 个 值得 注意 的 现象 。 有 证 据 表 
明 ， 阿 拜 多 斯 属 前 王朝 晚期 ， 是 涅 迦 达 亚 时 期 的 政治 和 权力 中 心 所 在 。 

在 公元 前 四 千 纪 的 前 半期 ， 埃及 在 文化 上 可 以 划分 为 两 个 中 心 : 尼罗河 三 角 洲 的 玛 
阿迪 和 上 埃及 的 悍 迦 过。 后 来 涅 迦 达 文化 逐渐 地 扩展 到 整个 尼罗河 谷 ， 在 涅 迦 达 工 b 时 
期 扩展 到 中 部 埃及 ， 在 湿 迦 达 Ice NYRETRERK, AMA Od 时 扩展 到 了 下 
埃及 。 

目前 学 术 界 争议 较 大 的 一 个 问题 ， 就 是 到 了 涅 迦 达 下 时 期 ， 尼 罗 河 流域 真正 的 权力 
中 心 在 哪里 。 传 统 观 点 认为 ， 南 方 的 赫 拉 康 波 里 斯 打败 了 三 角 洲 的 国王 ， 完 成 了 统一 ， 
就 像 纳 尔 迈 调 色 板 所 传递 的 信息 那样 。 然 而 ， 随 着 近年 来 德国 考古 队 在 阿 拜 多 斯 U Xx 
区 的 发 据 ， 越 来 越 多 的 证 据 表 明 ， 这 个 时 期 真正 的 权力 中 心 是 阿 拜 多 斯 。 

首先 ， 在 涅 迦 达 亚 时 期 ， 随 匡 品 中 的 奢侈 品 、 进 口 物品 集中 出 现在 少数 几 个 大 墓 
中 ， 而 以 阿 拜 多 斯 U 墓 区 最 为 突出 包 。 它 的 年 代 是 涅 迦 达 工 d- 亚 a ( 约 公元 前 3400- 前 
3250 年 ) 。 该 墓 区 最 大 的 墓 是 U-j SR 〈 涅 迦 达 亚 a2 ) ， 这 里 发 现 了 一 个 木 制 神 倪 ， 一 
个 象牙 权 杖 ， 大 量 的 印章 ， 还 有 写 在 陶 钠 上 的 王 名 “蝎子 ”。 最 重要 的 发 现 是 系 在 随 苗 
品 上 的 186 个 骨 制 标签 ， 上 面 的 符号 是 迄今 发 现 的 最 早 的 文字 ®@。 

U 墓 区 为 一 个 重要 的 发 现 是 数量 众多 的 进口 陶器 ， 共 发 现 了 500 个 ， 这 个 数量 是 前 


(D Dreyer 1998， 图 版 59b - co 

@ 德国 开罗 考古 研究 所 在 阿 拜 多 斯 的 发 掘 开始 于 20 世纪 70 年 代 ， 最 初 由 W. Kaiser 主持 ， 后 来 
由 G. Dreyer 主持 。 他 们 的 主要 目的 是 考察 已 经 被 E. Amelineau (1895 — 1904 Æ). W. M. F. Petrie 
(1900, 1901, 1902 Æ) 和 EE. Naville (1914 年 ) 发 气 过 的 王室 陵 募 。 另 一 项 任务 是 确定 墓 区 北部 一 些 
较 小 的 幕 主人 身份 。 后 来 他 们 又 发 现 了 墓 区 北 侧 外 延 的 一 些 前 王朝 时 期 的 墓 。 参 见 Dreyer 1993, 

© BER: 《 阿 拜 多 斯 U-j 号 墓 发 现 的 埃及 早期 文字 》，《 古 代 文 明 》 第 2 卷 , 文物 出 版 社 ， 
2003 年 ， 第 364- 394 页 。 
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王朝 埃及 的 其 他 遗址 从 未 达到 的 。 其 中 的 360 个 出 自 U-j 号 莫 ， 其 他 3 TE (U-k, U-a 
和 U-o) H U-j 号 墓 稍 早 一 些 ,分别 出 土 了 50、30 和 6 个 进口 陶器 中 。 

U-j SEHE 12 PRE, BET 和 10 中 出 土 了 200 多 个 还 在 原来 位 置 的 进口 陶器 ， 
至 成 3 或 者 4 层 。 墓 室 12 的 地 面 上 堆积 了 150 个 陶器 碎片 。 墓 室 7、10 和 12 估计 最 初 
能 放置 700 个 陶器 。 如 果 每 个 陶器 的 平均 容量 是 六 七 升 的 话 ， 那 么 ，U-j 幕 的 主人 就 为 
自己 的 来 世 准 备 了 约 4500 升 的 葡萄 酒 @。 

根据 形态 学 和 兰 相 学 的 鉴定 结果 ， 这 些 陶器 来 自 巴 勒 斯 坦 的 不 同 地 区 。 可 以 肯定 ， 
陶器 里 装 的 是 葡萄 洒 ， 这 不 仅 从 里 面 残留 的 葡萄 子 可 以 得 到 证 实 ， 而 且 也 可 以 从 另 一 点 
得 到 证 实 : 多 数 陶器 内 表 都 残留 着 酒 酒 (由 酒 酸 的 盐分 造成 ) 的 痕迹 。 有 些 陶 器 中 有 
松节油 和 无 花 果 碎片 的 痕迹 ， 表 明 制 作 葡萄 酒 的 工艺 已 经 相当 成 熟 ， 添 加 这 些 成 分 是 为 
了 便于 保存 和 增加 香味 。 其 中 的 葡萄 子 是 目前 发 现 的 前 王朝 埃及 最 早 的 葡萄 。 它 们 虽 为 
人 工种 植 ， 尚 与 野生 葡萄 相去 不 远 。 研 究 表明 ， 第 一 王朝 时 ， 葡 萄 栽培 技术 才 被 引进 到 
埃及 ， 而 这 些 葡萄 酒 是 埃及 从 巴勒斯坦 地 区 进口 的 @@。 

从 上 埃及 墓 中 奢侈 品 的 分 布 情况 也 可 以 看 出 阿 拜 多 斯 的 扩张 情况 。 从 涅 迦 达 开 d 时 
期 开始 ， 东 部 沙漠 地 区 的 财富 ( 金 、 银 、 铜 ) 呈现 从 涅 迦 达 地 区 向 阿 拜 多 斯 转移 的 态 
势 。 例 如 ， 黄 金 在 涅 迦 达 工 b-dql HEA pE m HN ER URN ET, FEAT 时 
期 逐渐 消失 。 而 在 阿 拜 多 斯 地 区 ， 在 涅 迎 达 了 c-d 时 期 ， 黄 金 出 现 于 阿 玛 拉 ， 在 涅 迦 达 
Td-N2 时 期 出 现 于 阿 拜 多 斯 U 墓 区 。 从 随葬 品 品质 的 逐渐 下 降 ， 可 以 看 到 涅 迦 达 焉 
初期 涅 迦 达 和 巴 拉 斯 政治 上 的 衰落 ， 而 这 个 过 程 与 阿 拜 多 斯 的 崛起 是 同步 的 @。 这 并 非 
巧合 ， 在 各 个 政治 集团 争夺 资源 控制 权 的 背景 下 ， 阿 拜 多 斯 逐渐 战胜 涅 迦 过 、 赫 拉 康 波 
里 斯 等 战略 要 地 ， 控 制 了 与 叙利亚 、 巴 勤 斯 坦 和 努 比 亚 的 贸易 ， 并 统一 了 整个 尼 罗 
河谷 。 

对 于 阿 拜 多 斯 崛起 的 原因 ， 瓦 特 林 (L. Watrin) 做 了 如 下 解释 名: 由 于 新 的 灌溉 技 
术 的 应 用 @， 阿 拜 多 斯 地 区 可 耕地 大 量 增加 ， 逐 渐 成 为 一 个 稳固 的 农业 基地 ， 具 备 了 较 
强 的 经 济 实力 ， 但 是 阿 拜 多 斯 在 尼罗河 谷 不 占据 地 理 上 的 中 心 位 置 ， 距 离 商 贸 要 道 很 
远 ， 这 些 要 道 被 其 他 城市 控制 着 ， 如 涅 迦 达 控 制 着 东部 沙漠 的 矿产 ， 布 托 控 制 着 地 中 海 
东部 、 安 纳 托 利 亚 和 美 索 不 达 米 亚 的 进口 产品 ， 替 拉 康 波 里 斯 控制 着 努 比 亚 和 埃 塞 俄 比 
亚 的 进口 产品 。 阿 拜 多 斯 与 这 些 城市 争斗 的 目的 ， 就 在 于 夺取 对 埃及 本 地 资源 和 进口 资 
源 的 控制 权 。 


Dreyer 1993， 第 250-270 页 。 

Dreyer 1993, 5269 TL, 

三 角 洲 地 区 发 现 的 一 些 证 据 表 明 ， 当 时 亦 有 本 地 制造 的 葡萄 酒 。 
Watrin 2002， 第 450—463 页 。 

Watrin 2002， 第 430- 463 页 。 

参见 阿 拜 多 斯 国王 (BE) 纪念 权 标 头 上 所 表现 的 蝎 王 主持 开 渠 仪式 。 
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(四 ) 小 & 


通过 对 目前 已 发 现 的 前 王朝 时 期 陶器 刻 划 符 号 的 全 面 梳理 得 知 ， 有 相当 一 部 分 陶器 
符号 与 后 来 的 文字 有 渊源 关系 。 早 期 文字 产生 的 渠道 不 是 单一 的 。 作 为 早期 管理 的 重要 
手段 ， 陶 器 刻 划 符号 是 文字 取材 的 源泉 之 一 。 

埃及 历史 上 最 早 的 王 名 与 陶器 刻 划 符号 有 密切 关系 ， 可 以 说 ， 前 者 是 由 后 者 发 展演 
变 而 来 的 ， 从 现存 陶器 刻 划 符号 来 看 ， 它 们 的 发 展 经 历 了 从 无 名 到 匿名 到 有 名 的 过 程 ， 
与 早期 国家 的 产生 与 发 展 同步 。 涅 迦 达 亚 时 期 的 王 名 集中 发 现 于 阿 拜 多 斯 ， 说 明 阿 拜 多 
斯 当时 是 埃及 的 权力 中 心 。 


三 、 中 国史 前 的 刻 划 符号 


从 19 世纪 末 开 始 ， 大 批 较 繁 文 、 箱 文 时 代 更 早 的 甲骨 文字 陆续 在 河南 安阳 出 土 。 
这 些 汉 以 来 小 学 家 、 金 石 家 见 所 未 见 、 闻 所 未 闻 的 古代 文字 资料 ， 源 源 不 断 地 惊 现 于 世 
人 面前 ,， 极 大 地 开阔 了 国学 研究 的 学 术 视 野 ， 并 开启 了 中 国文 字 学 研究 的 新 时 期 。 此 后 
几 十 年 间 ， 经 过 学 界 前 辈 的 不 懈 努 力 ， 我 们 已 经 清晰 地 了 解 到 ， 安 阳 出 土 的 甲骨 刻 辞 和 
铀 器 铭文 ， 都 属于 商 代 后 期 的 作品 。 所 载 文字 是 一 个 表 义 、 表 音 相 结合 的 成 熟 文 字 系 
统 。 唐 兰 先 生 曾 把 这 个 文字 系统 称 作 中 国文 字 发 展 史 的 “ 近 古 期 ”， 并 认为 距离 “只 有 
AEF” H OHR CARET., MAREL “Er” FR “ENEN, E 
千年 前 ”来 称 述 “ 图 画 文 字 ” 流 行 的 年 代 中 ， 不 过 是 一 种 大 致 的 推测 。 

董 作 宾 先 生 著 文 《中 国文 字 的 起 源 》， 把 商 代 铜 器 铭文 的 “图 画 文字 ” 视 为 商 代 的 
“古文 ” ， 并 引 据 古 埃 及 与 中 国 云南 么 些 族 图 画 文字 流行 年 代 的 久 暂 ， 推 论 商 代 “ 古 文 ” 
产生 的 年 代 “ 大 约 距 今 为 四 千 八 百 多 年 "多 ， 自 然 也 是 一 种 约略 的 估计 。 

古代 文字 起 源 的 研究 ， 必 须 以 起 源 阶段 的 原始 资料 为 直接 依据 ， 才 能 得 出 真确 的 结 
论 。20 世纪 后 半 叶 ， 中 国 广 奏 土 地 上 大 量 发 现 的 史前 时 期 与 初 史 阶 段 以 陶器 为 主要 和 载 
体 ， 兼 及 龟 骨 、 玉 石 等 质料 的 刻 划 符 导 ， 已 逐渐 成 为 学 术 界 有 关 文 字 起 源 问题 研究 中 普 
遍 关 注 的 焦点 。 不 断 富 积 的 原始 刻 划 符号 已 成 为 破解 文字 起 源 之 谜 的 关键 所 在 。 


(一 ) 原始 刻 划 符号 的 发 现 


中 国 原始 刻 划 符号 的 发 现 ， 以 1925 年 安 特 生 《甘肃 考古 记 》 所 录 甘 肃 西宁 仰韶 文 
化 长 方 骨 板 上 的 刻 划 符号 为 最 早 ， 而 经 科学 发 掘 最 早 获取 的 原始 刻 划 符号 来 自 1930 - 


Q 唐 兰 :《 中 国文 字 学 》， 上 海 古籍 出 版 社 ，1981 年 6 月 , 第 64 页 。 
© 董 作 宾 :《 中 国文 字 的 起 源 》， 载 《大 陆 杂 志 》 第 五 卷 第 10 期 ，1952 Æ, 
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1931 年 在 山东 历 城 城子 崖 的 考古 工作 @。20 世纪 50 年 代 以 来 ， 随 着 新 中 国 考 古事 业 的 
发 展 ， 在 西 起 甘 青 高 原 ， 东 到 东海 之 滨 的 长 江 、 黄 河流 域 的 许多 地 点 上 ， 原 始 时 代 的 刻 
划 符 号 陆续 被 发 掘 出 来 了 。 就 目前 已 知 的 地 点 ， 向 北 已 经 越过 了 燕山 ， 往 南 已 经 到 达 了 
岭南 。 


图 42 舞阳 贾 湖 龟甲 与 陶 、 石 器 的 刻 划 符 号 


RI 舞阳 页 湖 、 临 济 白 家 村 及 秦安 大 地 湾 遗 址 刻 划 符 号 


出 土地 点 记 数 符号 | RUS 
l 一 三 \ | 
SHEH E N E 
Ae. T Tap 
A BORE O ww 
HR KSI Pa I D 


SEE: (GEHEIM), (E7) 1984 年 第 11 期 、《 文 物 》 1983 年 第 11 期 。 


D 李 济 主编 :《 城 子 崖 》,“ 中 央 ” 研 究 院 历史 语言 研究 所 出 版 ，1934 年 。 
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远古 先 民 创制 的 原始 刻 划 符号 ， 具 有 悠远 的 发 展 历程 。 在 上 起 纪元 前 六 千年 以 前 ， 
下 至 纪元 前 两 千年 前 后 的 中 国 新 石器 时 代 遗 址 中 ,广泛 留存 着 载 有 刻 划 符号 的 陶器 或 
骨 、 角 、 玉 、 石 等 遗物 。 据 目前 已 知 的 考古 资料 ， 最 早 使 用 原始 刻 划 符号 的 ， 是 创造 了 
磁 山 、 裴 李 岗 文化 的 远古 先 民 。 磁 山 、 裴 李 岗 文化 距 今 大 约 8000 -前 6500 年 前 后 ,分 
布 于 疆 南 到 豫 中 地 区 ， 属 于 新 石器 文化 由。 河南 舞阳 贾 湖 发 现 的 刻 划 在 龟甲 、 石 器 、 陶 
片上 的 原始 符号 (图 42) ， 是 磁 山 、 裴 李 岗 文化 早期 阶段 的 遗存 。 由 陇 东 至 关中 渭水 流 
域 发 现 有 原始 刻 划 符号 的 新 石器 文化 遗址 ， 如 甘肃 秦安 大 地 湾 一 期 文化 与 陕西 临 漠 白 家 
村 遗址 ， 其 年 代 都 与 磁 山 、 裴 李 岗 文化 略 同 或 稍 上 晚 。 这 些 新 石器 文化 遗存 的 年 代 早 于 佩 
韶 文 化 ， 但 都 与 各 地 的 仰韶 文化 存在 渊源 关系 ， 所 见 刻 划 符 号 也 大 体 一 致 〈 表 3) 。 因 
此 ， 学 术 界 把 它们 统称 为 “前 仰韶 ”时 期 的 新 石器 文化 。 目 前 所 知 ， 这 个 时 期 含有 原 
始 刻 划 符号 的 远古 文化 遗址 主要 分 布 于 黄河 的 中 游 地 区 。 另 外 ， 前 不 久 才 全 面 了 解 的 豫 
东 、 许 北 地 区 双 墩 文化 遗址 出 土 的 史前 刻 划 符号 ， 其 年 代 距 今 已 有 7300 年 上 下 ， 其 分 
布 范围 已 扩展 到 安徽 的 淮北 地 区 〈 详 见 本 文 第 五 部 分 ) o 

继 磁 山 、 裴 李 岗 文化 之 后 ， 是 中 国 远 古文 化 突飞猛进 的 仰韶 时 代 。 在 这 个 距 今 约 
6500- 5000 年 前 后 的 历史 时 期 中 ， 以 螺 东 、 关 中 黄土 地 带 为 中 心 ， 如 甘肃 秦安 大 地 湾 
(仰韶 层 ) 、 王 家 阴 洼 、 陕 西西 安 半 坡 、 临 潼 姜 寒 、 铜 川 李 家 沟 等 多 个 地 点 ， 曾 多 次 发 
现 陶器 刻 划 符号 〈 表 4) 。 与 中 原 仰 韶 文 化 同期 或 略 晚 ， 中 原 以 外 区 域 性 远古 文化 遗址 
上 ， 刻 划 在 陶器 上 的 原始 符号 也 屡 有 发 现 。 年 代 较 早 的 如 上 海 青浦 检 泽 新 石器 文化 遗 
址 、 湖 北 宜昌 杨 家 湾 大 溪 文 化 遗址 (365), 年 代 较 晚 的 如 山东 间 县 陵 阳 河 、 大 朱 村 ， 
安徽 蒙 城 尉迟 寺 大 汶 口 文化 遗址 〈 图 43、 图 44; 表 6) 。 其 分 布 范围 已 经 远 远 超 出 了 中 
原 地 区 ， 扩 展 到 黄河 下 游 与 长 江 中 、 下 游 地 区 。 


表 4 仰韶 时 代 中 原 地 区 刻 划 符号 


出 土地 点 记 数 符号 RAS 象形 、 象 义 符号 
em fl Aw) £3 E [1ry4TL TK 
iu Fa F l4ryeratys 
一 l 
ET. M E E 2 pre huc 
ROT ibi FYRA 


© 参见 《大 百科 全 书 . 考古 学 眷 》 第 208, 209 页 ;“ 华 北 早期 新 石器 文化 ”， 中 国 大 百科 全 书 
出 版 社 ，1988 年 10 月 。 
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续 表 

出 土地 点 记 数 符 号 wags 象形 、 象 义 符号 

宝鸡 北 首 岭 | XY m us id aw wv 

秦安 大 地 湾 | + bh vy # ICD 

Mae | E 

Miis | E r1 
arr | 4 4 J y 

ARIE E 

长 安 五 楼 £ 

华 县 元 看 店 | 义 

TET ET |^ 十 4 yb 4 1 

方 城 大 张 庄 — X 

参考 资料 :《 西 安 半 坡 》 、《 宝 鸡 北 首 岭 》、《 文 物 》1983 年 第 11 期 、《 考 古 与 文物 》1980 年 第 3 期 、《 考 古 与 


文物 》1982 年 第 1 期 《考古 与 文物 》1984 年 第 2 期、 《考古 通讯 》1955 年 第 1 期 、《 考 古 通 讯 》1956 年 第 5 期 、 
(KENNER). Coi) 1984 年 第 1 期 、《 考 古 》1983 年 第 5 期 。 


RS 仰韶 时 代 中 原 以 外 地 区 刻 划 符 号 
出 土地 点 记 数 符号 记事 符号 表 义 符号 


€ o» 7d 开 
yk £g 4 um 


nm (om m ee p 


ji 


mm | iL LU m a ooo 

wane | = + 
win |A H 包罗 让 y 

+ X 


SER G7 A Ww H0 8 
Arsau By! 
iR & 
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续 表 

出 土地 点 记 数 符号 m7 表 义 符号 
RARKK RBG 
tt 之 X re 

X X 

宜昌 杨 家 湾 55 3% t£9GCr 
^ TRARRE 
AME @ 3k VW Man xzsz 


参考 资料 :《 文 物 研究 》 第 五 辑 , 《考古 》1987 年 第 8 期 , 《考古 学 报 》 1962 年 第 2 期 、1980 年 第 1 期 , 《 考 


d) 1990 年 第 10 期。 
表 6 仰韶 时 代 中 原 以 外 地 区 刻 划 符号 
出 土地 点 象形 符号 BARS 
Oo 
000 O 
ABB RT oo 


CE Ee d 
rp 7 
(o 
E 


ARH 已 > 
o NL 

—— BL i Vol MÀ 
hE Sig 

天 门 石 家 河 ia A =, 个 N 
9 Q L 


参考 资料 :《 大 汶 口 》、《 文 物 》1978 年 第 9 期 、《 蒙 城 尉迟 寺 》、《 肖 家 屋 消 》。 
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图 43 大 汶 口 陶器 刻 划 符 号 摹 本 
1.3, 5. 曹县 陵 阳 河 2. 莒 县 杭 头 4. 6. 蒙 城 尉迟 寺 7,8 曹县 大 朱 村 
RT 甘 青 地 区 马 家 窗 文 化 刻 划 符号 


出 土地 点 m Res 表 义 符号 
I 
半山 马 厂 Xd 4 O of T f 
"98 OB 6 
FE + DL Syrje 
一 一 三 uu ul 0o vAX Ox 
= E e? HHE 
UN [ Jj! HORE ox p box 
x X^ BE ^ eg weer 
gm 加 hEF4IQKH RAT 
Sa 让 Pe 


参考 资料 :《 半 山 及 马 厂 随葬 陶 器 》、《 青 海 柳 湾 》。 

约 在 距 今 4500--4000 年 间 ， 是 中 华 远 古文 化 的 龙山 时 代 。 虽 然 目前 所 知 的 龙山 时 

代 刻 划 符 号 远 不 如 仰韶 时 代 那 样 丰富 ， 但 其 分 布 的 地 区 却 更 为 广 冰 了。 含有 刻 划 符号 的 
龙山 时 代 文 化 遗存 ， 有 甘 表 地 区 的 马 家 窗 文 化 ( 表 7)、 潮 北 天 门 的 石 家 河 文化 
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图 44 大 汶 口 文化 陶器 刻 划 符号 拓 本 
1 -6、11. 莒 县 陵 阳 河 7、10. BERRA 8. 9. 蒙 城 尉迟 寺 


(陶器 符号 与 大 汶 口 文化 具有 一 定 联系 ， 暂 附 于 表 6 大 汶 口 文化 刻 划 符 号 之 下 )、 
江浙 地 区 的 良 渚 文化 、 山 东 龙 山 文化 与 河南 龙山 文化 〈 表 8)、 和 辽西 地 区 的 后 红 山 
文化 、 广 东 的 石 樵 山 文化 (R9) 等 多 处 遗址 。 其 覆盖 地 域 之 广 ， 是 仰韶 时 代 所 不 


能 企及 的 。 
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X8 山东 、 河 南 龙山 文化 与 良 渚 文化 刻 划 符号 


出 土地 点 记 数 符号 RUGS 
杭州 良 清 IIXvVA+ KG HH 
T 
上 海马 桥 ‚m X XX + 1 田 
= IATE 
; IS xe Kd GTO 

i =<-73 4 ~ 
$ - fa j 4 

余杭 南湖 £g ^ 


n t 
RT | Z 


青岛 赵 村 X 
登 封 王城 岗 f A F 
IWR X X 人 T IT 


HREN ^ 


浙 川 下 王 岗 X 


永年 台 口 PS 
BAUNEN | | H x ^ 


参考 资料 :《 良 渚 》 第 25 页 、《 考 古 学 报 》1978 年 第 1 期 、《 考 古 》1990 年 第 10 期 、《 文 物 天 地 》1992 年 第 5 
期 《东南 文化 》1991 年 第 5 期 、《 考 古 》1990 年 第 10 期 、《 城 子 崖 》 图 十 六 、《 考 古 》1965 年 第 9 期 、《 文 物 》 
1984 年 第 11 期 、《 考 古 》1981 年 第 1 期 、《 考 古 与 文物 》1983 年 第 4 期 、《 文 物 》1975 年 第 7 期 、《 考 古 》1962 年 
第 12 期 、《 考 古 与 文物 》 1983 年 第 5 期 。 
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表 9 燕山 以 北 与 岭南 龙山 时 代 刻 划 符 号 


出 土地 点 记 数 符号 表 义 符号 
照 乌 达 小 河沿 + ne ng eb 
Rx Uu Bl 
Berk 2C 
ly a A ^M HH be 又 
佛山 河 容 N l 
Wr 


参考 资料 :《 中 国 考古 学 会 第 二 次 年 会 论文 集 》、《 考 古 学 报 》1985 年 第 1 期 。 


远古 先 民 用 于 记事 的 刻 划 符 号 ， 伴 随 原始 时 代 社 会 经 济 与 文化 的 发 展 ， 历 经 磁 山 、 
裴 李 岗 文化 时 期 、 仰 韶 时 代 与 龙山 时 代 ， 最 先 从 中 原 地 区 开始 ， 逐 渐 扩 展 到 华夏 大 地 的 
四 土 、 四 方 。 上 下 数 千年 ， 纵 横 数 万 里 ， 在 各 种 远古 文化 不 间断 地 碰撞 与 交 珊 中 ， 绵 延 
发 展 ， 世 代 传 承 ， 孕 育 并 诞生 了 中 华 民族 的 古代 文明 ， 萌 发 并 创制 出 中 国 的 古代 文字 ， 
为 世界 文明 时 代 的 到 来 作出 了 杰出 贡献 。 

以 上 在 表 列 史前 各 时 期 、 各 地 区 的 陶器 符号 时 ， 我 们 按照 “中 国 数字 的 产生 与 汉 
字 的 起 源 ” 一 节 (本 章 第 三 节 第 三 部 分 ) 对 这 些 资料 的 理解 ， 从 符号 外 在 形式 着 眼 ， 
把 史前 陶器 的 刻 划 符 号 区 分 为 记 数 符号 、 记 契 符 号 、 表 义 符 号 三 类 。 当 我 们 对 这 类 符号 
的 意义 尚 不 能 一 一 做 出 说 明 的 时 候 ， 这 样 的 分 类 不 过 是 一 种 权宜 的 办 法 。 


(二 ) 原始 刻 划 符号 的 研究 


探索 原始 刻 划 符号 在 中 国文 字 ( 指 汉字 系统 ) 发 展 史上 的 作用 与 位 置 ， 明 确 原始 
刻 划 符号 的 性 质 与 功用 是 首要 的 。 
20 世纪 20 年 代 ， 瑞 典 考古 学 家 安 特 生 在 甘肃 西宁 发 现 带 有 刻 划 的 长 方形 骨 片 〈 图 


图 45 西宁 县 朱 家 寨 〈 仰 韶 ) 遗址 长 方形 肯 片 
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45) 时 ， 就 曾 半信半疑 地 认为 这 种 刻 划 就 是 原始 阶段 的 文字 @， 对 20 世纪 30 年 代 山 东 
历 城 龙山 镇 城子 崖 出 土 的 少量 陶器 刻 划 符号 ， 董 作 宾 先 生 提出 其 与 商 代金 文 、 甲 骨 文 完 
全 相同 的 看 法 。 从 20 世纪 50 年 代 西 安 半 坡 出 土 成 批 仰韶 文化 陶器 符号 开始 ， 全 国 各 地 
相继 发 现 不 同时 期 、 不 同 考古 学 文化 的 原始 刻 划 符 号 ， 大 大 地 开拓 了 人 们 的 学 术 视 野 。 
许多 著名 学 者 纷纷 著 文 展开 讨论 ， 各 种 互 有 差异 、 甚 至 相互 对 立 的 见解 不 断 发 表 出 来 。 
各 种 歧 见 的 充分 畦 释 与 争锋 探讨 ， 逐 步 将 相关 研究 推 向 深入 。 归 纳 起 来 ， 讨 论 的 问题 可 
以 概括 为 以 下 三 个 方面 : 

(1) 原始 刻 划 符 号 的 性 质 与 功用 ; 

(2) 原始 刻 划 符号 的 类 别 与 中 国文 字 起 源 的 一 元 、 二 元 论 ; 

(3) 原始 刻 划 符号 的 文字 学 考察 。 

以 下 一 一 做 出 述评 。 


1. 原始 刻 划 符 号 的 性 质 与 功用 


首先 对 出 土 所 见 成 批 原始 刻 划 符号 进行 考古 学 观察 并 从 历史 文化 角度 进行 考量 的 ， 
是 西安 半 坡 仰韶 文化 遗址 的 发 掘 者， 其 在 1963 年 出 版 的 《西安 半 坡 》 这 部 发 据 报 告 
中 ， 曾 做 出 如 下 论断 : 

“这 些 符 号 ,就 是 当时 人 们 对 菜 些 事物 在 意识 形态 上 的 反映 ， 从 我 国 历史 

文化 的 具体 发 展 进程 来 说 ， 与 我 们 文字 有 密切 的 关系 ， 也 很 可 能 是 我 国 古代 文 

字 原 始 形 态 之 一 ,”@ 

1969 年 ， 李 孝 定 先生 著 文 《从 几 种 史前 及 有 史 早 期 陶文 的 观察 匣 测 中 国文 字 起 
源 》， 对 半 坡 陶器 符号 的 性 质 表述 了 明确 的 见解 ， 认 为 : 1) 已 知 的 中 国文 字 ， 应 推 半 
坡 陶文 为 最 早 ; 2) 半 坡 陶文 与 甲骨 文 是 完全 同一 系统 的 文字 @。 

1972 - 1973 年 郭沫若 、 于 省 吾 两 位 先生 相继 撰文 对 半 坡 陶文 表述 个 人 的 看 法 :“ 刻 
划 的 意义 虽 未 阐明 ,但 无 疑 是 具有 文字 性 质 的 符号 ”，“ 或 者 是 中 国 原始 文字 的 子 
遗 ”@@,“ 是 文字 起 源 阶段 所 产生 的 一 些 简单 的 文字 ”®@。 

1974 Æ, 《大 汶 口 》 一 书 出 版 ， 书 中 刊 出 山东 曹县 陵 阳 河 、 诸 城 前 寨 大 汶 口 文化 遗 
址 出 土 陶器 的 象形 、 象 义 符 号 ， 引 起 了 学 术 界 的 广泛 关注 。 多 数学 者 对 大 汶 口 文化 的 陶 
文 在 中 国文 字 发 展 史上 所 处 位 置 的 认识 昌 有 不 同 ， 但 把 这 些 象形 、 象 义 符号 视 为 文字 则 


oo 唐 兰 :《 中 国文 字 学 》， 上 海 古 籍 出 版 社 ，1981 年 ， 第 60 页 。 

Q 中国 科学 院 考 古 研 究 所 、 陕 西西 安 半 坡 博物 馆 :《 西 安 半 坡 》， 文 物 出 版 社 ，1965 年 ， 第 198 
页 。 
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是 一 致 的 。 或 认为 是 我 国 早期 阶段 的 图 形 文字 D， 或 称 其 为 原始 阶段 的 象形 文字 多， 是 
文字 起 源 的 萌芽 @， 甚 至 将 大 汶 口 文化 的 陶文 看 成 是 已 经 规格 化 了 的 成 熟 文字 @。 

与 上 述 见 解 不 同 ， 部 分 学 者 对 仰韶 、 龙 山 时 代 的 刻 划 符号 持 以 审慎 的 、 有 保留 的 看 
法 ， 认 为 这 些 符合 只 是 记号 ， 而 不 是 文字 。 

RPE ET 1978. 1993 年 两 度 撰文 ， 从 狭义 文字 学 〈 即 “文字 是 记录 语言 的 符 
SU) 立场 出 发 ， 对 原始 的 刻 划 符号 “究竟 是 不 是 文字 ”的 问题 作 了 全 面 论述 。 认 为 各 
地 出 土 的 仰韶 时 代 的 刻 划 符号 是 不 具有 记录 语言 功能 的 表 义 记号 。 理 由 主要 有 两 点 : 
1) 这 类 记号 跟 以 象形 符号 为 主要 基础 的 古 汉字 显然 不 是 一 个 系统 ; 2) 晚 商 时 期 的 
“ 族 名 金 文 ” 、 数 字 、 天 干 字 应 当 是 “从 这 种 记号 吸取 过 来 的 ” ， 但 “并 不 能 证 明 他 们 本 
来 就 是 文字 ” 昌 。 关 于 大 汶 口 文 化 陶器 符号 的 性 质 ， 表 先 生 在 前 文中 认为 :“ 大 汶 口 象形 
符号 跟 古 汉字 的 相似 程度 是 非常 高 的 ， 它 们 之 间 似 乎 存在 着 一 脉 相 承 的 关系 ”, “应 该 
说 已 经 不 是 非 文 字 的 图 形 而 是 原始 文字 了 ”@。 后 文 在 将 大 汶 口 文化 陶器 符号 的 总 与 良 
渚 文化 遗物 上 的 相关 符号 进行 比较 以 后 ， 又 认为 :“ 见 于 大 汶 口 文化 陶 尊 和 和 良 沙 文化 玉 
器 上 的 乙 类 符号 〈 指 象形 符号 ) ， 很 可 能 都 不 是 文字 。 O 

高 明 先生 以 是 否 “ 具 备 表达 语言 的 能 力 ”作为 标准 ， 把 仰韶 文化 与 大 汶 口 文化 的 陶器 
刻 划 符号 区 分 为 陶 符 与 陶文 ， 认 为 陶 符 “ 只 是 为 了 某 种 需要 而 作 的 标记 ， 同 语言 毫 无 关系 ”， 
陶文 则 “包括 了 形 、 音 、 义 三 种 成 分 ， 代 表 语 言 中 的 一 个 完整 词义 ”,“ 它 的 结构 同 早期 汉字 
同属 一 个 体系 ”。 高 明 先生 又 指出 ， 大 汶 口 文化 的 陶器 符号 “仍然 是 代表 某 一 个 家 族 或 个 人 
的 标记 出 现 的 ， 类 似 铜 莱 铭 中 的 族 徽 ， 尚 未 形成 代表 语言 的 书面 形态 "@。 

李 学 勤 先生 在 探讨 原始 刻 划 符号 的 性 质 时 十 分 审慎 ， 针 对 良 渚 文化 排列 成 行 的 陶器 
符号 ， 他 “倾向 于 这 种 符号 是 汉字 先行 形态 的 假说 ”， 同 时 又 指出 良 清文 化 陶器 符号 
“ 虽 多 个 成 行 ， 仍 有 属于 文字 画 的 可 能 ?”@。 因 此 ， 李 先生 更 把 符号 “单个 孤立 、 无 法 
知道 是 否 具备 音 、 义 等 文字 基本 性 质 ”， 看 作 反 对 新 石器 时 代 陶 器 符号 是 原始 文字 的 学 
者 所 持 的 主要 理由 之 一 。 


D 山东 省 文物 管理 处 、 济 南 博物 馆 :《 大 汶 口 》， 文物 出 版 社 ，1974 4E, 28 117 页 。 

Q BAM: 《是 氏族 社会 ， 不 是 奴隶 社会 一 一 就 大 汶 口 文化 与 唐 兰 同志 商 梭 》，《 光 明日 报 》 
1977 年 12 月 15 日。 

© ”陈国强 :《 略 论 大 汶 口 文化 墓葬 的 社会 性 质 一 与 唐 兰 同志 商检 》, 《厦门 大 学 学 报 》1978 年 
第 1 期 。 
唐 兰 :《 从 大 汶 口 文化 的 陶器 文字 看 我 国 最 早 文字 的 年 代 》, 《光明 日 报 》1977 年 7 月 14 日 。 
RHE: QFE RAMNMARR) , 《中国 语文 》1978 年 第 3 期 。 
同上 。 
滥 锡 圭 :《 究 竟 是 不 是 文字 一 一 谈 谈 我 国 新 石器 时 代 使 用 的 符号 》,， 《文物 天 地 》1993 年 第 2 


高 明 :《 论 陶 符 兼 谈 汉字 的 起 源 》,《 北 京 大 学 学 报 》1984 年 第 6 期 。 
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2. 中 国文 字 起 源 的 一 元 与 二 元 论 


中 国文 字 起 源 是 一 元 还 是 二 元 的 争论 ， 是 一 个 古 已 有 之 的 老 问 题 ， 汉 代 学 者 在 关于 
汉字 结构 的 六 书 条 例 讨 论 中 ， 以 象形 文字 或 者 指 事 文字 为 六 书 之 首 的 分 歧 就 隐 含 着 哪 类 
文字 是 中 国文 字源 头 的 不 同 理解 。20 世纪 30 年 代 ， 唐 兰 先 生 就 主张 中 国文 字 起 源 于 图 
画 ， 而 不 是 指 事 系统 的 文字 ， 即 认为 中 国文 字 的 起 源 是 一 元 的 ， 是 由 象形 文字 起 步 
MD, 1969 年 ， 李 孝 定 先生 从 史前 及 有 史 早 期 陶文 资料 的 研究 出 发 ， 提 出 “中 国文 字 
的 起 源 在 系统 上 是 单元 的 " ， 此 后 又 有 专文 申述 了 这 种 见解 ， 认 为 图 画 文 字 与 指 事 文字 
“并 不 是 不 相 为 谋 的 两 个 独自 发 展 的 不 同系 统 ， 而 是 在 文字 萌发 时 期 人 们 为 了 适应 不 同 
需要 ， 配 合 着 发 展 的 两 种 不 同 的 造 字 方 法 ”人 @。 

1972 年 ， 郭 沫 若 先 生 撰 文 《古代 文字 之 辨证 的 发 展 )， 从 新 石器 时 代 陶 器 刻 划 符号 与 悉 
代 甲 骨 文 、 金 文 的 比较 与 考察 中 ， 主 张 “ 中 国文 字 的 起 源 应 当归 纳 为 指 事 与 象 形 两 个 系统 ， 
指 事 系 统 发 生 于 象形 系统 之 前 ”,“ 指 事先 于 象形 也 就 是 随意 刻 划 先 于 图 画 "@@。 

1981 年 ， 杨 建 芳 先生 基于 同样 的 资料 ， 明 确 提 出 了 中 国文 字 起 源 的 二 元 论 ， 即 象 
形 与 指 事 符号 的 东西 说 : 一 是 起 于 西部 的 指 事 文字 或 称 刻 划 文字 ， 一 是 起 于 东部 的 图 画 
文字 或 称 义 符 文字 。 两 者 彼此 独立 发 展 ， 在 远古 文化 遗址 中 伴 出 互 见 是 文化 交流 的 结 
果 ， 并 认为 指 事 文字 的 产生 早 于 图 画 文字 @。 

1978 年 ， 滥 锡 圭 先生 在 探索 文字 起 源 的 文章 中 ， 把 考古 发 现 的 史前 刻 划 符 号 区 分 
为 两 类 ， 并 分 析 了 其 与 古文 字 之 间 的 关系 : 一 类 是 原始 社会 晚期 的 仰韶、 马 家 窗 、 龙 山 
和 良 渚 文化 的 记号 (在 男 文中 又 称 为 “几何 形 符号 ”)， 上 古 汉字 中 的 数字 、 天 干 字 等 极 
常见 的 一 些 字 ， 应 当 是 从 这 种 记号 中 吸取 过 来 的 ; 一 种 是 原始 社会 晚期 大 汶 口 文化 的 象 
形 符号 ， 它 们 是 古 汉 字形 成 的 主要 基础 。 可 见 ， 在 文字 起 源 的 问题 上 ， 发 先生 虽 未 说 明 
从 记号 中 吸取 过 来 的 数字 、 天 干 字 所 属 的 结构 类 型 ,但 把 史前 陶器 符号 分 成 两 类 ， 并且 
引发 了 不 同类 型 的 古 汉字 的 产生 ， 仍 然 是 有 限度 地 赞同 了 二 元 论 的 见解 。 


3. 史前 陶器 刻 划 符 号 的 文字 学 考察 


史前 陶器 刻 划 符号 的 发 现 与 研究 ， 是 伴随 近代 考古 学 方法 传人 中 国 开始 出 现 的 。 在 
安 特 生 最 初 怀疑 西宁 出 土 长 方 骨 板 上 的 刻 划 (LE 45) 为 原始 文字 之 后 ， 另 一 位 欧洲 
考古 学 家 巴尔 姆 格 伦 ， 依 据 西 方 史前 考古 研究 的 知识 ， 推 测 半 山 、 马 厂 类 型 陶 志 的 彩绘 


O 唐 兰 :《 古 文字 学 导论 》 上 编 “ 文 字 的 起 源 和 其 演变 ”， 齐 鲁 书社 ，1981 年 。 

© FZE: 《汉字 起 源 的 一 元 说 和 二 元 说 》， 香 港 中 文大 学 《国际 古文 字 学 研讨 会 论文 集 初 
编 》，1983 年 。 

Q ”郭沫若 :《 古 代 文 字 之 办证 的 发 展 》,《 考 古 学 报 》1972 年 第 1 期 。 

© 杨 建 芳 :《 汉 字 起 源 二 元 说 》， 香 港 中 文大 学 《中 国语 文 研究 》1981 年 第 3 期 。 
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符号 为 陶 工 的 标记 DD。 国内 学 者 的 相关 研究 ， 如 董 作 宾 先 生 对 山东 历 城 城子 崖 陶器 符号 
的 考察 ， 则 通过 与 商 代 金 文 、 甲 骨 文 的 形体 比较 ， 判 定 悬 隔 千年 之 久 的 两 种 资料 ， 属 于 
同一 个 文字 系统 @。 

成 批 刊 布 史前 陶器 刻 划 符号 的 《西安 半 坡 》 一 书 ， 从 符号 社会 功能 的 角度 推论 符 
号 的 性 质 ， 认 为 :“ 这 些 符号 可 能 是 代表 器 物 所 有 者 或 器 物 制造 者 的 专门 记号 ”,“ 从 我 
国 历史 文化 具体 的 发 展 过 程 来 说 ， 与 我 们 文字 有 密切 的 关系 ， 也 很 可 能 是 我 国 古代 文字 
的 原始 形态 之 一 。 但 是 ， 不 论 称 其 为 “专门 记号 ”或 是 “古代 文字 的 原始 形态 ”， 都 
不 过 是 一 种 约略 的 、 笼 统 的 估计 ， 有 竺 进一步 的 分 析 与 判断 。 

李 孝 定 先生 的 研究 ， 把 保留 在 史前 陶器 的 刻 划 符号 视 为 具有 特殊 用 途 的 原始 文字 ， 
注重 从 符号 本 身 与 符号 载体 两 个 方面 进行 考察 ， 明 确 并 强调 了 史前 陶器 符号 的 两 大 特 
征 : 1) 在 长 达 数 千年 间 不 同 地 区 的 不 同 考古 学 文化 中 ， 载 有 刻 划 符号 的 陶器 器 物 集 
中 ， 且 刻 划 部 位 较为 固定 ; 2) 不 少 符号 在 不 同时 期 、 不 同 地 区 互 有 联系 的 考古 学 文化 
中 重复 、 沿 袭 ， 显 示 了 世代 承 传 与 流行 的 事实 。 借 此 说 明史 前 至 有 史 初 期 的 陶器 刻 划 符 
号 ， 是 一 种 具有 特定 意义 与 久远 传统 的 原始 文字 ， 而 不 是 随意 为 之 的 记号 或 符号 多 。 李 
孝 定 先生 又 认为 ， 仰 韶 文 化 以 来 的 刻 划 符号 ， 是 已 经 发 明了 假借 之 法 的 文字 系统 ， 则 是 
缺乏 依据 的 一 种 设想 。 

郭沫若 先生 从 历史 与 文化 传统 的 角度 ， 将 仰韶 时 代 至 龙山 时 代 陶 器 的 刻 划 符号 ， 与 
商 周 金 文 徽号 及 后 世 铜 器 、 陶 器 的 “ 物 勒 工 名 ”， 看 做 是 一 脉 相 承 的 文化 现象 ， 由 此 推 
定 史 前 陶器 的 刻 划 符号 是 “ 花 押 或 者 族 微 之 类 "加 。 郭 沫 车 先生 的 这 种 宏观 考察 ， 深 化 
了 对 史前 陶器 符号 的 认识 。 但 是 ， 商 周 时 期 的 族 名 金 文 与 战国 时 期 的 “ 物 勒 工 名 ”， 虽 
同属 作 器 的 标识 ， 然 而 前 者 是 族 名 ， 施 于 祀 器， 后 者 是 人 名 ， 刻 写 在 各 种 生活 用 器 上 。 
可 知 史 前 陶器 符号 的 意 理 ， 还 需 作 具体 分 析 。 

随 着 地 下 出 土 史前 陶器 符号 不 断 丰 富 ， 学 术 界 开始 关注 到 符号 的 结构 形式 与 类 型 的 划 
分 。 有 的 学 者 从 史前 符号 的 外 在 形式 出 发 ， 将 其 区 别 为 象形 符号 与 几何 符号 两 类 ， 并 由 此 形 
成 了 对 原始 文字 结构 类 型 的 不 同 认识 ， 并 引发 了 中 国文 字 起 源 一 元 、 二 元 的 争议 。 

对 于 大 汶 口 文化 的 那 类 象形 、 象 义 符号 ,许多 著名 的 文字 学 者 毫 不 迟疑 地 指认 为 文 
字 并 一 一 作出 释文 。 认 为 确 属 图 画 文 字体 系 ,“ 是 已 经 规格 化 的 义 符 文字 ， 是 我 国 现行 
文字 的 远 祖 *@@。 有 的 学 者 的 看 法 则 是 审慎 的 、 有 保留 的 ， 一 方面 认为 “ 跟 汉 字 的 相似 
程度 非常 高 ",“ 结 构 与 早期 汉字 同属 一 个 体系 ”， 另 一 方面 又 主张 它 只 是 用 作 族 名 的 原 


中 巴尔 姆 格 伦 :《 半 山 及 马 厂 随葬 陶器 》, 《中国 古生物 杂志 》 了 丁 种 第 三 号 第 一 册 ，1934 年 。 
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始 文字 ， 成 熟 的 文字 体系 并 没有 出 现 中 。 由 些 可见， 学 术 界 有 关 史 前 陶器 象形 符号 的 认 
识 ， 除 开 其 在 汉字 发 展 史上 所 处 位 置 先后 早晚 的 差别 之 外 ， 对 象形 符号 与 早期 汉字 之 间 
的 承袭 关系 ， 都 是 持 肯定 态度 的 。 

然而 ， 对 史前 陶器 的 儿 何 形 符号 ， 学 术 界 则 存在 诸多 歧 见 。 二 元 论 者 或 称 为 指 事 文 
字 ， 或 称 作 记号 ， 都 是 基于 对 史前 陶器 几何 形 符号 的 同一 认识 ， 即 这 类 符号 是 一 种 随意 
的 刻 划 ， 其 功用 是 记 数 、 记 干支 或 用 作 “ 花 押 或 者 族 徽 之 类 ”。 一 元 论 者 虽 指 出 其 与 象 
形 符号 并 不 是 “不 相 为 谋 ” 的 两 个 独自 发 展 系统 ， 但 同时 也 承认 两 者 是 “配合 着 发 展 
的 两 种 不 同 的 造 字 方 法 ” 。 所 以 几何 形 符号 与 象形 符号 之 间 在 本 质 上 存在 怎样 的 差异 ， 
仍然 是 混沌 不 清 的 。 关 于 史前 陶器 几何 形 符号 的 文字 学 研究 ， 多 数学 者 具有 共识 的 只 限 
于 其 中 一 组 数字 (或 称 记 数 符号 )。 这 组 记 数 符号 只 有 最 基础 的 几 个 数字 (一 至 八 ) ， 
但 重复 、 沿 袭 使 用 的 几率 却 很 高 ， 在 几何 形 符号 中 居 第 一 位 。 于 省 吾 先 生 曾 说 ;远古 人 
类 “ 初 有 文字 ， 当 以 记 数 字 为 发 媚 ， 记 数字 可 谓 为 初 文中 之 原始 字 ”。 八 千年 前 磁 山 、 
裴 李 岗 文化 以 来 世代 传承 的 记 数 符号 ， 证 明 这 个 论断 是 正确 的 。 

学 术 界 有 的 学 者 虽然 不 承认 这 些 记 数 符号 就 是 数字 ， 但 也 认可 其 与 古 汉字 的 数字 存 
在 渊源 关系 。 和 发 锡 诗 先生 曾 说 : BATH XK AL H” RAMSAR, AL EZ 
个 字 最 古 的 写法 相同 ; 半 坡 的 “7 、~” 跟 古 汉字 的 八 ,“ |、 一、 外 、 三 、 川 、 三 ”等 
记号 跟 古 汉字 的 一 、 二 、 三 、 四 等 字 的 相似 是 很 明显 的 。 既 然 记 数 是 原始 社会 晚期 的 记 
号 的 一 种 职能 ， 古 汉字 一 到 八 这 几 个 数字 的 写法 跟 这 种 记号 相合 ， 就 不 会 是 一 种 偶然 现 
象 ， 这 些 数字 应 该 是 从 这 几 种 记号 里 吸取 过 来 的 @。 

史前 陶器 的 这 类 符号 ， 也 有 学 者 坚信 和 是 数字 ， 主 张 陶器 在 史前 时 期 已 经 是 一 种 主要 
的 交易 品 ， 其 刻 划 数字 或 表示 陶器 的 制作 数量 ， 或 表示 陶器 本 身 的 价值 ， 或 代表 所 有 者 
拥有 资产 的 数量 多。 


(三 ) 史前 陶器 几何 形 符号 是 象形 符号 或 象形 符号 的 抽象 化 


通过 上 述 史 前 刻 划 符 号 研究 历史 与 现状 的 简要 回顾 ， 可 知 有 关 几 何 形 刻 划 符号 结构 
类 型 与 本 质 的 认识 ,已 经 成 为 解决 史前 陶器 符号 是 不 是 文字 与 文字 起 源 一 元 、 二 元 的 关 
键 所 在 。 几 十 年 来 ,争议 双方 各 守 已 见 ， 持 续 胶 着 而 少 有 进展 ， 主 要 原因 是 对 几何 形 符 
号 的 认识 存在 误区 。 我 们 认为 ， 摆 脱 对 几何 形 符号 简单 片面 的 外 在 形式 的 分 析 与 判断 ， 
客观 、 历 史 地 考察 与 求证 符号 的 本 质 ， 才 有 可 能 使 对 问题 的 认识 逐步 得 到 深入 。 

史前 陶器 的 所 谓 “ 几 何 形 符号 ”， 是 学 术 界 对 外 在 形式 上 区 别 于 象形 符号 的 另 一 类 符号 
的 称呼 。 与 仿 象 实物 、 具 有 写实 风格 的 象形 符号 不 同 ， 这 类 符号 是 以 直线 刻 划 为 基本 手段 ， 


O 表 锡 在 :《 汉 字形 成 问题 的 初步 探索 》, 《中 国语 文 》1978 年 第 3 期 。 
O 表 锡 在 :《 汉 字形 成 问题 的 初步 探索 》,《 中 国语 文 》1978 年 第 3 期 。 
@” 侯 宗 颐 :《 符 号 、 初 文 与 字母 一 一 汉字 树 》， 上 海 书店 出 版 社 ，2000 Æ, 28 8. 9 页 。 
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通过 横 置 、 竖 置 、 错 落 、 穿 插 、 交 又 、 曲 折 等 方式 ， 构 成 各 式 图 形 ， 也 有 少量 是 以 弧 线 构成 
的 波形 或 圆 形 符号 。 正 是 出 于 这 个 原因 ， 学 术 界 才 把 这 类 符号 称 作 “ 几何 形 符号 ”。 

面 对 史 前 遗址 不 断 出 土 的 几何 形 符号 ， 传 统 的 文字 源 于 图 画 或 文字 起 于 象形 的 理论 
受到 了 猛烈 冲击 。 学 术 界 在 审视 、 思 考 这 些 有 悖 于 传统 认识 的 考古 资料 的 时 候 ， 意 见 纷 
纸 歧 异 是 不 可 避免 的 。 一 些 学 者 从 符号 的 外 在 形式 以 及 符号 与 古 汉 字 、 古 汉语 关系 的 认 
识 出 发 ,或 称 之 为 陶 符 ， 认 为 它 与 文字 的 产生 毫 无 关联 或 称 之 为 记号 ， 认 为 其 中 的 
一 部 分 为 某 些 古 汉字 (数字 、 天 干 字 ) 的 创制 提供 了 素材 人 @; 或 称 之 为 几何 形 符号 ， 认 
为 是 原始 的 指 事 文 字 ， 是 早 于 象形 文字 的 一 种 文字 类 型 @@。 持 以 上 各 种 看 法 的 学 者 ， 对 
几何 形 符 号 是 不 是 文字 、 与 文字 产生 有 没有 联系 以 及 有 怎样 的 联系 ， 在 认识 上 互 有 差异 
或 截然 相反 ， 都 是 从 符号 的 外 在 形式 出 发 ， 把 它们 视 作 人 们 随意 刻 划 的 产物 。 

另 一 些 学 者 认为 以 上 的 见解 不 符合 文字 发 生 与 发 展 的 历史 ， 主 张 从 史前 陶器 符号 使 
用 、 流 传 的 实际 情况 出 发 ， 如 这 类 符号 沿用 数 千 年 的 悠远 传统 、 用 作 标 记 的 固定 习惯 、 
重复 使 用 所 显示 的 特定 意义 等 ， 把 这 类 符号 看 做 是 与 商 代 甲骨 文 完全 同一 系统 的 文字 ， 
而 绝 不 是 随心 所 和 欲 的 信 手 刻 划 @。 

但 是 ， 执 后 一 种 见解 的 学 者 ， 在 肯定 史前 陶器 的 记 数 符号 就 是 数字 ( 指 一 至 八 ， 
其 余 存 疑 )， 标 记性 符号 与 商 周 族 名 金 文 有 巡 递 关系 的 同时 ， 又 主张 这 两 组 文字 的 产生 
是 “记号 的 文字 化 ”。 认 为 “ 当 某 一 记号 被 人 为 地 赋予 特定 意义 ,并 与 语言 中 的 某 个 声 
音 有 了 固定 的 联系 ， 经 过 约定 俗 成 的 过 程 ， 就 成 为 文字 了 ”@。 因 此 ， 在 这 些 文字 如 何 
产生 的 问题 上 ， 史 前 符号 文字 论 者 与 记号 论 者 归于 一 致 了 ， 即 这 些 文字 都 是 以 相关 几何 
形 符 号 为 基础 (或 素材 ) 经 过 “改造 ”或 者 “文字 化 ”过 程 形成 的 ， 其 间 的 差异 只 是 
这 个 过 程 有 早晚 不 同 而 已 。 

那么 ， 在 文字 起 源 的 最 初 阶段 ， 除 仿 实在 品 物 创制 而 成 的 象形 字 之 外 ， 存 不 存在 由 
任意 刻 划 的 抽象 符号 经 过 改造 或 约定 俗 成 的 表 义 字 ， 或 者 说 由 “记号 文字 化 ”形成 的 
文字 类 型 呢 ? 

史前 陶器 上 单独 出 现 的 具有 特定 功用 的 各 种 符号 ， 其 本 身 不 具备 表述 完整 语言 的 功 
能 ， 同 时 又 没有 可 以 引 为 参 证 的 其 他 文字 资料 〈 如 乃 直 甲骨 文字 可 以 证 明 商 代 陶 器 的 
单个 符号 也 是 成 熟 的 文字 ) 。 虽 然 如 此 ， 我 们 仍然 有 理由 认为 ， 仰 韶 文 化 以 来 的 史前 陶 
器 符号 ， 已 经 是 具备 了 文字 特征 的 原始 初 文 。 


高 明 :《 论 陶 符 兼 谈 汉 字 的 起 源 》, 《北京 大 学 学 报 》1984 年 第 6 期 。 
BOE: (NPE MAAN MARR), 《中 国语 文 》1978 年 第 3 期 。 
郭沫若 :《 古 代 文字 之 辨证 的 发 展 》, 《考古 学 报 》1972 年 第 1 期 。 
陈 昭 容 :《 从 陶文 探索 汉字 起 源 问题 的 总 检讨 》 四 之 1、2,《“ 中 央 研 究 院 ” 历 史 语 言 研究 所 
集刊 》 第 57 本 第 4 分 册 ，1986 年 。 

© 陈 昭 容 :《 从 陶文 探索 汉字 起 源 问题 的 总 检讨 》 四 之 4、5、6, 《“ 中 央 研 究 院 ”历史 语言 研 
究 所 集刊 》 第 57 本 第 4 分 册 ，1986 年 。 
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第 一 章 “文字 的 起 源 ‘ll: 


1. 原始 初 文 不 是 随意 刻 划 


把 史前 陶器 的 几何 形 符号 称 为 记号 ， 实 际 上 是 把 这 类 符号 看 做 是 本 身 不 具 任 何 意义 
的 任意 刻 划 。 信 手 为 之 的 随意 刻 划 ， 不 仅 不 能 使 刻 划 者 以 外 的 人 产生 共识 并 达成 记事 或 
传递 信息 的 效用 ， 即 使 是 刻 划 者 本 人 ， 由 于 其 实施 的 刻 划 与 所 记事 物 之 间 不 存在 任何 实 
在 的 联系 ， 其 临时 的 意图 也 很 难 在 随意 的 符号 上 得 到 固定 。 因 而 ， 当 时 过 境 迁 之 后 ， 便 
极 容易 被 遗忘 或 与 类 似 的 符号 发 生 混 消 。 所 以 ， 在 文字 起 源 的 最 初 阶段 ， 由 不 具 实 义 的 
随意 刻 划 发 展 成 为 多 数 人 共识 的 记号 或 文字 ， 其 可 能 性 几乎 不 存在 。 


2. 传统 六 书 的 指 事 字 不 是 记号 的 文字 化 形式 


一 些 学 者 曾 采 用 传统 六 书 的 “ 指 事 ” 指 称 史前 陶器 的 几何 形 符 号 。 但 是 ， 这 些 学 
者 以 随意 刻 划 阐释 这 类 符号 的 构成 ， 与 传统 六 书 对 “ 指 事 ” 字 的 界定 并 不 吻合 。《 说 文 
RAS + 叙 》 以 “ 袖 而 可 识 ， 察 而 见 意 ” 说 明 指 事 类 文字 的 特征 ， 这 个 解说 “过 于 算 统 ， 
并 与 象形 、 会 意 的 界限 含混 不 清 ”D， 故 段 玉 裁 认为 “ 指 事 亦 得 称 象形 ”， 并 指出 两 者 
的 区 别 仅 仅 在 于 “ 形 (RE) 谓 一 物 ， 事 〈 指 事 ) BRD”, RERIK, R 
宗 莱 在 《文字 学 形 义 篇 》 也 指出 在 许 慎 的 《说 文 解 字 》 中 ,“ 若 夫 指 事 之 文 ， 许 君 亦 往 
往 言 象 某 形 ” 。 唐 兰 先 生 则 从 根本 上 和 否定 所 谓 指 事 文字 的 存在 。 他 说 :“ 指 事 这 个 名 目 ， 
只 是 前 人 因 一 部 分 文字 无 法 解释 而 立 的 。 其 实 这 种 文字 大 都 是 象形 或 象 意 ， 在 文字 上 根 
本 就 没有 发 生 过 指 事 文字 。”®@ 

如 本 、 来 、 朱 、 刃 、 寸 、 又 、 叉 等 ， 当 代 学 人 多 视 为 典型 指 事 字 ， 考 察 这 些 字 的 构 
成 ,它们 都 是 以 象形 字 为 基础 ， 附 加 指示 性 符号 (早期 为 点 ， 后世 有 的 变 点 为 横 笔 ) 
而 成 的 表 义 字 。《 说 文 解 字 : 叙 》 以 上 、 下 两 字 为 指 事 类 例 字 ， 在 谍 越 甲骨 文中 上 下 两 
字 的 早期 形式 写作 二 、/ 心 ， 其 弧 形 笔画 极 可 能 是 某 种 器 旺 形 象 的 简化 形式 ， 其 上 、 其 
下 附加 指示 符号 用 来 表示 位 置 关系 。 不 管 以 上 我 们 对 相关 各 字 的 说 明 是 否 完 全 符合 本 来 
的 构 字 原理 ， 历 代 学 者 从 未 把 指 事 字 视 为 随意 刻 划 的 产物 ， 确 是 肯定 无 疑 的 。 


3. 记 数 符号 是 史前 几何 形 符号 中 的 主要 部 分 


把 基础 数字 一 、 二 、 三 、 四 视 为 指 事 ， 把 五 、 六 、 七 、 八 视 为 假借 ， 在 学 术 界 是 比 
较 流 行 的 看 法 。 在 史前 陶器 符号 的 研究 中 ， 一 些 学 者 把 记 数 符号 归 之 于 随意 刻 划 ， 认 为 
数字 是 以 原始 记号 为 基础 经 过 约定 形成 的 。 对 数字 缘起 的 这 些 认 识 ， 也 与 数字 产生 的 历 
史 不 符 。 


D 高 明 :《 论 陶 符 兼 谈 汉字 的 起 源 》, 《北京 大 学 学 报 》1984 年 第 6 期 。 
© BER: (BET, “一 日 指 事 ” 注 文 。 
® 唐 兰 : 《古文 字 学 导论 》， 齐鲁 书社 ， 1981 年 ， 第 86. 87 页 。 
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早 在 1600 年 以 前 的 晋 代 ， 已 有 学 者 提出 数字 是 本 于 筹 策 这 种 原始 的 记 数 工具 而 成 
的 中 。 汉 唐 学 者 有 关 数 与 八卦 因果 关系 的 争议 ， 本 是 先 民 抬 执 筹 策 、 求 得 奇偶 并 划 成 封 
芝 的 实践 引发 的 ， 数 字 的 生成 与 筹 策 演 卦 之 间 存 在 着 十 分 密切 的 关系 @@。 另 外 ， 一 些 学 
者 对 数字 十 以 及 十 的 倍数 Cio, IE, th) 起 于 结 绳 记事 的 论断 咏 ， 一 至 八 八 个 数字 起 于 
筹 策 计 数 与 演 卦 的 见解 全 ， 都 把 记事 的 结 绳 与 记 数 的 筹 策 看 作 数 的 物化 形式 ， 数 字 的 生 
成 不 是 与 抽象 的 数 的 概念 发 生 联系 ， 而 是 由 数 的 物化 形式 导 引 出 来 的 。 由 此 ， 我 们 认 
为 ， 数 字 是 本 于 原始 记 数 工具 的 象形 字 ， 而 不 是 由 记号 演化 而 成 的 指 事 字 。 


4. 族 名 字 多 是 动 植物 、 自 然 物 、 人 工 器 物 的 名 称 


一 些 学 者 从 历史 文化 传统 的 视角 ， 把 史前 陶器 符号 与 商 周 铀 器 的 “ 花 押 或 者 族 徽 ” 
之 类 以 及 战国 时 期 各 类 器 物 的 “ 物 勒 工 名 ” 相 类 比 写 ， 或 认为 史前 陶器 上 的 记号 与 商 周 青 
铀 器 的 族 名 金 文 有 妨 递 承袭 关系 @。 考 古 工作 者 提出 的 “代表 器 物 所 有 者 或 器 物 制 作者 的 
"resto, “是 制 陶 专 门 化 以 后 氏族 制 陶 或 家 庭 制 陶 的 一 种 特殊 标记 ”的 推测 多 ， 也 
应 是 出 于 类 似 的 考虑 。 陈 昭 容 先生 曾 列举 仰韶 文化 以 下 各 期 陶器 上 几 十 个 与 商 周 青铜 器 
族 名 金 文 形体 相同 或 相近 的 符号 ， 从 资料 对 比 中 表达 自己 的 看 法 : 与 商 周 青铜 器 族 名 金 
文 性 质 、 功 用 相同 的 史前 陶器 符号 ， 应 当 是 花 押 性 质 的 族 徽 ， 而 不 宜 视 为 随意 的 刻 划 。 

考察 商 周 青铜 回族 名 金 文 ， 其 占 绝 对 多 数 的 是 包括 人 肢体 在 内 的 诸 般 品 物 的 名 称 。 
如 人 体 CH. A). om (FB FR R S, AB, BE), EM CR. FT, 
AR). WD (BM A. EL). AR (up. AL E) 等 ,都 是 “ 近 取 诸 
身 ， 远 取 诸 物 ”@ 的 名 物 字 。 其 中 也 有 少量 数字 ( 如、 十 ) 与 几何 形 记号 Cub. 
Z., H) 。 可 见 ， 商 周 时 期 的 族 名 金 文 ， 不 仅 在 性 质 、 功 用 上 与 史前 陶器 符号 相同 ， 同 
时 在 形式 与 内 容 上 也 与 史前 陶器 符 导 一脉相承 。 

见于 中 国 的 古代 典籍 ， 史 前 时 期 的 氏族 、 部 族 名 号 ， 也 与 商 周 时 期 的 族 名 金 文 具有 
类 似 的 特征 。《 史 记 “' 五 帝 本 纪 》 正 义 云 : “MASA ARK, KHAZAR, MAR 
氏 ， 亦 日 帝 轩辕 氏 ”， 即 能 、 云 、 鸿 、 轩 为 黄帝 族 氏 的 名 称 。《 左 传 KATIE) R 


BRE: ( AEWA” BOE). 《古代 文明 》 第 工 卷 ,文物 出 版 社 ，2002 年 。 
葛 英 会 :《 筹 策 、 八 卦 、 结 绳 与 文字 起 源 》, 《古代 文明 》 第 2 卷 , 文物 出 版 社 ，2003 年 。 
徐 中 舒 :《 结 强 遗 俗 考 》,《 说 文 月 刊 》 第 四 卷 ，1944 年 。 
葛 英 会 :《 筹 策 、 八 卦 、 结 绳 与 文字 起 源 》, 《古代 文明 》 第 2 卷 ， 文 物 出 版 社 ，2003 年 。 
郭沫若 : 《古代 文字 之 辨证 的 发 展 》,《 考 古 学 报 》1972 年 第 1 期 。 
陈 昭 容 :《 从 陶文 探索 汉字 起 源 问题 的 总 检讨 》 四 之 1、2,《 "中央 ”研究 院 历史 语言 研究 所 集 
T 5857 本 第 4 分 册 ，1986 年 。 
C ”中国 科学 院 考古 研究 所 、 陕 西西 安 半 坡 博物 馆 :《 西 安 半 坡 》， 文 物 出 版 社 ，1965 4E, 第 198 页 。 
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BERATFHAR. HE BUD. ETE, HR, RE. N ROUGE IM WISI AUG 
典籍 所 见 炎 帝 母 所 出 的 有 蠕 氏 、 黄 帝 妃 所 出 的 方 雷 氏 、 彤 鱼 氏 等 ， 多 是 与 上 古 先 民 息 息 
相关 的 各 种 品 物 的 名 称 。 唐 兰 先 生 在 《古文 字 学 导论 》 中 论 及 太 吴 、 少 上 吴 诸 帝 时 代 的 
传说 ,认为 那 绝 非 子虚乌有 的 事 ， 云 :“ 据 《 左 传 》 说 ， 太 吴 的 官 名 用 龙 ， 少 吴 用 鸟 ， 
黄帝 用 云 ， 炎 帝 用 火 ， 共 工 用 水 。 少 昊 的 官 有 凤 岛 、 玄 鸟 、 伯 赵 、 青 岛 、 丹 鸟 和 祝 鸠 、 
BRIS. PSAS. Fens. HONS, RE. JUB ( 鸟 名 ) 。” 

以 名 物 字 作 氏 族 名 号 ， 是 以 各 种 品 物 与 族 氏 之 间 的 特有 关系 为 背景 的 ， 在 史前 时 代 
多 是 与 人 们 的 自然 崇拜 密切 相关 。 自 然 崇拜 根植 于 原始 人 类 “万 物 有 灵 ” 的 观念 ， 相 
信 神 的 护 佑 是 族 氏 兴旺 的 根本 。 商 代 甲 骨 小 辞 中 族 名 、 神 名 一 体 的 现象 ， 正 是 这 种 
FES TR IR. CATE RANE) BATHE EE, 诸侯 以 先 人 谥 为 族 以 及 官 
族 起 于 世 功 的 情况 ， 在 史前 时 期 可 能 尚未 出 现 。 


5. 几何 形 符号 是 写实 图 形 的 抽象 化 形式 


以 上 族 名 字 多 是 品 物 名 称 的 认识 ， 与 史前 陶器 符号 多 为 几何 形 符号 似乎 是 相互 冲 
突 的 。 但 是 ,我 们 相信 ， 一 切 古 老 氏 族 的 名 称 ， 都 不 能 起 于 随意 刻 划 的 记号 ， 而 应 
是 以 其 久远 、 深 之 的 历史 文化 背景 为 前 提 的 。 据 我 们 的 研究 ， 史 前 陶器 的 几何 形 符 
号 ,似乎 应 看 做 是 品 物 图 形 的 简化 或 抽象 化 形式 。 

在 仰韶 文化 与 马 家 窗 文 化 的 彩陶 上 ， 记 事 性 刻 划 符号 与 装饰 性 花纹 是 共存 的 
(图 46) .从 记事 符号 与 装饰 花纹 外 在 形式 的 角度 ， 学 术 界 把 前 者 区 分 为 象形 符号 与 
几何 形 符号 两 类 ， 把 后 者 区 分 为 写实 图 形 与 几何 图 案 两 类 ， 并 认为 它们 分 别 代表 了 
记事 符号 与 装饰 花纹 发 展 、 演 进 的 两 个 阶段 。 而 且 在 同时 期 、 同 一 考古 学 文化 中 象 
形 与 几何 形 符 号 、 写 实 图 形 与 几何 形 图 案 共 存 的 现象 ， 并 不 否定 其 在 发 展 过 程 中 的 
逻辑 序列 。 

学 术 界 普遍 认为 ， 由 艺术 发 生 学 的 宏观 立场 分 析 ， 彩 陶艺 术 显然 也 经 历 了 “从 自 
然 写实 到 几何 图 案 ” 的 发 展 路 程 中 。 苏 秉 琦 先生 在 观察 仰韶 文化 的 彩陶 花纹 时 ， 也 得 出 
了 类 似 的 认识 : 其 主题 无 论 是 动物 类 的 鱼 虫 ， 还 是 植物 类 的 花卉 ， 其 发 展 变化 都 是 由 
“近似 写实 ”而 逐步 “图 案 化 ”， 都 经 历 了 “由 具象 到 抽象 ”的 变化 过 程 @。 图 47 至 图 
50 所 示 的 仰韶 文化 动物 与 植物 纹饰 ， 都 清晰 地 验证 了 这 样 的 发 展 轨迹 。 时 代 较 晚 的 半 
山 、 马 厂 彩陶 花纹 ， 既 有 写实 风格 的 完整 的 或 肢解 的 动物 图 形 (EEEE, N 
纹 )， 也 有 已 经 简化 或 图 案 化 的 几何 图 形 ， 其 间 由 具象 到 抽象 的 变化 清晰 可 辨 (图 51、 
图 52) 。 由 此 也 可 以 推测 ， 那 些 尚 不 明了 其 演进 过 程 的 几何 形 图 案 ， 亦 当 各 有 源头 。 


人 外” 李 水 城 :《 半 山 与 马 厂 彩陶 研究 》， 北 京 大 学 出 版 社 ，1998 年 ， 第 209 页 。 
© HRE: (AFMA THR), 《考古 学 报 》1965 年 第 1 期 。 
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Ms 马 家 窗 文 化 陶器 的 彩绘 花纹 与 符号 
( 采 自 中 国 社会 科学 院 考古 研究 所 : 《青海 柳 湾 》， 文 物 出 版 社 ，1984 年 ) 
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图 47 ”仰韶 文化 动物 纹饰 的 简化 
〈 苏 秉 琦 :《 关 于 仰韶 文化 的 若干 问题 》, 《考古 学 报 》1965 年 第 1 期 ) 


图 48 仰韶 文化 植物 花纹 的 抽象 化 
( 苏 乘 琦 :《 关 于 仰韶 文化 的 若干 问题 》, 《考古 学 报 》1965 年 第 1 期 ) 
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图 49 仰韶 文化 双鱼 纹 的 抽象 化 
〈 苏 秉 琦 :《 关 于 仰韶 文化 的 若干 问题 》,《 考 古 学 报 》1965 年 第 1 期 ) 


图 50 仰韶 文化 鱼 纹 的 抽象 化 
( 苏 秉 琦 :《 关 于 仰韶 文化 的 若干 问题 》， 《考古 学 报 》1965 年 第 1 期 ) 


"117 。 


a 4, 
ot Vat v0 


win 


( 李 水 城 :《 半 山 与 马 厂 彩陶 研究 》， 北 京 大 学 出 版 社 ，1998 年 ) 
1-3. 峙 纹 的 简化 4-8. 蛙 肢 纹 的 抽象 化 9-11. 蛙 孵 纹 的 变 体 


我 们 认为 ， 史 前 陶器 的 刻 划 符号 ， 作 为 原始 线条 艺术 的 另 一 种 形式 ， 应 与 装饰 性 花 
纹 一 样 ， 也 曾经 历 了 大 致 相同 的 发 展 路 程 ， 并 且 都 是 以 客观 的 品 物 为 依 归 的 。 但 是 ,由 
于 史前 陶器 的 几何 形 符号 过 于 简略 ， 过 于 抽象 ， 除 重复 、 沿 袭 使 用 几率 最 高 的 记 数 符号 
为 筹 策 的 形象 之 外 ， 其 余 符 号 本 来 的 取向 已 不 得 而 知 了 。 在 文字 产生 的 初期 阶段 ， 不 以 
客观 事物 为 依 傍 的 随意 刻 划 ， 不 可 能 成 为 具有 共识 的 标记 或 符号 。 一 部 分 表 义 的 十 汉字 
由 不 上 其 实 义 的 随意 刻 划 改造 或 约定 而 成 的 认识 ， 是 值得 商检 的 。 


(四 ) 史前 陶器 符号 的 科学 界定 


史前 陶器 刻 划 符号 究竟 是 不 是 文字 ， 至 今 仍 是 需要 认真 面 对 的 问题 。 在 这 个 问题 
上 ， 学 术 界 意见 分 歧 的 原因 ， 除 对 符号 由 来 与 所 谓 “ 文 字 化 ”的 不 同 认识 之 外 ,还 有 
有 关 符 号 性 质 的 界定 问题 。 

主张 史前 陶器 刻 划 符 号 是 “符号 ”、“ 记 号 ”的 学 者 ， 从 文字 与 语言 的 关系 出 发 ， 
曾 提出 三 种 近似 但 互 有 差异 的 判断 标准 : 1) 表 音 的 象形 文字 才 算 是 最 早 的 文字 D; 2) 
符号 或 记号 被 比较 固定 地 用 作 语 言 里 的 某 个 词 ， 就 初步 具有 了 文字 的 人 性质 @; 3) IR 


(D 汪 宁 生 :《 从 原始 记事 到 文字 发 明 》, 《考古 学 报 》1981 年 第 1 期 。 
© RHE: UEC AMMAN MLRR), 《中 国语 文 》1978 年 第 3 期 。 


-118- 苏 美 尔 、 埃 及 及 中 国 古 文字 比较 研究 


AVZNZ NA 


uam V amo V am V um =. esa 
^A "UP e UA e N N N c NN 


A 


252 马 家 窑 文 化 贝 纹 的 抽象 化 
( 李 水 城 :《 半 山 与 马 厂 彩 陶 研究 )， 北 京 大 学 出 版 社 ，1998 年 ) 


或 符号 完全 具备 记录 语言 的 功能 之 后 ， 才 算是 严格 意义 上 的 文字 中 。 

主张 史前 陶器 符号 是 文字 的 学 者 认为 上 述 的 标准 不 切合 史前 陶器 符号 的 实际 情况 。 因 为 
陶器 并 非 是 一 般 书写 文字 的 材料 ， 其 特定 部 位 上 的 单个 符号 ， 只 是 陶器 的 特殊 标记 ， 没 有 大 
量 书 刻 文字 的 必要 ， 不 能 藉 此 推论 其 能 和 否 记录 语言 或 当时 有 没有 记录 语言 的 文字 @。 


O 姚 孝 遂 :《 文 字 的 符号 化 问题 》, 《古文 字 学 论 集 〈 初 编 )》， 香 港 中 文大 学 出 版 社 ，1983 年 。 
Q 陈 昭 容 :《 从 陶文 探索 汉字 起 源 问 题 的 总 检讨 》 四 之 1、2,《“ 中央” 研究 院 历史 语言 研究 所 集刊 》 
第 57 本 第 4 分 册 ，1986 年 。 
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“符号 ”或 “记号 ” 论 者 界定 文字 的 三 个 标准 ， 只 能 是 理论 上 的 几 种 设 定 。 在 不 具 
备 同 时 期 完备 文字 资料 可 资 参 证 的 情况 下 ， 对 史前 陶器 刻 划 符号 性 质 的 认定 不 具有 实际 
意义 。 什 么 样 的 象形 字 可 以 表 音 ， 怎 样 的 符号 、 记 号 已 固定 地 与 语言 的 词 相对 应 ， 或 者 
是 否 完全 具备 了 记录 语言 的 功能 ， 都 不 可 能 据 此 作出 判断 。 在 这 个 问题 上 ， 我 们 赞同 史 
前 陶器 符号 文字 论 者 的 主张 : “讨论 陶器 记号 是 文字 或 符号 ， 必 须 将 陶器 的 性 质 列 为 考 
虑 的 重点 "中 ， 即 从 史前 陶器 的 功用 以 及 与 之 相关 的 诸 项 特征 ， 去 追 索 探 求 陶 器 符 叶 的 
功用 与 性 质 ， 才 可 能 得 到 近 于 事实 的 结论 。 

我 们 拟 从 下 述 几 个 方面 前 明 我 们 的 看 法 。 


L 统 绪 公共 事务 是 史前 陶器 刻 划 符号 的 主要 功用 


考古 资料 已 经 证 明 ， 凡 出 土 陶器 有 刻 划 符号 的 史前 文化 遗址 ， 都 是 远古 先 民生 活 与 
聚居 的 大 型 聚落 。 那 里 不 仅 有 先 民 的 民居 和 群落、 储存 粮食 的 客 藏 、 饲 养 牲畜 的 轿 栏 、 理 
戎 死者 的 墓地 、 生 产 陶 咒 的 窒 场 ， 更 重要 的 是 还 有 氏族 、 部 落 首 领 居住 并 兼作 公众 聚会 
的 场所 。 如 西安 半 坡 遗址 两 组 民居 群落 以 及 其 中 的 大 房子 多 ， 姜 寨 遗址 的 中 心 广场 、 四 
周 的 五 个 民居 群落 与 各 群落 中 的 大 房子 四， 秦安 大 地 湾 遗 址 民居 群落 中 的 “ 磺 堂 式 ” 大 
房子 外 ， 蒙 城 尉迟 寺 遗 址 的 排 房 聚落 及 大 型 中 心 广场 @ 等 ， 都 表明 那里 是 原始 氏族 或 部 
落 聚 居 与 活动 的 中 心 ， 是 史前 的 大 型 育 落 或 核心 聚落 。 

如 许多 学 者 都 曾 观察 到 的 那样 ， 史 前 陶器 的 刻 划 符号 ， 在 不 同时 期 的 不 同 考 古文 化 
遗址 上 ， 总 是 比较 固定 地 刻 划 在 某 种 特定 的 器 物 上 ， 而 不 是 散 见 于 各 类 器 物 上 。 如 仰韶 
文化 的 刻 划 符号 绝 大 多 数 见 于 图 底 彩绘 陶 钵 ， 大 汶 口 文化 的 表 义 符号 全 都 出 现在 大 型 陶 
&L (RAO) 上 ， 马 家 窑 文 化 的 几何 形 符号 多 数 都 绘 写 在 彩绘 陶 过 上。 这些 器 物 
体 量 较 大 ， 制 作 精 良 ， 或 兼 有 美 轮 美 负 的 彩色 花纹 ， 学 界 多 把 它们 视 为 祭神 的 用 器 ， 与 
史前 的 原始 礼仪 或 巫 术 活动 有 关 。 考 古 资料 证 明 ， 大 汶 口 文化 的 大 型 陶 缸 用 于 随 匡 或 用 
作 天 折 儿 童 的 管 棺 匡 具 ， 苏 秉 琦 先生 看 做 是 “一 种 特殊 的 祭 器 " 。 陶 生 上 面 的 表 义 符号 
可 以 认为 是 某 种 神 名 或 巫 术 符号 ， 总 之 是 与 氏族 或 部 落 和 祭神 、 礼 神 有 关 。 仰 韶 文 化 以 来 
重复 使 用 几率 最 高 的 记 数 符号 ， 则 可 能 与 使 用 时 盛 放 妹 品 的 种 类 或 数量 有 关 。 肌 卜辞 多 
见 下 问 祭 礼 用 牲 的 种 类 与 数量 , 《小 雅 ， 无 羊 》“ 三 十 维 物 ， 尔 牲 则 具 ” 的 诗句 ， 都 说 
明 祭 品 的 种 类 与 数量 在 祭礼 活动 中 是 至 关 重 要 的 大 事 。 战 国 时 期 青铜 礼 器 往往 铭刻 其 容 
量 ， 可 能 即 其 遗 制 。 
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2. 书画 异 流 是 文字 生成 的 标志 之 一 


国内 外 文字 史 研 究 者 ， 一 般 都 把 文字 产生 的 初始 阶段 称 为 图 画 文字 ， 一 种 近似 于 原 
始 图 画 的 示意 图 像 。 远 在 千年 之 前 的 中 国 唐 代 ， 已 有 学 者 表述 了 “ 书 通 同 源 ” 的 见解 ， 
认为 远古 先 民 最 早 创 制 的 花纹 图 形 ， 是 一 种 亦 书 亦 画 的 作品 。 其 时 “书画 同体 而 未 分 ， 
象 制 秘 创 而 犹 略 。 无 以 传 其 意 ， 故 有 书 ; 无 以 见 其 形 ， 故 有 画 ”D。 在 中 国 ， 直 到 商 周 
时 期 ， 青 铜 艺术 已 至 于 易 盛 ， 其 铭刻 文字 仍旧 保有 图 形 特征 ， 装 饰 花纹 依然 充溢 表 义 品 
格 ， 亦 有 力 证 明 书 画 同 源 是 真确 的 史实 。 远 在 仰韶 时 代 以 至 龙山 时 代 的 数 千 年 间 ， 以 装 
饰 为 目的 的 花纹 图 案 与 以 记事 为 目的 的 刻 划 符号 在 彩绘 陶器 上 共生 、 共 存 的 情况 ， 清 晰 
地 显示 了 如 下 的 事实 : 其 时 的 记事 符号 与 装饰 花纹 已 经 歧 为 二 途 ， 出 于 同 源 的 书 与 画 已 
经 异 流 ， 图 画 文字 的 时 代 已 成 为 历史 。 与 此 同时 ， 出 现在 非 彩绘 陶器 的 刻 划 符 号 ， 其 形 
体 的 特征 ， 所 处 的 位 置 与 彩绘 陶器 符号 的 一 致 性 ， 表 明 这 种 刻 划 已 经 具有 完全 独立 的 品 
格 ， 它 已 经 成 为 专门 用 于 记事 达意 的 原始 文字 了 。 


3. 史前 陶器 的 记 数 符号 就 是 原始 的 数字 


史前 陶器 的 几何 形 符 号 中 ， 重复、 沿袭 使 用 几率 最 高 的 是 记 数 符号 。 有 学 者 十 分 注重 
在 这 种 视角 上 推定 这 类 符号 的 性 质 ， 强 调 “ 其 出 现 频 率 高 ， 正 可 证 明 陶 器 刻 划 记 数字 有 
一 贯 的 传统 ”， 坚 信 这 种 “结构 简单 、 古 今 缘 然 ”的 记 数 符号 ， 就 是 古 汉字 的 记 数 字 @。 

也 有 学 者 从 表达 语言 功能 的 角度 ， 主 张 这 些 记号 尚 不 能 跟 语言 里 的 数字 严格 对 应 。 
例如 XX 这 个 记号 ， 在 具体 应 用 时 可 能 有 时 代表 五 个 人 ， 有 时 代表 五 涉 牛 ， 有 时 代表 五 件 
陶器 ， 并 不 是 严格 地 把 它 当 作 五 这 个 词 的 符号 来 使 用 @。 

就 我 们 对 数字 缘起 的 考察 ， 它 是 本 于 原始 的 记 数 工具 创制 而 成 的 多 ， 而 记 数 工具 则 
是 基于 人 们 对 品 物 数量 的 认识 产生 的 。 记 录 工 具 的 发 明 ， 表 明 远 古 先 民 数 的 概念 已 经 从 
诸 般 品 物 细 绎 出 来 并 取得 了 物化 形式 ; 数字 的 产生 ， 只 不 过 是 记 数 方式 的 符号 化 。 因 
此 ， 可 以 肯定 ， 当 先 民 采用 原始 记 数 工具 助 记 数 目的 时 候 ， 基 本 的 数 的 概念 就 已 经 在 人 
们 的 认识 与 语言 中 得 到 了 固定 。 因 而 ， 即 使 是 最 初 的 记 数 符号 ， 也 应 是 为 了 记录 语言 
的 数 词 而 创制 的 。 不 可 能 是 先 有 随意 为 之 的 记号 、 符 号 ， 然 后 再 赋予 音 、 义 ， 使 之 与 语 
言 中 的 数 词 对 应 ， 从 而 才 成 为 严格 意义 上 的 数字 的 。 例 如 ， 义 这 个 符号 ， 它 既 能 表示 五 
个 人 ， 又 能 表示 五 头 牛 、 五 件 陶器 ， 说 明 它 在 人 们 〈 一 定 范围 的 族群 内 ) 的 语言 
已 经 是 一 个 固定 的 数 词 了 。 


Q OF) 张 彦 远 :《 历 代 名 画 记 》。 
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4. 远古 先 民 最 初创 制 的 文字 是 象形 字 


目前 已 知 的 史前 陶器 刻 划 符号 ， 除 开 如 鱼 、 鹿 、 网 、 日 〈 以 上 见于 蚌 塌 双 墩 遗址 
出 土 陶器 ) 、 斤 、 成 、 曜 (以 上 见于 大 汶 口 文化 陶器 ， 曜 指 飞鸟 载 日 图 形 )、 犬 、 严 
(以 上 见于 良 渚 文化 陶器 ) 等 少量 可 以 明确 指认 为 象形 符号 外 ， 其 大 多 数 是 被 称 为 “ 记 
号 ”的 几何 形 符号 。 我 们 将 重复 、 沿 袭 使 用 几率 最 高 、 数 量 最 多 的 记 数 符号 考证 为 象 
形 文字 DD， 并 从 宏观 的 立场 论证 其 余 几 何 形 符号 是 历经 了 由 具象 到 抽象 的 表 义 符号 。 

从 理论 上 讲 ， 原 始 文字 是 远古 先 民 在 世代 相沿 的 生产 与 生活 中 ， 通 过 “ 观 象 于 
天 ”“ 观 法 于 地 ”， 逐 渐 认 识 了 周围 世界 的 万 千 事物 ， 并 学 会 了 以 仿 象 诸 般 品 物 的 方 
法 ,“ 近 取 诸 身 ， 远 取 诸 物 " 包 ， 创 制 的 最 初 的 图 像 符号 ， 目 的 是 用 它们 来 帮助 记忆 或 畏 
助 语言 。 人 们 望 见 图 形 便 可 知晓 其 物 ， 原 来 人 们 对 相关 品 物 的 称呼 自然 就 成 为 图 形 符号 
的 读音 。 所 以 ， 象 形 文字 的 读音 原 是 在 制 字 之 前 就 先行 存在 的 品 物 的 名 称 ， 并 不 是 图 像 
完成 后 才 确 定 其 读音 的 。 象 形 文字 的 产生 ， 是 以 人 们 对 事物 的 认 知 (思维 活动 )、 称 名 
(语言 称呼 ， 为 基础 的 。 学 人 所 执 “ 表 音 的 象形 字 才 算是 最 早 的 文字 ”@ 的 见解 ， 是 认为 
最 早 的 文字 是 从 不 表 音 的 象形 字 发 展 而 来 的 ， 这 似乎 与 象形 字 产 生 的 历史 途径 不 相 吻 合 。 


5. 原始 文字 记录 当时 语言 的 重要 成 分 


图 画 文字 或 句 意 文 字 ， 是 国内 外 文字 史 专 家 对 处 于 最 初 阶段 文字 的 普遍 称呼 。 这 种 
文字 表达 信息 的 总 的 内 容 ， 而 不 是 逐 字 逐 句 的 内 容 。 那 时 ， 语 言 中 的 词 ， 尚 未 从 图 画 文 
SPAHR, 

但 是 ， 如 考古 资料 所 见 ， 文 字 产生 初期 的 情况 并 非 如 此 。 属 于 古 埃 及 零 零 王朝 的 大 
批 标识 物品 产地 、 数 量 的 象牙 标签 多， 西亚 古 苏 美 尔 人 记录 神 庙 财物 的 泥 版 文书 ， 都 是 
相对 孤立 的 名 物 字 (或 以 名 物 代表 族 名 、 地 名 ) 与 数字 ， 是 一 种 类 似 经 济 文书 的 东西 ， 
所 记录 的 文字 应 是 相关 事项 的 主要 成 分 @。 就 时 间 顺 序 而 言 ， 当 埃及 古 王国 “图 画 文 
字 ” 开 始 流行 之 前 ， 上 述 由 名 词 与 数字 组 成 的 文字 资料 就 已 经 存在 了 ， 这 些 名 物 字 与 
数字 同样 也 是 以 近似 图 画 的 象形 图 形 出 现 的 。 由 此 我 们 推测 ， 中 国史 前 在 某 些 特定 器 类 
的 特定 部 位 上 所 刻 划 的 具有 特定 功用 的 记 数 符号 或 表 义 图 形 ， 虽 然 不 是 完备 的 语言 形 
式 ， 但 应 当 是 相关 语言 中 的 重要 成 分 。 在 语言 表述 时 ， 具 有 辅助 或 提示 的 作用 。 当 然 ， 


(D 详 见 本 章 第 三 节 第 三 部 分 :“ 中 国 数字 的 产生 与 汉字 的 起 源 ”。 
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这 并 不 意味 它们 所 表示 的 是 相关 事项 的 总 的 内 容 。 

语言 是 历史 的 产物 ， 文 字 也 是 历史 发 展 到 一 定 阶 段 的 产物 。 伴 随 人 类 历史 的 开端 ， 
人 们 就 开始 使 用 简单 的 语言 进行 交际 ， 而 当 人 类 的 历史 跨越 数 十 乃至 百 万 年 之 后 ， 由 于 
社会 发 展 的 需要 ， 最 初 的 文字 才 被 人 们 创制 出 来 。 相 对 语言 来 说 ， 文 字 的 产生 是 滞后 
的 。 先 民 最 初创 制 的 文字 ,一定 是 人 们 在 社会 生活 中 最 需要 记忆 而 又 最 容易 凌 忘 或 发 生 
混淆 的 语言 成 分 。 人 们 最 早 创制 的 数字 或 名 物 字 ， 就 应 当 是 这 样 的 成 分 。 随 着 文字 数量 
由 少 到 多 ,文字 的 结构 由 简单 到 复杂 ， 其 能 够 记录 的 语言 成 分 就 越 来 越 多 ， 文 字 记 录 语 
言 的 功能 就 会 逐渐 趋 于 完备 。 这 是 一 个 渐进 的 缓慢 的 过 程 ， 是 一 个 为 满足 记录 语言 的 需 
要 而 不 断 发 展 的 过 程 。 

一 些 学 者 虽 认为 “符号 或 记号 被 比较 固定 地 用 作 语 言 里 的 某 个 词 ， 就 初步 具有 了 
文字 的 性 质 ”， 但 不 承认 原始 符号 已 经 具有 了 这 样 的 功能 ; 一 些 学 者 坚持 “图 形 或 刻 划 
完全 具备 记录 语言 的 功能 之 后 ， 才 算是 严格 意义 上 的 文字 ”， 即 认为 能 够 逐 字 逐 名 地 再 
现 语 言 全 部 内 容 的 成 熟 文字 系统 才 是 真正 的 文字 ， 从 而 把 记录 语言 功能 尚 不 完备 的 原始 
文字 排斥 在 文字 的 范围 之 外 。 这 与 文字 发 生 、 发 展 的 历史 不 相 吻 合 。 


(CE) 双 墩 文化 陶器 符号 的 文字 学 考察 


二 十 年 前 (1985 年 ) ， 安 徽 省 蚌埠 市 博物 馆 在 该 市 淮 上 区 蚌埠 镇 双 墩 村 发 现 一 处 距 今 
七 千 多 年 的 新 石器 时 代 文 化 遗址 。 次 年 秋天 ， 是 埠 市 博物 馆 对 该 遗址 进行 了 试 掘 。1991 
年 春 与 1992 年 秋 ， 安 徽 省 文物 考古 研究 所 又 两 度 对 这 处 遗址 进行 了 正式 发 掘 。 在 出 土 
的 带 红 、 黑 陶 衣 (或 再 加 深 红 网 格 纹 ) A, Bk. d: b. RATAN AS PA DURS 
符号 @。 这 些 符号 多 是 以 具象 写实 的 方式 ， 在 特定 器 类 (WER) 的 特定 部 位 〈 圈 足 或 假 
HERR) 上 ， 刻 划 出 单个 的 或 组 合 的 动物 、 人 工 器 物 与 自然 物 的 形象 。 双 墩 所 见 的 刻 
划 符 号 ， 形 态 朴 拙 ， 结 构 明 晰 ， 数 量 多 而 年 代 和 久远 。 因 而 ， 在 文字 学 与 社会 学 研究 中 ， 其 
意义 就 显得 尤为 重要 。 大 批 的 七 千年 以 前 的 象 物 、 象 事 (传统 六 书 理论 称 象形 、 会 意 ) 
符号 的 集中 出 土 ， 这 在 中 国 考古 学 乃至 世界 考古 学 史上 ， 都 是 绝无仅有 的 。 双 墩 陶器 符号 
的 丰富 内 容 ， 为 古 汉字 起 源 与 中 国文 字 史 的 研究 ， 提 供 了 宝贵 的 第 一 手 资料 。 

如 前 述 ， 蚌 埠 双 墩 陶器 符号 的 最 初 发 现 已 是 20 年 以 前 的 事 了 。 由 于 种 种 原因 在 进行 
有 关 史 前 陶器 符号 的 讨论 中 ， 这 批 重 要 资料 的 学 术 价值 尚未 得 到 充分 开掘 。2005 年 11 月 
举行 的 “是 起 双 墩 遗址 妈 双 墩 文化 学 术 研讨 会 ” ， 向 学 术 界 展示 了 该 遗址 历次 发 掘 所 获 的 
资料 ,使 人 耳目 一 新 。 就 我 们 的 拙 见 ， 双 墩 陶器 所 载 的 这 批 具 象 写实 的 象 物 、 象 事 符号 ， 
为 理 清 与 说 明 以 往 史前 陶器 符号 研究 中 的 各 种 争议 与 分 上 法， 提出 了 可 靠 的 依据 。 

蚌埠 双 墩 陶器 符号 的 最 可 宝贵 之 处 ， 在 于 它们 为 我 们 揭示 了 比 仰韶 文化 “几何 形 ” 
符号 年 代 更 早 ， 形 体 特 征 、 结 构 形式 更 为 清晰 的 一 大 批 资 料 。 双 墩 陶器 符号 的 公布 ， 为 


O Bae: CHE URGE eR SUR), 《文物 研究 》 第 8 期 ， 黄 山 书 社 ，1993 年 。 
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年 。 
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学 术 界 考察 、 了 解 起 源 阶段 中 国文 字 的 面貌 ， 提 供 了 可 靠 依 据 。 
双 壤 符号 的 结构 形式 可 作 以 下 分 类 : 
(1) 象 物 符号 
动物 : f&. A. NE (图 53) 
人 工 器 物 : Bü. BAR. IB a ME, At (图 54) 


建筑 物 : 介 
自然 物 : D. BE (图 55) 
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图 54 双 墩 遗址 渔猎 工具 符号 


«125 


图 56” 双 墩 遗 址 复合 性 渔猎 工具 符号 
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[d 57 双 墩 遗址 渔猎 汪 具 与 动物 的 复合 符号 
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(2) 象 事 符号 

器 具 形 与 器 具 形 的 复合 符号 : 警 形 与 鱼 钩 形 复合 符号 、 箱 形 与 霖 形 复合 符号 (E56) 

器 具 形 与 鱼 形 复合 符号 : 网 形 与 鱼 形 复合 符号 、 蓟 形 与 鱼 形 复合 符号 、 霖 形 与 鱼 形 
复合 符号 (957, 1,2, 3) 

髓 具 形 与 水 形 复合 符号 ， 棒 形 与 系 形 复合 符号 ， 棒 形 、 网 形 与 花形 复合 符号 ， 条 形 
与 藤 形 复合 符号 (图 57, 4. 5. 6) 

(3) 其 他 符号 、 意 义 不 明 者 暂 归 人 此 类 

传统 六 书 理论 把 最 初创 制 的 文字 称 为 “ 依 类 象形 ”， 在 这 里 ， 我 们 称 之 为 象 物 与 象 
事 。 这 种 象 物 、 象 事 符 号 ， 从 其 初创 时 起 ， 就 是 为 了 记录 各 类 物 与 事 的 名 称 ， 采 用 仿 象 
写实 的 方法 刻 划 而 成 的 。 远 古 先 民 在 世代 相 承 的 生产 与 生活 中 ， 逐 渐 认 识 了 周围 与 人 类 
生存 密切 相关 的 各 种 事物 ， 并 在 语言 表述 与 互相 交流 中 ， 确 定 了 相关 事 、 物 的 名 称 。 所 
以 说 ， 当 先 民 在 陶器 〈 或 其 他 已 经 遗失 的 材料 ) 上 刻 划 出 写实 符号 的 时 候 ， 事 实 上 就 
已 经 成 为 记录 语言 中 某 种 成 分 的 文字 了 。 人 类 初创 的 象 物 、 象 事 符 号 ， 学 术 界 或 称 为 图 
画 文字 ， 国 外 的 文字 史学 者 也 把 它们 称 为 句 意 文字 ， 即 认为 一 个 文字 符号 所 代表 的 不 仅 
是 符号 自身 的 意义 ， 而 是 与 这 个 文字 符 导 相关 的 一 句 话 。 我 们 则 认为 ， 单 个 孤立 的 陶器 
符号 ， 作 为 我 国 传统 的 制 器 题名 的 最 初 形式 ， 它 们 只 是 一 个 个 名 称 ， 一 个 个 为 族群 崇 祀 
的 神 名 或 视 为 神圣 的 族群 图 腾 ， 并 不 是 代表 与 之 相关 的 完整 语言 。 

从 广义 文字 学 立场 审视 双 墩 遗址 的 陶器 符号 ， 一 方面 符号 自身 简约 写实 ， 使 人 极 易 
了 解 它们 的 含义 ， 具 有 很 强 的 表 义 功能 ; 另 一 方面 ， 其 在 特定 器 类 、 特 定 部 位 的 刻写 习 
惯 ， 也 表明 它们 是 具有 特定 意义 的 记事 符号 。 因 此 ， 双 墩 遗 址 发 现 的 七 千年 前 的 象 物 、 
象 事 符号 ， 可 以 认为 是 中 国 汉字 系统 的 远 祖 ， 是 原始 阶段 的 文字 。 

双 壤 遗址 的 陶器 符号 ， 以 象 物 符号 为 主 。 其 中 仿 象 动物 (f. zx. HB) 的 符号 ， 
因 其 刻 划 对 象 的 形态 古今 一 致 ， 指 鹿 为 马 的 事 不 可 能 发 生 。 但 是 ， 仿 象 渔猎 工具 的 符 
号 ， 因 相关 工具 原始 简陋 ， 与 后 世 的 同类 器 具 大 不 相同 ， 因 此 ， 在 判定 符号 的 构 形 及 推 
定 其 意义 时 ， 不 仅 要 依据 符号 的 形体 特征 ， 还 必须 结合 它们 在 复合 的 象 事 字 中 所 传达 的 
意义 作 综合 考察 ， 以 避免 猜谜 式 的 推测 。 

渔猎 工具 符 导 的 审视 与 判断 有 典型 意义 。 

(1) 网 ， 如 图 54 之 1 所 示 。 

《说 文 解 字 》“ 网 ， 诡 牺 氏 所 结 强 以 渔 ”, 《 易 : AE) “EAA, DHL 
渔 ,” 都 是 说 古 之 网 具 ， 是 用 绳子 结 织 而 成 的 渔猎 工具 。 在 古代 ， 绳 子 是 测度 直线 的 工 
具 , 直 的 概念 是 用 绳子 表示 的 。 如 《荀子 . DE) “RAB”, (OW BI) “A, 
直 也 ”。 从 这 种 意义 审视 双 墩 的 陶器 符号 ， 其 以 多 条 纵横 相交 的 直线 构成 的 图 形 ， 可 以 
推定 为 网 形 符号 。 而 网 形 与 双鱼 符号 的 复合 (E57, 1) 也 可 作为 这 种 推定 的 佐证 。 

(2) 3, WA 54 之 2、3 fim. 

(if + TER) “RRA”, CEI) aw: US. PLGA.” 《说 文 解 字 》: “A, 
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曲 竹 捕 鱼 答 也 。” 所 谓 “ 曲 竹 ”， 是 用 择 弯 的 竹子 编织 成 有 凹陷 的 捕 鱼 器 。 上 列 双 墩 发 
现 的 由 并 行 的 几 条 曲线 相交 构成 的 图 形 ， 应 当 就 是 答 的 象 物 符号 。 

(3) Æ, WE 54 之 4 所 示 。 

(RIE PES): “BUSS.” BEE “HE.” Ba (Xu): "fA 
BRUT, BUSS, MAU FRE K PURE” CF- ED AM: ^ OR 
a) zm ERE’, ERE: “ 编 细 竹 以 为 界 ， 捕 鱼 也 。 ”图 54 之 4 所 象 确 为 上 
小 下 大 的 罩 形 器 。 图 57 之 2 是 罩 形 与 鱼 形 符号 的 复合 ， 也 可 以 印证 该 符号 为 蓝 的 
象 物 符 号 。 

(4) BR, WA 54 之 5 所 示 。 

霖 ,《 尔 雅 ， 释 器 》 郭 现 注 :“ 今 之 作 霖 者 ， 聚 集 柴 木 于 水 中 ， 鱼 得 寒 人 其 里 藏 隐 ， 
因 以 薄 围 捕 取 之 。”《 淮 南 子 DUM) 高 诱 注 :“ 霖 者 ， 从 柴 积 水 中 以 取 鱼 。” BAA IL 
象 枝 叶 与 柴 木 的 象 物 符号 ， 可 能 就 是 霖 的 初 形 。 图 57 之 3 是 积 柴 与 鱼 形 的 复合 符号 ， 
可 以 作为 柴 木 形 符号 为 霖 的 佐证 。 

双 墩 陶器 的 象 物 符号 所 代表 的 人 工 器 具 ， 除 上 述 捕 鱼 具 外 ， 还 有 几 种 与 渔猎 相 
关 者 。 

(5) 人 (图 54，6) ， 这 个 久 被 称 为 “几何 形 ”的 符号 ， 多 见于 年 代 稍 晚 的 仰韶 文 
化 遗址 。 在 双 墩 ， 这 个 符号 与 上 述 著 形 符号 组 合 在 一 起 (图 56，1)， 可 见 这 个 符号 不 
是 信 手 刻 划 的 记号 ， 它 极 可 能 是 与 捕 鱼 有 关 的 鱼 钩 之 类 。 

(6) 了 陪 〈 录 自 《 安 徽 昨 埠 双 壤 遗 址 暨 双 墩 文化 学 术 讨 论 会 材料 》 第 109 页 ) ， 应 是 
古 干 字 的 初 形 。 在 典籍 中 ,干戈 之 干 一 般 释 为 盾 ， 并 非 干 字 的 本 义 ， 徐 中 每 主编 《 汉 
语 大 字典 》 认 为 :“ 甲 、 金 文王 字 像 有 站 权 的 木 棒 形 ， 古 人 狩猎 作战 ， 即 以 干 为 武器 。 
甲骨 文 狩 字 是 一 个 从 和 干 、 从 犬 的 象 事 字 ， 其 干 字 就 是 用 本 义 。 图 57 之 4、5 与 系 形 复合 
的 木 棒 形 符号 ， 可 能 就 是 干 的 简化 形式 。 

双 壤 遗址 的 象 事 符 号 ， 内 容 以 渔猎 为 主 。 其 结构 形式 是 渔猎 工具 (MS «€. 
ART) 与 色 、 承 的 复合 符号 。 这 种 符号 把 两 种 以 上 和 象 物 符号 组 合 在 一 起 ， 用 以 表示 
物 与 物 的 关联 。 许 慎 《 说 文 解 字 》 把 这 种 结构 形式 的 文字 称 为 会 意 ， 我 们 则 借用 班固 
的 定名 ， 称 为 象 事 。 双 墩 的 象 事 符号 应 属于 这 类 文字 的 原始 形态 ， 是 用 简单 的 图 画 ， 表 
达 人 们 熟悉 的 各 种 事情 。 

如 图 58 所 示 ， 有 殷墟 甲骨 文 与 渔猎 相关 的 文字 ， 也 多 见 以 网 字 与 鱼 、 兽 字 复 合 的 象 
事 字 ， 其 组 合成 分 、 结 构 方 式 与 双 墩 象 事 符号 如 出 一 略 ， 说 明 两 者 是 一 脉 传承 的 结构 形 
式 相同 的 文字 。 

学 术 研 究 的 重大 进展 ， 有 束 于 原始 的 第 一 手 资 料 的 发 现 。 双 墩 出 土 的 内 容 丰 富 的 史 
前 刻 划 符号 ， 就 为 理 清 以 往 是 非 难 辨 的 各 种 争议 ， 探 明 中 国文 字 的 源头 ， 提 供 了 一 批 构 
形 清 晰 、 意 义 明确 的 实物 资料 。 

我 们 认为 ， 可 以 从 以 下 几 个 方面 归纳 双 墩 符号 的 学 术 价 值 ; 
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(1) 双 墩 遗址 的 陶器 符号 是 一 批 象 物 、 象 事 的 记事 符号 〈 详 后 ) ， 以 往 学 术 界 归 
于 几何 形 的 某 些 符号 (An D). ， 也 可 在 双 墩 复合 符号 的 考察 中 ,推论 它 也 是 象 物 
符号 。 

(2) 双 墩 遗址 的 陶器 符号 ， 既 包括 一 大 批 象 事 、 象 物 符号 ， 同 时 也 包括 一 些 学 术 界 
所 说 的 几何 形 符号 ， 由 此 ， 学 者 提出 的 象形 、 指 事 东 西 说 以 及 文字 起 源 二 元 论 ， 就 没有 
了 立足 之 地 。 

(3) 双 壤 陶器 的 象 物 、 象 事 符 号 ， 其 年 代 距 今 7000 年 上 下 ， 比 学 者 指 为 “ 指 事 ” 
系统 的 仰韶 文化 几何 形 符号 时 代 更 早 。 因 此 ， 指 事 系统 先 于 象形 系统 产生 的 论断 不 能 
成 立 。 


] 2 3 


Ha Ak A 


图 58 ae AA AC SEHEN ICH 
1. (Z) 44 2. (WW) 1.29.6 3. (5) 3.45.8 4. (ik) 656 5. UE) F35.16 6. (HI) 5.45.4 


(4) 双 墩 文化 遗址 与 大 汶 口 文化 遗址 的 陶器 符 导 ， 虽 时 代 悬 隔 ， 地 域 不 同 ， 但 符号 
结构 同属 一 个 系统 ， 由 此 可 以 赣 见 其 一 脉 相 传 的 历史 与 文化 渊源 。 

(5) 双 墩 遗址 的 陶器 符号 ， 其 刻 划 朴 拙 自然 ， 均 为 工整 认真 或 重复 出 现 的 作品 ， 显 
然 不 是 信 手 为 之 的 随意 刻 划 ， 不 是 为 了 临时 目的 而 为 之 的 简单 记号 。 

在 史前 陶器 符号 没有 面世 、 未 被 引入 到 文字 学 议题 之 前 ， 中 华 先 民 最 初创 立 的 文字 
是 象形 字 一 直 是 人 们 的 共识 。 见 于 汉代 学 者 提出 的 三 套 互 有 差异 的 六 书 名 称 ， 班 回 、 郑 
众 都 把 象形 列 于 第 一 。 许 慎 虽 把 指 事 列 于 第 一 ， 象 形 例 于 第 二 ， 但 他 在 《说 文 》 一 书 
的 氢 论 中 ， 却 说 “ 仓 颜 之 初 作 书 ， 盖 依 类 象形 。” 可 见 ， 最 早 提出 汉字 结构 理论 的 学 者 
们 ， 都 是 将 写实 象形 看 作 先 民 最 早 采用 的 结构 文字 的 方法 。 此 后 1800 余年 中 学 术 界 亦 
无 异议 。20 世纪 60 年 代 ， 一些 学 者 以 半 坡 出 土 的 陶器 符号 为 据 ， 提 出 指 事 系统 产生 于 
象形 系统 之 前 ， 这 不 仅 与 传统 六 书 理论 相悖 ， 而 且 也 与 史前 陶器 符号 的 实际 情况 不 符 。 

我 们 认为 ， 对 仰韶 文化 “几何 形 ” 符 号 结构 形式 缺乏 正确 理解 ， 是 导致 几何 形 符 
号 即 指 事 系统 以 及 指 事先 于 象形 错误 认识 的 根源 。 昨 埠 双 墩 出 土 的 大 量 年 代 更 早 的 象 
N, RENT, CAG ARBRE, 
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四 、 陶 器 符号 在 文字 起 源 中 的 作用 


何 为 陶 符 ? 陶 符 是 陶器 上 的 符号 。 何 为 文字 ? 文字 是 记录 语言 的 符号 。 同 为 符号 ， 
然 两 种 界 说 ， 却 大 不 相同 。 前 者 单 道 陶 符 的 载体 ， 对 其 功用 却 避 而 不 谈 ; 后 者 相反 ， 一 
言 切中 文字 的 本 质 ， 其 他 不 问 。 陶 符 界 说 ， 避 重 就 轻 ， 反 映 了 学 术 界 目 前 对 陶 符 的 认识 
水 平 。 

上 述 三 个 古代 文明 都 出 土 了 大 量 陶 符 。 就 年 代 而 言 ， 三 者 之 中 ， 中 国 为 最 ， 时 间 上 
限 最 为 久远 。 就 数量 而 言 ， 三 个 文明 出 土 的 陶 符 多 达 数 千 种 。 虽 然 如 此 ， 陶 符 研究 仍 困 
难 重重 ， 举 步 维 艰 。 究 其 原因 ， 不 一 而 足 ， 撮 其 要 者 ， 主 要 有 以 下 几 个 方面 : 其 一 ， 陶 
符 植 根 于 史前 ， 最 早 的 陶 符 远 远 早 于 最 早 的 文字 ， 所 以 陶 符 往往 因 时 间 久 远 而 不 可 考 ; 
其 二 ， 陶 符 多 单个 出 现 ， 少 有 组 合 ， 更 不 成 篇 ， 所 以 陶 符 往往 因 孤 立 无 照 而 不 可 考 ; 其 
三 ， 在 形体 上 可 与 文字 匹配 的 陶 符 为 数 很 少 ， 所 以 可 供 学 者 以 文字 之 音义 推测 陶 符 之 音 
义 的 实例 非常 少 ， 即 使 有 之 ， 也 多 存 争 议 ; 其 四 ， 一 组 陶 符 往往 只 见 用 一 时 一 地 ， 少 有 
传承 ， 因 此 长 期 以 来 ， 陶 符 研 究 一 直 难 以 取得 突破 。 

然而 ， 陶 符 毕 竟 是 一 种 符号 ， 文 字 亦 是 一 种 符号 ， 二 者 之 间 的 联系 毋庸 置疑 。 就 其 
外 在 形式 而 言 ， 单 个 陶 符 与 单个 文字 之 间 没 有 区 别 ， 不 分 你 我 。 一 个 符号 之 所 以 被 称 为 
文字 ， 是 因为 它 具 备 约 定 俗 成 的 某 形 、 某 音 、 某 义 ， 可 以 把 语言 中 的 某 些 成 分 用 符号 形 
式 固 定 下 来 。 一 个 符号 之 所 以 被 称 为 陶 符 ， 是 因为 今 人 不 晓得 这 个 具有 某 形 的 符号 是 否 
像 文字 一 样 亦 具有 约定 的 某 音 、 某 义 。 今 人 不 知 ， 不 等 于 没有 。 不 过 ， 较 于 上 述 种 种 不 
利 ， 陶 符 的 音 与 义 ， 即 使 有 之 ， 也 难以 求证 。 

文字 是 约定 俗 成 的 符号 。 某 些 陶 符 在 同一 陶 符 组 群 或 不 同 陶 符 组 群 中 重复 使 用 ， 说 
明 它 们 也 已 经 是 约定 俗 成 的 符 导 。 

文字 是 记录 语言 的 符号 ， 因 此 ， 可 以 跨越 时 空 来 储存 和 传递 信息 。 陶 符 是 否 如 此 ? 
这 个 问题 最 为 关键 。 如 果 答 案 肯 定 ， 那 么 陶 符 就 是 文字 。 和 否则 ， 则 不 然 。 长 期 以 来 ， 学 
者 们 围绕 这 个 问题 展开 了 讨论 ， 至 今 众说 纷 经 ， 莫 衷 一 是 ， 分 睹 多 ， 共 识 少 。 

针对 西亚 地 区 所 见 陶 符 的 功用 ， 学 者 们 分 别提 出 九 种 可 能 性 ， 即 陶 工 符号 、 工 场 标 
记 、 顾 客 标记 、 容 量 标记 、 容 器 内 容 标 记 、 生 产 陶 器 的 个 体 家 庭 的 标记 、 数 字 、 具 有 魔 
力 的 符号 以 及 死者 的 名 字 。 是 否 九 种 可 能 皆 反 喘 了 历史 真实 ? 是 否 其 中 有 伪 有 真 ? 哪 种 
RA? 哪 种 为 伪 ? 对 此 难 有 定论 。 

陶 符 类 型 丰富 ， 有 点 式 、 线 式 、 点 线 结合 式 、 各 种 几何 图 形 和 象形 ， 刻 划 的 方式 多 
种 多 样 ， 刻 划 的 部 位 也 不 一 而 足 ， 出 土 的 地 点 亦 不 止 一 类 ， 有 的 出 土 于 “宫殿 ”， 有 的 
出 土 于 民宅 ， 有 的 出 土 于 墓葬 。 凡 此 种 种 ， 强 烈 地 暗示 着 一 种 可 能 性 ， 陶 符 的 功用 非 目 
一 端 ， 它 们 或 被 用 于 记 数 ， 或 记 量 ， 或 记事 ,或 记名 ,或 记 物 ， 有 的 或 许 亦 有 他 用 。 据 
此 淹 断 ， 陶 符 无 疑 具有 储存 和 传递 信息 的 功能 。 仅 此 一 点 而 言 ， 陶 符 与 文字 已 经 十 分 接 
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近 。 如 果 二 者 不 可 相提并论 ， 也 只 隔 一 步 之 遥 : 二 者 不 但 都 是 符号 ， 且 都 具有 储存 和 传 
递 信息 的 功能 。 就 其 起 源 的 时 间 而 言 ， 陶 符 在 先 ， 文 字 在 后 。 因 而 ， 从 侵 辑 上 讲 ， 由 陶 
符 而 文字 ， 顺 理 成 章 ， 自 然 天 成 。 

但 是 ， 如 今 在 研究 中 过 到 的 实际 情况 (不 见得 是 历史 真实 ) 却 远 非 如 此 简单 。 就 
古代 西亚 而 言 ， 陶 符 分 布 广泛 ， 东 到 巴基斯坦 和 印度 ， 北 至 小 亚细亚 ， 西 达 地 中 海 沿 
岸 ， 南 抵 波 斯 湾 东 岸 ， 陶 符 无 处 不 在 。 绝 大 多 数 出 土 陶 符 的 遗址 没有 出 土 文字 ， 而 出 土 
早期 文字 的 遗址 少见 、 其 至 不 见 陶 符 。 据 目前 所 知 ， 西 亚 地 区 上 古 时 代 的 原生 文字 发 生 
在 两 个 地 方 ， 原 始 横 文 发 生 在 伊拉克 南部 的 古代 城市 乌 鲁 克 ， 原 始 埃 兰 文字 发 生 在 伊朗 
西南 部 古代 城市 苏 萨 。 这 两 座 古 代 城 市 几乎 没有 出 土 早 于 文字 的 陶 符 由。 因此 ， 陶 符 与 
文字 的 关系 在 这 些 遗 址 中 没有 得 到 直接 体现 。 出 土 了 早 于 文字 的 陶 符 的 遗址 ， 如 页 法 拉 
巴 德 、 乔 威 、 梅 加 赫 等 ， 都 没有 出 土 文字 。 因 此 ， 陶 符 与 文字 的 关系 在 这 些 遗 址 中 也 没 
有 得 到 直接 体现 。 

在 既 出 土 了 文字 ， 又 出 土 了 陶 符 的 遗址 中 ， 如 亚 赫 亚 、 布 拉克 和 埃 布 拉 ， 陶 符 与 文 
字 的 关系 表现 得 非常 复杂 。 在 亚 赫 亚 ，NVC@ 文化 层 出 土 一 批 原始 埃 兰 文字 泥 版 ， 而 属 
FNC 的 陶 符 只 有 1 个 。 陶 符 与 文字 同 出 一 个 文化 层 ， 本 来 难 断 先后 。 但 是 ， 亚 赫 亚 文 
字 不 是 原生 文字 ， 而 是 借用 的 原始 埃 兰 文字 。 原 始 埃 兰 文字 的 产生 远 早 于 WC， 因 此 ， 
亚 幸 亚 遗 址 的 发 掘 者 之 一 波 茨 教授 认为 ， 亚 赫 亚 陶 符 由 原始 埃 兰 文字 发 展演 变 而 来 @。 
他 之 所 以 如 此 认为 ， 原 因 在 于 亚 幸 亚 的 陶 符 与 文字 多 有 形体 相同 或 相近 者 ， 而 他 认为 这 
种 共同 性 绝 非 用 “偶然 ”或 “形象 表现 的 共性 ”可 以 解释 @。 如 果 如 此 ， 那 么 ,我 们 
在 此 见 到 的 情况 则 不 是 由 陶 符 而 文字 ， 而 是 由 文字 而 陶 符 。 

布 拉 克 是 受 苏 美 尔 文化 影响 较 大 的 城市 。 这 里 ， 早 在 乌 鲁 克 中 期 〈 即 公元 前 3500 
年 前 后 ) 就 出 现 了 一 批 陶 符 。 大 约 在 乌 鲁 克 晚期 〈 即 公元 前 3200 年 前 后 ) ， 创 制 于 两 
河南 部 的 原始 模 文 传播 到 这 里 。 文 字 到 来 后 ， 陶 符 仍 然 使 用 。 就 目前 出 土 的 陶 符 而 言 ， 
乌 鲁 克 晚 期 的 陶 符 数量 较 乌 鲁 克 中 期 的 少 。 未 知 这 种 情况 是 考古 之 偶然 ， 还 是 原始 枫 文 
引进 之 必然 。 就 外 形 而 言 ， 布 拉克 的 陶 符 与 原始 模 文 几 无 可 比 之 例 。 显 然 ， 在 这 里 ， 陶 
符 与 文字 分 别 属 于 两 套 不 同 的 符号 体系 ， 且 各 有 专用 。 布 拉克 的 陶 符 沿用 到 乌 鲁 克 晚 
期 ,之 后 便 不 复 存在 。 如 果 陶 符 在 文字 引进 之 后 消亡 ， 那 么 ， 在 道理 上 ， 它 们 的 消亡 应 
该 与 文字 的 引进 有 关 ， 而 且 文 字 应 该 取代 陶 符 出 现在 陶器 上 。 但 这 里 的 实际 情况 并 非 如 
此 。 原 始 模 文 从 未 作为 陶 符 或 陶文 见 用 于 陶器 。 


@ 只 有 苏 萨 的 一 个 属于 公元 前 四 千年 代 初 期 的 董 芋 出 土 一 个 陶 符 ， 即 一 个 刻 在 陶器 底座 上 的 两 
个 平行 线 (Dollfus / Encrevé 1982, 第 112 页 )。 

Q 年 代 大 约 相当 于 美 索 不 达 米 亚 的 捷 姆 选 特 - 那 色 时 期 ， 即 公元 前 四 千年 代 末 (Englund 1989, 
第 v 丰 页 )。 

@ Potts 1981, 第 116 页 。 

@ Potts 1981, 第 117 页 。 
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在 埃 布 拉 ， 陶 符 与 原始 模 文 泥 版 同时 出 土 ， 在 考古 学 上 难 断 二 者 之 先后 。 埃 布 拉 的 
原始 模 文 亦 属 借用 文字 ， 其 源头 在 幼发拉底 河 下 游 的 乌 鲁 克 ， 在 时 间 上 远 远 早 于 陶 符 。 
是 否 可 以 据 此 断言 埃 布 拉 的 陶 符 是 由 原始 模 文 发 展演 变 的 结果 呢 ? 显然 不 能 。 就 其 整体 
而 言 ， 埃 布 拉 的 陶 符 与 原始 棉 文 属于 完全 不 同 的 两 套 符号 体系 。 至 少 在 符号 的 取 形 方 
面 ， 二 者 没有 相互 影响 。 按 照 布 拉克 的 情况 推理 ， 埃 布 拉 的 陶 符 亦 应 是 独立 产生 的 符 
号 ， 产生 时 间 应 在 借用 原始 棉 文 之 前 。 借 用 原始 棉 文 之 后 ， 陶 符 仍然 使 用 ， 二 者 并 用 ， 
并 不 相互 排斥 。 这 表明 ， 二 者 各 有 专用 ， 不 能 或 不 便 相 互 取 代 : 因 陶 符 不 能 完全 代替 文 
字 来 传递 信息 而 借用 文字 ， 因 文字 不 能 取代 陶 符 而 继续 使 用 陶 符 。 

总 之 ， 在 已 经 发 掘 的 古代 西亚 遗址 中 ， 有 的 只 出 土 了 文字 ， 有 的 只 出 土 了 陶 符 ， 有 
的 既 出 土 了 文字 ， 又 出 土 了 陶 符 。 在 那些 陶 符 与 文字 并 多 的 遗址 中 ， 文 字 并 非 是 陶 符 发 
展演 变 的 结果 ， 文字 都 是 外 借 的 ， 无 一 例外 。 那 么 ， 是否 原始 横 文 与 原始 埃 兰 文字 的 产 
生 与 陶 符 毫 不 相干 呢 ? 显然 不 是 。 我 们 在 本 书 前 文 “ 古 代 西 亚 地 区 的 陶器 符号 ”中 为 
此 提出 了 三 点 理由 。 在 此 不 著述 。 

可 以 肯定 ， 陶 符 本 身 具 有 的 符号 形式 以 及 这 种 符号 具有 的 功能 ， 对 造 字 思想 的 萌 
生 ， 对 文字 的 取 形 ， 都 产生 过 影响 。 然 而 ， 在 西亚 众多 考古 实例 中 ， 并 未 见 陶 符 直接 发 
展演 变 成 文字 之 有 力 证 据 。 这 表明 ， 原 始 棉 文 的 产生 过 程 是 复杂 的 ， 陶 符 只 是 导致 原始 
棉 文 和 原始 埃 兰 文字 出 现 的 因素 之 一 。 田 一 个 导致 上 述 两 种 文字 产生 的 因素 是 陶 筹 2D。 

陶 筹 论 描述 的 文字 起 源 过 程 可 概括 为 由 朴素 陶 筹 而 复杂 陶 筹 ， 而 储 筹 封 球 ， 而 封 球 
筹 纹 ， 而 数字 泥 版 ， 而 文字 泥 版 。 这 就 是 说 ， 陶 筹 论 根据 六 种 实物 形态 把 文字 起 源 过 程 
划分 为 六 个 具体 步骤 。 在 这 六 个 步骤 中 ， 最 关键 的 一 步 是 由 储 筹 封 球 而 封 球 筹 纹 ， 即 在 
储 筹 封 球 上 分 别 用 不 同 陶 筹 压 上 不 同 的 陶 筹 印 纹 。 陶 筹 以 物 记事 或 计数 ， 而 陶 筹 印 纹 以 
纹 记事 或 计数 。 陶 筹 是 可 触摸 、 可 移动 的 实物 ， 而 陶 筹 印 纹 为 可 视 的 具象 符号 ， 附 着 在 
储 筹 封 球 这 个 载体 上 ， 不 能 与 之 分 离 。 就 外 在 形式 而 言 ， 由 陶 筹 而 陶 筹 印 纹 是 一 次 质 
变 : 实物 变 成 了 符号 。 就 其 功能 而 言 ， 陶 筹 与 陶 筹 印 纹 没 有 区 别 ， 二 者 都 是 记事 或 计数 
的 手段 ， 都 是 储存 和 传递 信息 的 方式 。 储 筹 封 球 上 的 陶 筹 印 纹 产生 后 不 入 ， 陶 筹 印 纹 的 
载体 就 发 生 了 变化 ， 陶 筹 印 纹 从 储 筹 封 球 上 被 移植 到 泥 版 上 二。 于是， 所 谓 “ 数 字 泥 版 ” 
便 应 运 而 生 。 下 一 步 便 是 由 数字 泥 版 而 文字 泥 版 。 至 此 ， 原 始 栅 文 经 过 几 和 于 年 的 孕育 ， 
由 实物 发 端 ， 几 经 变化 ， 终 于 诞生 。 

大 致 说 来 ， 陶 筹 论 的 六 个 步骤， 在 多 辑 上 可 以 立足 ， 在 考古 学 上 亦 可 得 到 相当 有 力 
的 支持 〈 虽 然 并 非 无 懈 可 击 ) 。 不 过 ， 其 中 仍 有 许多 问题 需要 解决 。 例 一 : 几 个 印 在 泥 
版 上 的 陶 纹 如 何 能 够 突然 发 展 成 数 以 和 于 计 的 文字 ? 例 二 : 有 些 文字 取 陶 筹 之 形 以 成 字 ， 


@ 关于 原始 攀 文 的 陶 筹 起 源 论 ， 详 见 本 书 第 一 章 第 一 节 的 “ 槐 形 文字 起 源 传 说 ”、 第 一 章 第 二 
节 的 “古代 西亚 地 区 的 陶器 符号 ”; 另 见 拱 玉 书 ;:《 槐 形 文字 起 源 新 论 》， 载 《世界 历史 》1997 年 第 4 
期 。 
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但 绝 大 多 数 与 陶 筹 之 形 毫 无 瓜葛 的 文字 从 何 而 来 ? 它们 是 物象 还 是 抽象 ? 如 果 是 物象 ， 
所 像 何 物 ? A=: 许多 最 早 的 象形 字 已 经 相当 抽象 ， 它 们 是 这 些 字 的 原创 形式 ? BAIL 
经 发 展 的 简化 形式 ? 例 四 : 原始 模 文 和 原始 埃 兰 文字 各 有 一 套 符号 体系 ， 说 明 二 者 是 两 
种 不 同 的 文字 体系 。 认 为 其 中 一 种 由 陶 筹 发 展 娘 变 而 来 ， 尚 可 自 圆 ; 认为 二 者 丝 由 陶 筹 
发 展演 变 而 来 ， 未 免 令 人 顿 生 狐 疑 。 

可 见 ， 就 像 陶 符 不 能 圆满 解释 原始 枢 文 或 原始 埃 兰 文字 的 起 源 过 程 一 样 ， 陶 筹 也 不 
能 圆满 解释 二 者 的 起 源 过 程 。 然 而 ， 毋 庸 置疑 ， 二 者 都 与 这 两 种 文字 息息相关 ， 都 在 这 
两 种 文字 起 源 过 程 中 扮演 了 一 定 角色 。 从 这 个 角度 说 ， 这 里 涉及 的 两 种 文字 体系 不 是 由 
一 种 “前 身 ” 发 展演 变 的 结果 ， 而 是 由 多 种 因素 共同 作用 的 结果 。 陶 筹 和 陶 符 无 疑 是 
技术 层面 中 两 个 最 重要 的 因素 。 因 此 ， 应 将 二 者 置 于 一 个 视野 中 来 考察 。 

陶 筹 和 陶 符 都 具有 储存 和 传达 信息 的 功能 。 陶 筹 以 实物 形式 来 体现 其 功能 ， 而 陶 符 以 
符号 形式 来 体现 其 功能 。 仅 就 形式 和 方式 而 言 ， 陶 筹 原 始 ， 陶 符 先进 ， 二 者 相差 的 档次 乃 
殊 ， 不 可 同日 而 语 。 上 文 讲 到 ， 陶 符 与 文字 在 外 在 形式 上 没有 区 别 ， 区 别 仅仅 体现 在 其 功 
能 上 : 表达 语言 者 为 文字 ， 否 则 ， 则 不 然 。 陶 符 是 否 表 达 语 言 ， 目 前 尚 不 可 知之 。 正 因 如 
此 ， 陶 符 才 被 称 为 陶 符 ， 而 不 被 称 为 文字 。 即 使 陶 符 真 的 不 是 文字 ， 也 是 一 种 极其 先进 的 
储存 和 传递 信息 的 媒介 ， 与 文字 只 隔 一 步 之 各， 远 非 陶 筹 可 以 匹 比 。 那 么 ， 为 什么 与 文字 
只 差 一 步 之 遥 的 陶 符 没 有 发 展 成 文字 ， 而 偏偏 与 文字 风 马 牛 不 相 及 的 陶 筹 成 了 文字 的 
“前 身 ” 了 呢 ? 这 个 问题 耐人寻味 ， 也 非常 重要 。 虽 然 目 前 的 考古 和 文献 资料 都 不 能 提供 
直接 证 据 ， 但 陶 筹 与 陶 符 的 某 些 特点 给 了 我 们 一 定 的 启示 。 首 先 ， 它们 的 使 用 者 不 同 。 陶 
符 的 使 用 者 仅 限于 陶 工 ， 而 陶 筹 的 使 用 者 就 其 职业 而 言 不 止 一 种 。 其 次 ， 它 们 的 应 用 范围 
不 同 。 陶 符 仅 应 用 于 与 陶器 相关 之 事 ， 如 陶 工 姓名 、 吻 器 所 有 者 姓名 、 陶 器 容量 ， 或 陶器 
盛装 的 内 容 等 ， 而 陶 筹 应 用 的 范围 非常 广泛 ， 有 的 用 于 部 落 经 济 或 国家 经 济 的 管理 ， 有 的 
用 于 个 体 经 济 活动 的 管理 ， 涉 及 的 内 容 包括 农业 、 畜 牧 业 、 制 造 业 和 贸易 等 领域 的 多 种 经 
济 活动 。 其 三 ， 上 述 两 个 不 同 ， 决定 了 二 者 的 社会 功能 之 不 同 。 陶 符 有 明显 的 职业 局 限 
性 ， 而 陶 筹 具有 广泛 的 社会 流通 性 。 陶 符 在 单一 的 职业 范围 充当 储存 和 传递 信息 的 媒介 。 
由 于 需要 储存 或 传递 的 信息 内 容 单一 ， 需 要 了 解 这 些 信 息 的 人 数 有 限 ， 所 以 ， 陶 符 可 以 以 
其 先进 的 形式 一 一 符号 一 一 出 色 地 完成 其 使 命 。 陶 筹 则 不 然 。 自 发 端 之 日 ， 作 为 储存 和 
传递 信息 的 手段 ， 它 们 就 存在 这 样 或 那样 的 缺点 。 为 了 克服 陶 筹 自身 存在 的 缺点 ， 提 高 其 
储存 和 传递 信息 的 能 力 ， 人 们 不 断 对 它们 进行 了 改造 。 陶 筹 论 的 六 个 步骤 就 反映 了 这 种 改 
造 或 改进 的 具体 过 程 。 可 见 ， 陶 符 是 在 一 定 范围 内 储存 和 传递 信息 的 理想 媒介 ， 自 始 至 
终 ， 堪 胜 其 职 ， 没 有 任何 改进 的 必要 。 所 以 ， 它 们 始终 如 一 ， 不 改 不 易 。 相 比 之 下 ， 陶 筹 
作为 储存 和 传递 信息 的 手段 则 有 种 种 先天 不 足 。 恰 是 这 些 不 足 ， 促 使 陶 筹 不 断 改进 ， 最 后 
发 生 晓 变 ， 摆 脱 元 身 ， 变 成 符号 ， 走 完 由 陶 筹 而 文字 的 全 路 程 。 
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当 陶 筹 发 展 到 数字 泥 版 时 由， 数字 之 形 尚 取 于 陶 筹 之 形 。 到 了 文字 泥 版 出 现时 ， 帘 
然 出 现 大 批 符号 ， 其 形态 及 其 丰富 ， 远 非 陶 筹 可 以 比拟 。 在 这 些 最 早 的 文字 符号 中 ， 可 
与 陶 筹 之 形 匹 比 者 有 之 ,但 绝 大 多 数 与 陶 筹 不 相干 。 这 表明 ， 陶 筹 充其量 是 文字 取 形 的 
源泉 之 一 @。 文 字 取 形 的 另 一 个 源泉 是 散 见于 深 印 上 的 部 分 图 案 多 。 不 过 ， 通 过 这 种 汇 
道 形成 的 文字 亦 届 指 可 数 。 除 此 二 类 之 外 ， 文 字 应 该 还 有 一 个 重要 的 取 形 源泉 ， 那 就 是 
陶 符 。 在 文字 产生 之 前 ， 两 河流 域 已 经 存在 陶 符 ， 且 分 布 范围 极 广 ， 南 自 埃 利 都 和 ， 中 
经 萨 马 拉 岛 ， 北 至 布 拉 克 @。 在 苏 美 尔 人 有 眼 里 ， 埃 利 都 是 苏 美 尔 人 最 早 建立 的 城市 ， 是 
智慧 神 恩 基 的 居住 地 ， 乌 和 鲁 克 文明 就 是 埃 利 都 文明 传播 的 结果 。 根 据 苏 美 尔 人 的 神话 传 
说 ， 乌 鲁 克 的 文字 也 是 从 埃 利 都 “ 骗 ” 来 的 。 至 于 苏 美 尔 人 是 否 与 萨 马 拉 文 化 有 交往 ， 
尚且 不 详 。 萨 马 拉 的 古代 遗址 被 现代 城市 覆盖 ， 发 掘 的 面积 十 分 有 限 。 在 出 土 的 陶器 碎 
片 中 ， 发 现 29 个 的 陶器 符号 ， 占 陶 片 总 数 的 百 分 之 十 2。 据 发 掘 者 估计 ， 大 概 每 件 完 
整 的 陶器 ， 最 初 都 有 一 个 陶 符 @。 

苏 美 尔 人 早 就 与 北部 通商 ， 往 来 频繁 ， 范 围 远 远 超 出 萨 马 拉 。 二 者 接触 ， 应 属 必 
然 。 地 处 幼发拉底 河上 游 的 布 拉 克 是 北部 重要 商 镇 。 早 在 中 乌 鲁 克 时 期 ， 即 大 约 公元 前 
3500 年 前 后 ， 这 里 就 出 现 了 陶 符 、 陶 筹 @、 滚 印 @， 稍 后 又 有 数字 泥 版 @@ 和 文字 泥 版 @。 
其 中 的 陶 筹 、 滚 印 和 数字 泥 版 ， 都 是 南北 交往 的 重要 物证 。 有 迹象 表明 ， 在 南北 的 贸易 
和 文化 交往 中 ， 陶 符 也 得 到 传播 。 试 比较 : 


x à x 


(1) 埃 利 都 出 土 的 陶 符 电 (2) 了 萨 马 拉 出 土 的 陶 符 加 (3) 埃及 出 土 的 陶 符 中 


O “数字 泥 版 ”是 否 是 独立 的 发 展 阶段 ， 尚 需 存 疑 。 在 乌 鲁 克 ， 最 时 的 数字 泥 版 和 文字 泥 版 都 
出 自 Va， 其 中 文字 泥 版 的 数量 远 多 于 数字 泥 版 。 其 他 遗址 有 早 于 文字 的 数字 泥 版 ， 但 没有 一 脉 相 承 
的 、 自 创 的 文字 泥 版 。 因 此 ， 数 字 泥 版 时 于 文字 泥 版 的 说 法 可 视 为 一 说 ， 不 是 公认 的 定论 。 

详 见 本 节 “ 古 代 西 亚 地 区 的 陶器 符号 ”中 的 图 32. 
详 见 本 节 “ 上 古代 西亚 地 区 的 陶器 符号 ”中 的 图 33。 
详 见 本 节 “ 上 古代 西亚 地 区 的 陶器 符号 ”中 的 图 22。 
详 见 本 节 “ 古 代 西 亚 地 区 的 陶器 符号 ”中 的 图 12 与 13。 
详 见 本 节 “ 古 代 西 亚 地 区 的 陶器 符号 ”中 的 图 14。 
Herzfeld 1930, 第 98 Tt. 

同上 。 

如 Oates 1993, 2$ 177 mM, [| 29, 

"i Oates 1993, 28 186 vt, RM., 

Jil, Oates 1982, 第 65 Wi, 图 51。 

Ji, Finkel 1985, 55 187 X, 图 1。 

详 见 本 节 “ 古 代 西 亚 地 区 的 陶器 符号 ”中 的 图 22。 
详 见 本 节 “ 古 代 西 亚 地 区 的 陶器 符号 ”中 的 图 12。 
详 见 本 节 “ 古 代 西 亚 地 区 的 陶器 符号 ”中 的 图 22。 


ee 
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v Tf ^o 


(4) 布 拉 克 象形 (END — (5) 布 拉 克 象形 ( 字 ?)@@ (6) 乌 鲁 克 文字 @ 


L | = 
(7) 布 拉 克 陶 符 @ (8) 乌 鲁 克文 字 @@ (9) 乌 鲁 克文 字 @ 
< 
> < < 
(10) gBEZdvMIO (11) 乌 鲁 克文 字 @ (12) 乌 鲁 克 文字 @ 


>Q >< 


(13) 萨 马 拉 陶 符 @ (14) 乌 鲁 克 文字 @ 


在 x 


(15) 萨 马 拉 陶 符 @ (16) gx ro 

(1), (2), (3) 不 像 是 一 个 全 形象 形 符号 ， 而 可 能 是 两 个 部 分 象形 符号 〈 某 动物 
的 下 半身 ) 的 对 置 。 三 者 虽然 细部 有 别 ， 然 大 体 相 同 。 这 种 相同 应 有 原因 ， 绝 非 偶 然 。 
最 可 能 的 原因 就 是 文化 上 的 联系 或 交往 。 (4). (5) 是 不 是 文字 ， 尚 需 再 论 ， 它 们 与 
(6) 如 出 一 略 ， 却 是 不 可 否认 的 事实 ， 它们 都 是 写 在 泥 版 上 的 单个 符号 ， 体 现 的 都 是 
某 动物 的 整体 (侧身 ) FR, KA. (7) 5 (8) 的 渊源 关系 更 加 一 目 了 然 。 该 
符号 显然 是 一 种 物 像 ， 所 像 何 物 不 详 。 乌 鲁 克 人 以 该 轮廓 字 为 基础 ， 创 造 了 许多 内 外 结 
构 的 合体 字 ， 如 (9) 所 示 ， 表 明 该 轮廓 是 一 种 概括 性 的 物 像 ， 既 可 是 粮仓 ， 亦 可 是 一 


Finkel 1984, 28 187 页 ， 图 1。 

同上 。 

Green / Nissen 1987 (ZATU) ， 第 704 号 字 。 
Oates 1993， 图 $3: 51, 
Green / Nissen 1987 (ZATU), 28 737 号 字 。 

Green / Nissen 1987 (ZATU), 28 738 5 745 号 字 。 
详 见 本 节 “ 上 古代 西亚 地 区 的 陶器 符号 ”中 的 图 12。 
Green / Nissen 1987 (ZATU), 第 644 号 字 。 

Green / Nissen 1987 (ZATU), 第 645 号 字 。 

详 见 本 节 “ 上 古代 西亚 地 区 的 陶器 符号 ”中 的 图 12。 
Green / Nissen 1987 (ZATU), 第 250 号 字 ， 即 HAL, 
详 见 本 节 “ 上 古代 西亚 地 区 的 陶器 符号 ”中 的 图 12。 
Green / Nissen 1987 (ZATU), $831 号 字 ， 即 AN。 
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块 较 大 的 场地 ， 或 是 一 个 容器 ， 等 等 ， 所 像 多 物 ， 非 止 一 端 。 这样 的 字 ， 虽然 见 用 于 相 
距 脖 远 的 两 地 ， 亦 难 是 巧合 。 在 (10) B (16) 中 ， 陶 符 与 文字 亦 如 出 一 竹 。 

可 以 肯定 ， 已 知 的 三 地 〈 埃 利 都 、 萨 马 拉 和 布 拉 克 ) 陶 符 绝 不 是 三 地 陶 符 的 全 部 ， 
而 是 一 部 分 ， 如 果 不 是 沧海 一 聚 ， 也 是 其 中 很 小 一 部 分 。 即 便 如 此 ， 其 中 已 经 不 乏 与 乌 
鲁 克文 字形 体 相同 或 相近 者 ， 说 明 陶 符 是 乌 鲁 克 文字 取 形 的 源泉 之 一 。 从 根本 上 说 ， 符 
号 起 初 都 是 实物 的 图 像 化 ， 即 物 像 ， 起 初 十 分 形象 ， 随 着 时 间 的 推移 ， 物 像 程度 逐步 减 
少 ， 即 从 十 分 像 而 八 分 像 ， 而 五 分 像 ， 而 三 分 像 ， 最 后 可 能 变 得 丝毫 不 像 。 三 地 陶 符 亦 
不 例外 。 多 数 陶 符 被 借 为 文字 之 前 就 已 经 经 历 了 这 样 的 简化 过 程 ， 被 借 为 文字 后 ， 作 为 
文字 继续 简化 。 

总 之 ， 仅 就 古代 西亚 而 言 ， 陶 符 没有 直接 演变 为 文字 ， 但 在 陶 筹 一 路 走 来 ， 向 文字 
过 渡 时 ， 它 们 却 成 为 文字 取 形 的 重要 源泉 之 一 ， 为 文字 提供 了 一 批 现成 的 符号 。 这 应 该 
是 乌 鲁 克 原 始 枢 文 突然 出 现 一 大 批 成 熟 符号 的 原因 。 

据 目 前 所 知 ， 埃 及 的 陶 符 使 用 情况 与 两 河流 域 的 情况 殊 不 相 同 。 在 埃及 ， 早 在 文字 
产生 之 前 ， 陶 符 已 被 广泛 运用 。 仅 就 已 知 的 陶 符 而 言 ， 其 数量 极其 可 观 ， 形 式 及 其 丰 
富 。 仅 湿 迦 达 一 地 ， 发 现 的 陶 符 就 多 达 几 百 种 帆 。 由 于 大 多 数 陶 符 都 单独 出 现在 陶器 
上 ， 所 以 ， 空 间 无 限 ， 符 号 时 大 时 小 ， 因 器 而 异 。 符 号 刻 划 的 质量 也 有 优 有 劣 ， 良 劳 不 
齐 。 同 类 动物 的 形象 往往 轮廓 相似 ， 而 细部 有 别 。 它 们 是 同一 符号 的 异体 ? 还 是 各 具 独 
立意 义 的 不 同 符号 ?目前 仍 不 得 而 知 。 然 而 ,许多 符号 显然 已 经 约定 俗 成 ,不 可 随意 更 
改 。 辟 如， 他 这 个 符号 出 现在 两 个 陶器 上 ， 然 二 者 不 但 外 形 相同 ， 而 且 里 面 的 点 数 亦 相 
同 ， 不 仅 如 此 ， 就 连 七 个 点 的 布局 也 相同 。 这 表明 ， 细 部 可 能 具有 区 别 发 音 〈 应 该 有 音 
TE) 或 意义 的 功能 。 若 如 此 ， 那 些 轮廓 相同 、 细 部 有 别 的 符号 可 能 都 是 不 同 符 号 。 

就 外 在 形式 而 言 ， 涅 迦 达 的 陶 符 可 分 为 两 类 ， 一 类 是 较 复杂 的 、 轮 廓 式 全 形 有 灵 类 
符号 ， 一 类 是 较 简单 的 、 多 数 具 有 几何 形 特 点 的 无 灵 类 符号 。 不 论 哪 种 类 型 ， 归 根 结 底 
都 本 于 物 ， 都 是 物象 。 然 而 有 灵 类 符号 皆 取 灵 物 的 全 形 轮廓 ， 特 征明 显 ， 姿 态 棚 棚 如 
生 ， 因此， 所 示 何 物 , 一目 了 然 。 而 无 灵 类 符号 由 于 过 于 简单 ， 所 像 何 物 ， 往 往 难 以 辨 
认 。 不 论 是 有 灵 类 符号 还 是 无 灵 类 符号 ， 都 不 像 是 其 最 原始 的 形式 ， 而 似乎 是 相当 发 达 
的 简化 形式 。 

涅 迦 达 的 有 灵 类 符号 所 描绘 的 人 或 动物 ， 干 姿 百 态 ， 极 富 变化 。 显 然 ， 姿 势 不 同 ， 
表达 的 意义 亦 不 同 。 在 埃及 象形 文字 中 有 许多 表达 人 的 各 种 姿势 的 符号 ， 它 们 由 于 姿势 
不 同 而 成 为 不 同 的 字 ， 表 达 不 同意 义 。 如 ， 坐 着 的 男人 表示 “人 ”， 姿 势 稍 有 变化 时 就 
变 成 了 另外 一 个 字 ， 表 示 “ 坐 ”， 当 坐 着 的 人 用 右手 指向 自己 的 头 〈 或 嘴 ) 时 ， 它 又 成 
了 另外 一 个 字 ， 表示“ 想 ” 或 “ 吃 ”。 用 这 种 方法 创造 的 字 实 际 上 也 属于 上 文 所 说 的 象 


© 美 萨 (Meza 2001， 图 LI -LVI) 罗列 了 600 多 种 ， 其 中 许多 属于 蜡 器 同 符 。 把 多 个 异 器 同 符 
只 作 一 个 符号 计算 ， 涅 迦 达 陶 符 的 总 数 也 有 几 百 之 多 。 
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意 字 ， 属 于 象形 字 中 的 一 种 。 这 种 造 字 原则 为 埃及 、 西 亚 和 中 国 古 代 文 字体 系 所 共有 。 
涅 迦 达 的 陶 符 虽然 尚 不 能 称 为 文字 ， 但 其 中 的 各 种 人 或 动物 符号 显然 具有 埃及 象形 文字 
中 的 象 意 字 的 特点 。 仅 就 人 物 或 动物 符号 而 言 ， 涅 迦 达 的 某 些 陶 符 与 埃及 的 象形 文字 中 
的 某 些 符号 如 出 一 轨 ， 不 但 造 字 或 造 符 〈 涅 迦 达 陶 符 尚 不 能 被 称 为 文字 ) 的 原则 相同 ， 
造 字 或 造 符 的 结果 也 往往 类 似 。 涅 迎 达 陶 符 了 0 与 象形 文字 % (表示 “大 ”、“ 宽 ”、 
“长 ”的 指示 符 ) 都 是 双 臂 上 举 的 人 ,不 同 之 处 是 前 者 两 腿 并 拢 ， 后 者 两 腿 叉 开 。 就 外 
形 而 言 ， 二 者 十 分 相似 。 如 果 后 者 不 是 前 者 的 直接 演变 ， 它 们 也 都 是 根据 同一 造 字 或 造 
符 原 则 而 创造 的 符号 ， 所 表达 的 意思 亦 应 大 致 相同 。 另 一 个 涅 迦 达 陶 符 闻 凶 与 埃及 象 
EFSA (KA, IH) 亦 有 异曲同工 之 妙 ， 也 许 前 者 就 是 后 者 的 前 身 。 再 一 个 涅 迦 达 陶 符 
22 O15 X ZUE FEI (RW, L) 相差 无 几 。 这 些 例子 足以 说 明 ， 陶 器 符号 是 埃及 
象形 符号 的 来 源 之 一 。 

涅 迦 达 陶 符 可 能 不 仅 是 埃及 象形 符号 的 来 源 之 一 ， 而 且 可 能 是 苏 美 尔 人 创制 文字 时 
借鉴 的 符号 体系 之 一 〈 表 10) 。 

表 10 部 分 埃及 陶 符 与 部 分 原始 槐 文 对 照 表 


埃及 陶 符 出 处 原始 横 文 出 处 
十 
1. Meza 2001, 4® © 
L y ZATU 625 
1 2 2. Meza 2001, 5 | | 
uU» © 1. Meza 2001, 486 ÁN 
ZATU 308 
2. Meza 2001 , 487 VJ 
1 2 
C C 1. Meza 2001, 72 (A (f ZATU 237 
1 3 2. Meza 2001, 73 NZZ NU 
0 ii 1. Petrie 1913, 309 C) 
ZATU 308 
1 2 2. Meza 2001, 212 
Im Meza 2001 , 211 O ZATU 254 
X K 1. Meza 2001, 127 
ZATU 184 
1 2 2. Meza 2001, 135 
DqQ Meza 2001, 136 Dc) ZATU 184 


Meza 2001, FA LI: 1, 

Meza 2001, 图 LI: 14, 

Meza 2001, RL; 8, 

Meza 2001, X LI - LVII， 数 字 代 表 字 号 ， 下 同 。 
Green / Nissen 1987 (ZATU), MFRS, Fla. 
Petrie 1913, 图 XXX - XXXI， 数 字 代 表 字 号 ， 下 同 。 
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续 表 
埃及 陶 符 出 处 JUR EXC 出 处 
MW Meza 2001, 141 N ZATU 560 
y Meza 2001, 146 | | ZATU 761 
fk Meza 2001, 221 N 2s ZATU 572 
1. Meza 2001, 227 
+- ZATU 630 
2. Meza 2001, 228 
1 2 ， 
b Meza 2001, 490 0 ZATU 336 
Petrie 1913, 98 + ZATU 252 
$ 4 
| 一 Meza 2001, 289 |— ZATU 358 
Petrie 1913, 86 \Y ZATU 627 
A 
oN 
LA Meza 2001, 408 a ZATU 143 
[| Meza 2001, 94 ¢ ? ZATU 562 
BE Meza 2001, 109 HE ZATU 565 
ala 
< Meza 2001, 151 ZATU 522 
由 一 
入 Meza 2001, 442 ^W ZATU 390 
\ x: Petrie 1913, 31 x ZATU 138 


埃 利 都 出 土 的 陶 符 匡 、 萨 马 拉 出 土 的 陶 符 & 以 及 埃及 出 土 的 陶 符 认 ， 三 者 如 出 一 
辐 ， 年 代 也 大 致 相当 中 。 从 符号 由 繁 而 简 的 一 般 发 展 规律 判断 ， 三 者 的 发 展 顺 序 应 该 是 
埃 利 都 一 一 萨 马 拉 一 一 * 挨 及， 或 萨 马 拉 一 一 埃 利 都 一 埃及。 无 论 如 何 ， 相 对 而 言 ， 埃 
及 的 这 个 陶 符 都 应 排 在 最 后 。 这 个 例子 说 明 ， 埃 及 与 两 河流 域 早 在 公元 前 四 千 纪 就 有 交 


@ Herzfeld 1930, 第 99 页 。 
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往 ， 内 容 包 括 陶 符 的 借鉴 。 如 上 表 所 示 ， 埃 及 的 某 些 陶 符 与 两 河南 部 原始 横 文 中 的 某 些 
文字 似 有 关联 ， 这 种 关联 可 能 是 两 地 文化 交往 的 延伸 。 
在 涅 迦 达 陶 符 中 ， 除 狐 立 的 符号 外 ， 还 有 一 些 符号 组 合 。 例 如 中 : 


— a zur 
Vay jet AL CF 
(o Po m$ 

1 2 3 4 


259 涅 迦 达 陶 符 组 合 


这 些 组 合 对 确定 涅 迦 达 陶 符 的 性 质 有 特殊 意义 。 涅 迦 达 陶 符 是 不 是 文字 ? 这 个 问题 
目前 尚 无 确切 答案 。 所 以 ， 这 些 符 号 组 合 尚 不 能 与 文字 体系 中 的 会 意 或 形声 等 同 视 之 。 
从 形式 上 看 ， 它 们 多 少 像 文 字画 ， 其 中 的 图 59 之 2 大 致 相当 于 盖 尔 布 《文字 学 》 中 的 
“描述 一 一 具象 法 ”多 ,而 图 59 21. 图 59 23. Ed 59 之 4 大 致 相当 于 “辨认 一 助 记 
法 "加 。 不 过 ， 不 论 是 盖 尔 布 书 中 的 例子 ， 还 是 这 里 的 例子 ， 都 难以 在 二 者 之 间 划 一 道 
严格 的 界限 。 就 上 述 四 例 而 言 ， 它 们 之 间 唯 一 的 差别 是 符号 数量 不 同 ， 再 无 其 他 区 别 。 
图 59 之 1、 图 59 之 3 由 两 个 符号 组 成 , 图 59 之 4 由 三 个 〈?) 符号 组 成 ， 而 图 59 之 2 
由 五 个 符号 组成。 它们 都 具有 描述 性 、 具 象 性 、 可 辨 性 和 助 记性 。 和 赁 这 些 特点 ， 图 59 
之 1 大 致 可 被 释 为 “ 狮 食 人 ”, 图 59 之 2 为 “动物 群 ”, 图 59 之 3 为 “ 马 歌 喝 ”， 图 59 
之 4 为 “ 鹿 夜 行 "。 但 是 ， 这 种 望 文 生 义 的 解释 极 不 可 靠 。 原因 有 二 : 首先 ， 任 何人 观 
察 和 判断 任何 图 像 都 受到 自己 所 处 的 独特 文化 而 形成 的 独特 视角 的 影响 ， 因 此 ， 对 同一 
图 像 具 有 不 同文 化 背景 的 人 可 能 会 有 不 同 解释 ; 其 次 ， 涅 迦 达 陶 符 不 是 为 全 人 类 创造 
的 ， 而 是 为 特定 的 人 群 创造 的 ， 因 此 ， 它 们 不 能 放 之 四 海 而 丝 准 ， 而 只 能 在 特定 的 人 群 
内 才能 被 正确 认 知 ， 才 能 发 挥 其 应 有 的 作用 。 涅 迦 达 人 如 何 解释 这 些 符 号 ? 我 们 无 从 得 
知 ， 但 可 能 性 不 止 一 种 。 其 一 ， 这 些 符 号 只 能 解释 ， 不 能 阅读 ， 即 它们 不 是 与 某 语言 
的 固定 成 分 对 应 的 符号 。 我 们 的 上 述 解 释 即 以 此 为 前 提 ， 但 涅 迎 达 人 的 解释 可 能 不 同 ; 
其 二 ， 它 们 可 能 是 表达 语言 的 复合 符号 ， 每 组 符号 相当 于 语言 中 的 一 个 词 。 从 已 知 的 文 
字体 系 中 得 知 ， 复 合 字 可 以 由 两 个 符号 组 成 ， 也 可 由 两 个 以 上 的 符号 组 成 。 例 如 ， 原 始 
横 文 中 的 “ 吃 ”( 苏 美 尔 语 : gu) 由 “ 头 ” (SAG) 和 “面包 ” (NINDA) 组 成 @， 


© 其 中 的 1 = Meza 2001, LI: 7; 2 = Meza 2001, Æ LI: 18; 3 = Meza 2001, 图 LI; 29; 
4 = Meza 2001, [E LI: 24, 

& Bil “Descriptive-representational device” (Gelb 1963, #529 页 以 下 ) 。 

© Bi “Identifying-mnemonic device" (Gelb 1963, 2$ 36 页 以 下 ) 。 
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“厨师 ”(engiz) Hi "EN", “ME”、“GI” 三 个 符号 组 成 @， 而 “ 收 税 官 ”(enkum) Hi 
"EN". “NUN”、“ME”、“EZEN-gessig” 和 “SIG;” 五 个 符号 组 成 @。 原 始 攀 文 中 的 这 
些 例子 说 明 ， 语 言 中 的 某 个 概念 〈 即 单词 ) 既 可 以 用 单个 符号 记录 ， 也 可 以 用 符号 组 
合 记录 ， 符 号 组 合 可 以 由 两 个 符号 构成 ， 也 可 以 由 多 个 符号 构成 。 由 此 论 之 ， 涅 迦 达 陶 

符 中 的 符号 组 合 ， 至 少 就 其 形式 而 言 ， 可 以 是 语词 的 一 种 记录 方式 。 
下 面 的 符号 组 合 更 增强 了 这 种 印象 。 竖 式 符号 组 
Ñ AA (LOO, 1) 由 四 个 符号 组 成 ， 第 一 个 符号 似乎 
> 是 一 只 停 立 在 树枝 上 的 鸟 ， 第 三 个 符号 似乎 是 长 颈 
鹿 ， 而 第 二 和 第 三 个 符号 所 像 之 物 不 详 。 如 果 说 前 面 
所 列举 的 四 个 符号 组 合 从 形式 上 看 尚 有 一 些 文字 画 的 
特点 的 话 ， 那 么 这 里 的 组 合 更 像 发 达 的 文字 。 它 们 既 
2 可 能 是 一 个 固定 的 符号 组 合 ， 记 录 语 言 中 的 某 一 个 

1 


词 ， 也 可 能 是 四 个 独立 符号 的 临时 搭配 ， 连 贯 地 记录 
语言 中 的 一 个 词组 ， 甚 至 一 句 完整 的 话 。 竖 式 符号 组 
AB (ER, 2) 也 同样 存 着 这 两 种 可 能 。 如 有 果 说 上 
面 列举 的 四 个 例子 尚 可 在 一 定 程度 上 望 文 生 义 的 话 ， 
那么 这 里 的 组 合 却 没有 给 人 留 下 任何 想象 或 猜测 的 余 
地 。 读 何 音 ? 传 何 意 ? 知之 者 知之 ， 不 知 者 不 能 根据 外 在 形式 视 而 得 之 。 

由 此 观 之 ， 涅 迦 达 陶 符 本 身 已 经 在 很 多 方面 具备 文字 的 特点 。 首 先 ， 符 号 数量 非常 
巨大 ， 除 去 异体 ， 仍 有 几 百 种 不 同 符号 ; 其 次 ， 像 早期 埃及 象形 文字 和 两 河流 域 的 原始 
槐 文 一 样 ， 涅 迦 达 陶 符 大 致 可 分 为 两 类 ， 完 整 象形 符号 和 部 分 象形 符号 ， 可 以 辨认 物象 
的 符号 大 都 属于 前 者 ， 不 能 辨认 物象 的 符号 大 都 属于 后 者 ; 再 者 ， 也 是 最 重要 的 一 点 ， 
在 涅 迦 达 陶 符 中 不 但 有 具象 符号 的 组 合 〈 形 式 上 类 似 文字 画 ) ， 而 且 有 具象 符号 CEU 
象 可 以 辨认 的 符号 ) 和 抽象 符号 〈 其 物象 不 能 辨认 的 符号 ) 混合 组 合 ， 此 外 还 有 抽象 
符号 的 组 合 。 这 些 组 合 为 涅 迦 达 陶 符 增添 了 更 多 的 文字 色彩 。 

尽管 如 此 ， 像 古代 西亚 地 区 的 陶 符 一 样 ， 埃 及 各 地 不 同时 期 的 陶 符 也 都 没有 发 展 成 
为 超越 固定 职业 范围 、 长 期 为 全 社会 服务 、 不 断 朝 着 更 准确 地 记录 语言 的 方向 逐步 发 展 
的 文字 体系 。 整 体 说 来 ， 埃 及 象形 文字 的 符号 体系 与 任何 早 于 该 文字 体系 的 陶 符 体系 都 
不 相同 。 可 以 肯定 ， 埃 及 象形 文字 不 是 陶 符 直接 发 展演 变 的 结果 。 但 是 ， 埃 及 象形 文字 
中 有 一 些 符 号 与 陶 符 有 千 丝 万 缕 的 联系 ， 它 们 显然 同 出 一 略 。 这 又 表明 ， 埃 及 陶 符 为 埃 
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图 60” 竖 式 符号 组 合 
L 竖 式 符号 组 合 2 坚 式 符号 组 合 BO 
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及 象形 文字 (可 能 也 为 两 河流 域 南部 的 原始 槐 文 ) 提供 了 一 批 可 供 借鉴 的 现成 符号 。 

相对 于 古代 西亚 和 埃及 而 言 ， 在 广 妆 的 华夏 大 地 上 ， 我 们 的 远古 先 民 创造 了 更 为 丰富 的 
陶 符 ， 例 如 ， 仅 蚌埠 双 墩 一 个 遗址 就 “发 现 600 多 件 刻 划 符 号 "DD， 青 海 乐 都 柳 湾 发 现 “ 带 
符号 的 陶器 679 件 ”,“ 共 有 139 种 不 同形 式 ”@@。 可 以 说 ， 上 下 数 千年 ， 纵 横 几 万 里 ， 华 夏 大 
地 的 四 土 、 四 方 ， 陶 符 无 处 不 有 ， 体 现 着 当时 当地 的 社会 进步 和 经 济 发 展 。 

陶 符 与 汉字 之 间 是 否 存在 源流 关系 ? 陶 符 在 汉字 的 起 源 过 程 中 究竟 起 了 什么 作用 ? 
对 此 ， 学 术 界 历来 存在 不 同 观 点 ， 有 的 针锋相对 ， 有 的 大 同 小 异 。 上 文 对 此 进行 了 详细 
WIR, TELA. 

在 目前 已 知 的、 其 总 数 尚 无 法 准确 统计 的 陶 符 中 ， 大 致 可 见 如 下 特点 : 其 一 , 一 地 
的 陶 符 往往 自 成 体系 ， 例 如 ， 蚌 起 双 墩 、 大 汶 口 和 乐 都 柳 湾 几 大 陶 符 群 都 是 独立 形成 的 
符号 体系 ， 各 自 的 特点 十 分 明显 ; 第 二 ， 同 一 文化 圈 内 不 同 聚 落 使 用 的 陶 符 往往 具有 共 
性 ， 可 以 划 归 同一 个 体系 ， 例 如 ， 仰 韶 时 代 中 原 地 区 的 不 同 聚 落 使 用 的 陶 符 具 有 明显 的 
共性 〈 见 本 章 第 二 节 中 的 “中 国史 前 的 刻 划 符 号 "， 表 4); BZ, BREET K 
汶 口 文化 的 不 同 遗 址 以 及 余杭 南湖 出 土 的 陶 符 中 尚 有 一 些 可 办 其 形 的 象形 字 外 ， 其 他 遗 
址 出 土 的 陶 符 基本 上 不 能 辨识 所 象 之 物 。 这 就 是 说 ， 绝 大 多 数 陶 符 都 是 〈 或 已 经 变 成 ) 
相当 抽象 的 符号 。 不 过 ， 正 如 前 文 所 述 ， 有 证 据 表 明 ， 一 切 原始 符号 ， 不 论 其 物象 是 否 
可 辨 ， 即 不 论 在 我 们 眼 里 是 抽象 还 是 具象 ， 最 初 都 本 于 物 ， 都 是 象形 字 ， 只 是 所 象 之 形 
(或 物 ) 难 被 “局 外 人 ”辨识 ,或 者 已 经 演变 得 不 能 被 后 人 辨识 里 了 。 

最 早 的 汉字 由 昨 埠 双 墩 陶 符 演化 而 来 ? 显然 不 是 。 汉 字 是 仰韶 时 代 中 原 地 区 的 刻 划 
符号 演变 的 结果 ? 亦 不 是 。 难 道 汉字 是 大 汶 口 陶 符 的 子 遗 ?9 仍 不 是 。 如 此 说 来 ， 汉 字 不 
是 已 知 的 任何 地 区 、 任 何 时 期 的 任何 一 种 陶 符 体系 发 展演 变 的 结果 。 然 而 ， 汉 字 却 与 陶 
符 有 着 “前 不 断 ， 理 还 乱 ” 的 亲密 而 复杂 的 关系 。 试 看 下 表 (R11): 


表 11 陶 符 与 甲骨 文 同形 例 


陶 符 /甲骨 文 甲骨 字义 陶 符 出 土地 点 (不 完全 统计 ) 
x 五 | eR, ARS. KS. MRH 
X 五 宜昌 杨 家 湾 、 乐 都 柳 湾 、 上 海马 桥 ERROR, WIITER 
N 六 | 舞阳 贾 湖 WRAK. MFZ, TDEGAXON. REMS, BUN 
+ - | 舞阳 贾 湖 、 西 安 半 坡 、 蚌 坊 双 墩 、 半 上 马 厂 、 杭 州 良 渚 、 佛 山河 宕 
JV A | SHAH PEEK HAIA, BEER 
T 示 HEYR, MRAR, FEST 
} rcm 


Q@ 安徽 省 文物 考古 研究 所 、 安 徽 省 蚌 坊 市 博物 馆 : 《安徽 蚌 壤 双 壤 新 石器 时 代 遗 址 发 据 》，， 《考古 学 
报 》2007 年 第 1 期 。 
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续 表 
陶 符 /甲骨 文 。 “| 甲骨 字义 陶 符 出 土地 点 (不 完全 统计 ) 

大 | X mms 

e T — | Fraps, ARE 

i X | KEER, KERIS 

I Xo | 乐 都 柳 湾 

© 日 | 乐 都 柳 湾 

8 伯 | 乐 都 柳 湾 

$ Hb | 是 埠 双 墩 、 乐 都 柳 湾 

& 齐 | 乐 都 柳 湾 

回 mo ims 

X | x ams 

HR 水 | 秦安 大 地 湾 

% 2 | BUN BL 


不 论 这 里 列举 的 陶 符 是 否 有 读音 ， 其 读音 (如 果 有 的 话 ) 是 否 与 甲骨 文 的 读音 完 
全 吻合 ， 二 者 的 形式 完全 相同 则 是 不 可 否认 的 事实 。 类 似 这 样 的 陶 符 与 甲骨 文 形式 完全 
相同 的 例子 还 可 举 出 一 些 。 学 术 界 对 此 基本 达成 了 共识 ， 认 为 这 种 相同 或 相似 性 证 明了 
二 者 之 间 的 源流 关系 ， 绝 非 巧 合 。 因 此 ， 一些 学 者 认为 中 国文 字 已 经 有 五 千年 的 历史 ， 
一 些 学 者 认为 中 国文 字 的 发 加 期 更 早 。 但 轨 发 何 处 ? 源 在 哪里 ? BEA (“六”) 这 个 符 
号 而 言 ， 至 少 在 磁 山 、 裴 李 岗 文化 时 期 就 已 经 出 现 ， 后 来 的 仰韶 文化 、 龙 山 文化 和 良 消 
文化 的 不 同 聚 落 的 陶器 上 有 之 ， 甲 骨 文 上 亦 有 之 。 如 果 这 个 符号 就 是 这 样 一 路 传承 而 来 
的 话 ， 那 么 ， 中 国 的 文字 是 否 就 有 了 8000 年 的 历史 了 呢 ? 发 现 甲 骨 文 中 有 与 仰韶 文化 
时 期 的 陶 符 形体 相同 者 ， 于 是 便 认定 中 国 最 早 的 文字 发 端 于 仰韶 文化 时 期 ， 距 今 有 五 六 
千年 的 历史 。 发 现 甲骨 文中 有 与 磁 山 、 裴 李 岗 文化 时 期 的 陶 符 形体 相同 者 ， 于 是 便 认为 
中 国 最 早 的 文字 发 端 于 磁 山 、 裴 李 岗 文化 时 期 ， 距 今 有 8000 年 的 历史 。 这 样 的 推理 显 
然 不 科学 ， 也 不 符合 历史 事实 。 

孤立 的 陶器 符号 ， 作 为 我 国 传统 的 制 器 题名 的 最 初 形 式 ， 它 们 只 是 一 个 个 名 称 ， 一 
个 个 为 族群 皖 礼 的 神 名 或 视 为 神圣 的 族群 图 腾 ， 并 不 代表 与 之 相关 的 完整 语言 。 从 其 可 
以 储存 和 传递 信息 的 角度 而 言 ， 各 时 期 、 各 地 区 的 每 种 陶 符 体系 都 是 一 种 原始 记录 方 
式 ， 或 可 称 之 为 一 种 具有 特定 意义 的 原始 文字 。 但 这 种 记录 方式 本 身 有 很 大 局 限 性 。 正 
如 上 文 在 论述 西亚 陶 符 和 埃及 陶 符 时 已 经 提 到 的 那样 ， 陶 符 是 由 陶 工 刻 划 在 陶器 上 的 符 
号 。 陶 工 是 手工 业者 ， 主 要 任务 是 制 器 ， 他 们 不 是 专职 刻 划 符号 来 记载 或 传递 信息 的 
A; 陶器 是 一 种 实用 器 咀 ， 不 是 专门 的 书写 材料 。 吻 工 要 储存 或 传递 的 信息 十 分 简单 ， 
往往 只 是 一 个 单一 的 概念 ， 或 语言 中 的 某 一 独立 成 分 ， 在 符号 表达 上 往往 一 符 足 已 ， 不 
必 再 多 。 所 以 ， 陶 符 再 多 ， 使 用 的 时 间 再 久 ， 它 们 也 永远 是 陶 符 ， 自 身 不 能 超越 自我 ， 
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产生 飞 牙 ， 即 不 能 直接 演变 为 连贯 表达 语言 的 文字 体系 。 事 实 亦 证 明 ， 任 何 时 期 和 任何 
地 区 的 任何 陶 符 体系 都 没有 直接 演化 为 文字 体系 。 

像 西亚 的 原始 横 文 和 埃及 的 象形 文字 一 样 ， 汉 字 的 产生 是 多 种 因素 综合 作用 的 结 
果 ， 其 中 包括 社会 因素 、 经 济 因素 、 政 治 因素 、 宗 教 因素 、 技 术 因素 等 。 汉 字 是 当 社 会 
发 展 到 一 定 阶 段 ， 由 于 经 济 、 政 治 、 宗 教 的 高 度 发 展 而 迫切 需要 一 种 能 够 帮助 记忆 、 储 
存 和 传递 信息 的 手段 时 应 运 而 生 的。 汉字 的 发 明 是 华夏 民族 智慧 的 结晶 ， 是 华夏 民族 的 
一 次 伟大 创举 。 根 据 早期 汉字 已 经 “六 书 ” 俱 全 这 样 的 事实 判断 ， 创 制 汉字 时 人 们 可 
能 遵循 了 一 些 规律 ， 依 照 了 一 些 原则 ， 特 别 是 象形 的 原则 。 绝 大 多 数 汉字 都 是 在 这 些 原 
则 框架 下 创制 的 ， 都 是 首创 。 但 也 有 一 部 分 汉字 显然 不 是 首创 ， 而 是 借用 ， 即 借用 了 此 
前 业已 存在 的 符号 ， 陶 符 是 其 中 的 一 种 ， 而 且 是 主要 的 一 种 。 

在 讨论 了 西亚 、 埃 及 、 中 国 三 大 古代 文明 中 陶 符 与 文字 的 关系 之 后 ， 现 在 可 以 对 陶 
符 在 文字 起 源 中 的 作用 作 一 小 结 。 

陶 符 本 身 具有 很 大 的 局 限 性 。 陶 符 是 陶 工 刻 划 的 符号 ， 目 的 在 于 表达 陶 工 的 某 种 意 
图 ， 或 语言 当中 的 某 个 概念 。 他 们 往往 仅 用 一 个 符号 就 能 实现 自己 的 目的 ， 在 极 个 别 情 
况 下 ， 即 在 一 符 难 以 胜任 的 情况 下 ， 才 求助 于 符号 组 合 。 符 号 组 合 的 数量 之 少 ， 说 明 这 
种 需求 不 多 。 需 求 是 发 展 的 动力 ， 没 有 需求 就 不 能 发 展 。 从 这 个 意义 上 说 ， 陶 符 不 可 能 
不 断 向 前 发 展 ， 即 不 断 地 由 一 器 一 符 ， 发 展 到 一 器 多 符 。 考 古 材料 亦 证 明 ， 一 器 一 符 者 
占 绝 大 多 数 ， 而 一 器 二 符 或 二 符 以 上 者 极为 罕见 。 

陶 符 是 以 符号 传达 信息 的 一 种 手段 ， 不 论 在 形式 上 ， 还 是 在 功能 上 ， 都 可 与 文字 并 
驾 齐 驱 。 文 字 是 刻 划 在 某 种 书写 材料 上 的 符号 ， 陶 符 是 刻 划 在 陶器 〈 也 是 一 种 书写 材 
料 ) 上 的 符号 ; 文字 具有 传达 信息 的 功能 ， 陶 符 亦 然 。 不 过 ， 二 者 的 主要 区 别 也 十 分 
明显 : 1) 文字 体系 都 有 比较 固定 或 常规 的 书写 材料 ， 泥 版 、 纸 草 和 兽 骨 分 别 是 原始 横 
文 、 埃 及 的 象形 文字 和 中 国 的 甲骨 文 的 书写 材料 ， 而 陶器 是 实用 器 血 ， 不 是 专门 的 书写 
材料 ; 2) 文字 的 书写 者 一 一 书 吏 一 一 是 一 种 专门 的 职业 ， 就 古代 西亚 而 言 ， 虽 然 苏 美 
尔 人 把 书 吏 视 为 “ 书 匠 ”， 但 实际 上 他 们 享有 很 高 的 社会 地 位 ， 是 知识 的 代表 。 陶 工 则 
不 然 ， 他 们 就 是 普通 的 工 折 ， 刻 划 或 识别 陶 符 只 是 他 们 的 附属 技能 ; 3) 已 知 的 几 大 十 
代 文 字体 系 都 是 在 社会 发 展 到 一 定 阶 段 ， 随 着 经 济 、 政 治 、 宗 教 等 制度 日 趋 复杂 ， 人 们 
为 此 需要 一 种 储存 和 传达 信息 的 手段 时 应 运 而 生 的 ， 与 生活 的 各 个 方面 都 息息相关 ， 有 
广泛 的 社会 性 ， 有 强大 的 生命 力 。 它 们 从 诞生 之 日 起 ， 就 不 断 发 展 ， 不 断 完 善 ， 逐 渐 从 
记录 语言 中 的 个 别 成 分 向 记录 语言 中 的 更 多 成 分 乃至 完全 记录 语言 的 方向 发 展 。 陶 符 是 
制 陶 业 发 展 到 一 定 阶段 的 产物 ， 只 在 单一 的 职业 范围 内 充当 储存 和 传递 信息 的 媒介 。 陶 
工 们 需要 储存 或 传递 的 信息 内 容 单一 ， 因 此 ， 一 器 一 符 ， 往 往 足 侨 。 由 于 缺少 发 展 的 动 
力 ， 陶 符 往往 自始至终 没有 多 大 变化 。 凡 此 种 种 ， 注 定 了 陶 符 的 命运 : 它们 自始至终 都 
是 陶 工 们 储存 和 传递 信息 的 相对 封闭 的 、 简 单 的 、 几 乎 一 成 不 变 的 媒介 。 

历史 证 明 ， 陶 符 不 能 直接 发 展 成 文字 。 本 文 涉 及 的 三 大 古代 文字 体系 ， 即 原始 枫 
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文 、 埃 及 的 象形 文字 和 中 国 的 甲骨 文 ， 都 不 是 直接 由 陶 符 发 展演 变 来 的 。 就 整个 符号 体 
系 而 言 ， 西 亚 、 埃 及 、 中 国 古 代 文 字体 系 中 的 任何 一 种 ， 都 有 别 于 当地 的 、 早 于 文字 的 
陶 符 体系 。 但 是 ， 这 三 种 文字 体系 又 都 与 当地 的 、 早 于 文字 的 陶 符 有 关联 。 在 三 种 古代 
文字 体系 中 都 有 一 些 文字 符号 与 陶 符 同形 ,或 形体 相近 ， 二 者 显然 同 出 一 略 。 这 样 的 例 
子 在 中 国 古代 文字 体系 中 数量 最 多 ， 埃 及 次 之 ， 西 亚 再 次 。 这 表明 ， 陶 符 不 但 是 启发 了 
造 字 思 想 的 因素 之 一 ， 而 且 为 文字 体系 提供 了 一 批 可 以 借鉴 的 现成 符号 。 


第 三 节 数字 与 文字 起 源 


一 、 数 字 与 原始 横 文 的 起 源 
(一 ) 计算 体系 与 数字 符号 


在 乌 鲁 克 出 土 的 早期 原始 栅 文 文献 中 ， 有 多 种 不 同 计算 体系 ， 分 别 被 现代 学 者 称 为 
六 十 进位 的 “S 体系 ”、 混 合 进位 的 “B 体系 ”、“S 体系 "、“CG 体系 ”以 及 “下 体 
RO, 在 “S$ 体系 ”中 还 可 以 再 分 出 一 个 “S' 体 系 "@， 在 “B 体系 ”中 还 可 分 出 
“BERO, ME SAR? PETUAH “SER. SER A “SERO, 
此 外 ， 原 始 枫 文 文献 中 还 有 专门 用 来 记载 时 间 的 “U 体系 "@ 和 记载 容量 的 “DUC 体 
系 "@。 

(1)“S 体系 ”的 符号 与 进位 制 可 表示 如 下 @: 


N, N,, N, N,, N, N, N, 
10 6 10 2 bzw. 10? 
“36000” “3600” “600” “60” “10” “1” “1/2 bzw. 1/10?" 


这 个 计算 体系 实际 上 是 个 混合 计算 体系 ， 不 是 纯粹 的 六 十 进位 制 。 它 用 途 最 广 ， 可 用 于 
计算 人 【常常 涉及 奴隶 ) Wh, BR, ARMA TA, WATA, ARSO, 
(2)“S 体系 ”的 符号 与 进位 制 可 表示 如 下 @: 


(D Sexagesimalsystem (System S) 、Bisexagesimalsystem (System B) , SE-System (System Š) 、 GAN,- 
System (System G), EN-System (System E) , Damerow / Englund 1987, 第 126 页 及 其 以 下 。 
System S’ ( Damerow / Englund 1987, 第 130 页 ) 。 
System B". ( Damerow / Englund 1987, #8 134 页 )。 
System Š’, System 学 以 及 System S$” (Damerow / Englund 1987, #8 139, 140 D). 
U, -System (Nissen / Damerow /Englung 1993, 第 28 页 )。 
DUG-System (Nissen / Damerow /Englung 1993, 第 29 页 ) 。 
Damerow / Englund 1987, #8 127 页 。 
Damerow / Englund 1987, 58 129 页 。 
Damerow / Englund 1987, 38 130 页 。 
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N, N, N, 
10 

y» --e--e 

“60” “10” “> 


该 计算 体系 的 用 途 相 对 比较 具体 ， 除 用 于 计算 牲畜 、 啤 酒 外 ， 还 用 于 计算 金属 (?) 和 
水 果 (?) 等 物品 。 此 外 ,该 计算 体系 仍 有 他 用 ,但 具体 不 详 @。 
(3)“B 体系 ”的 符号 与 进位 制 可 表示 如 下 @， 


N,, N,, N,, N,, N, N, N, 
6 10 6 2 
®—K- K-pte 9v 
“7200” “1200” “120” “60” “10” “q” “N” 


该 计算 体系 主要 用 于 计算 农作物 、 食 物 〈 面 类 食物 和 奶 制品 )@。 
(4)“B "体系 ”的 符号 与 进位 制 @: 


N 


oo Ns Na N, N, 
RY RA Ste Le 
pw sob 6" on 


由 于 运用 该 计算 体系 时 一 般 不 给 出 被 计算 的 物品 (只 有 一 个 文献 给 出 了 被 计算 的 物品 ， 
而 代表 这 个 物品 的 符号 又 偏偏 是 个 未 知 符号 )@， 所 以 ， 这 个 计算 体系 到 底 被 用 来 计算 
何 物 ， 目 前 尚 不 详 。 

(5)“$ 体系” 的 符号 与 进位 制 @: 


N, 
g 
a 
2 
J N, 
N X 
Na Na us N, N, c > Q 
DEDET ETETE 
Niop 4 N, 
a ~ rf 
N 
USW. ? Nas 
T Ba 
oP 


这 是 一 种 容量 计算 体系 ， 只 用 来 计算 谷物 (特别 是 大 麦 )， 即 用 容器 来 计量 谷物 中 。 


Damerow / Englund 1987, 第 131 i, 
Damerow / Englund 1987, 4 132 页 。 
Damerow / Englund 1987, 38 133, 134 页 。 
Damerow / Englund 1987, 55 134 页 。 
Damerow / Englund 1987, 2% 135 Ti, 
Damerow / Englund 1987, $% 136 页 。 
Damerow / Englund 1987, 38 138 页 。 
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(6)“ 和 体系 ”的 符号 与 进位 制 中 : 


N, N, 
“| 


由 于 运用 该 计算 体系 时 不 给 出 被 计算 的 物品 ， 所 以 ， 该 计算 体系 被 用 来 计算 何 物 ， 不 
详 。 有 间接 证 据 表明 ， 该 计算 体系 可 能 被 用 来 计算 一 种 可 被 用 来 制 酒 的 农作物 @。 
(7)“S” 体 系 ”的 符号 与 进位 制 人 @: 
N, N, N, , 
@- 39-102... 29 « 5 6 
该 计算 体系 常常 与 “S 体系 ”并 用 ， 专 门 用 来 计算 某 种 谷物 。 有 人 认为 这 种 谷物 就 是 


Emmer® , 


(8)“S ”体系 ”的 符号 与 进位 制 @; 


6 Na N N, N 


19 


该 计算 体系 被 用 来 计算 大 麦 (SE)、 一 种 叫做 GUC, 的 农作物 产品 以 及 食物 (NINDA 
“面包 ”)@。 
(9) "G 体系 ”的 符号 与 进位 制 @: 


BUR, ESE, IKU 


该 体系 只 用 来 计算 面积 ， 或 田地 (GAN,) 面积 ， 或 地 域 (KI) 面积 @。 有 时 数字 后 面 
不 给 出 被 计算 的 东西 。 在 这 种 情况 下 ， 被 计算 的 东西 为 何 物 不 详 。 
《10)“ 卫 体系 ”的 符号 与 进位 制 @: 


Damerow / Englund 1987， 第 138 页 。 
Damerow / Englund 1987， 第 139 页 。 
Damerow / Englund 1987， 第 139 页 。 
Damerow / Englund 1987， 第 140 if, 
Damerow / Englund 1987, $& 140 页 。 
Damerow / Englund 1987, 38 141 页 。 
Damerow / Englund 1987, 38 141 页 。 
Damerow / Englund 1987, 4& 143 页 。 
Damerow / Englund 1987, 4&5 143 页 。 
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该 计算 体系 用 来 计算 何 物 ， 不 详 。 德 国学 者 法 肯 斯 坦 认 为 该 体系 是 用 来 计算 重量 的 中 。 
可 见 ， 在 原始 枫 文 中 不 但 存在 多 种 不 同 的 计算 体系 ， 而 且 每 种 计算 体系 都 有 一 套 自 
己 的 符号 体系 。 就 单个 符号 而 言 ， 有 些 符号 〈 尤 其 是 数值 比较 低 的 符号 ) 被 用 于 多 种 
KA, MIN, 和 Ni 是 构成 “S 体系 ”、“B 体系 ”、“$ 体系 ”、“G 体系 ”以 及 “EE 体系” 
的 基本 数字 符号 。Ns 亦 见 用 于 三 个 计算 体系 中 ， 即 “S 体系 ”、“B 体系 ”和 “$ 体 
系 ”。 不 过 ， 如 果 将 每 一 种 计算 体系 所 使 用 的 数字 作为 一 个 整体 进行 考察 的 话 ， 每 种 计 
算 体系 都 自 成 一 体 ， 互 不 相同 。 归 纳 起 来 ， 十 种 不 同 计算 体系 共 使 用 了 60 个 不 同 的 数 
字符 号 外， 可 分 为 如 下 类 型 : 
(1) 大 小 圆 : 。、® 
la) 圆 圆 组 合 : © ® 
lb) 圆 线 组 合 : ©. -e-. + O =e. €& 
lc) 圆 点 组 合 : Del 
ld) ASA: MB @ 
(2) #8: c. c 
2a) 半圆 与 直线 组 合 : TY, w. > 
2b) 半圆 与 点 组 合 : OS. 
2c) 半圆 对 置 及 其 组 合 : RZ HS ES X 
(3) 半 桶 圆 : D. g 
3a) 半 椭 圆 与 直线 组 合 : BW. RR. D E, 4. D, 8, 8S. 8, E 
3b) 半 椭 圆 与 圆 组 合 : WB. JO I, 8,8, S, Mid) 
3c) 半 椭 圆 与 点 组 合 : 忆 、 
3d) 半 椭 圆 与 文字 组 合 : md 
3e) 半 椭 圆 对 置 : 8. DA 
通过 上 述 归 类 得 知 ， 圆 、 半 圆 和 半 椭 圆 是 原始 槐 文中 数字 符号 的 基本 要 素 。 它 们 本 


(D Damerow / Englund 1987, 5& 144 页 。 
D 数字 符号 一 览 表 ， 见 Damerow / Englund 1987， 第 166 页 。 
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身 代表 几 个 基本 的 数值 ， 它 们 的 相互 组 合 及 其 与 线 、 点 、 字 的 结合 构成 一 套 完整 的 数字 
符号 体系 。 

线 和 点 加 在 圆 、 半 圆 和 半 椭 圆 上 时 便 产生 不 同 数字 符号 。 因 此 ， 它 们 是 区 别 不 同 符 
号 〈 即 不 同 数值 ) 的 手段 。 它 们 本 身 是 不 是 数字 ? 这 是 一 个 非常 值得 探讨 的 问题 。 虽 
然 达 梅 洛 夫 (P. Damerow) 和 英 格 伦 (R. K. Englund) 把 一 (Ns,) 和 | (Na) 都 列 在 
了 数字 表 中 ,但 由 于 他 们 没有 在 表 中 列 出 由 两 条 或 两 条 以 上 的 平行 横 线 或 平行 竖 线 组 
成 的 数字 ， 我 们 有 理由 认为 ， 他 们 把 两 条 或 两 条 以 上 的 平行 横 线 或 竖 线 视 为 一 条 横 线 或 
竖 线 的 相 加 ， 而 没有 把 它们 视 为 独立 的 数字 。 诚 然 ， 在 上 述 十 种 计算 体系 中 ， 线 和 点 都 
不 是 独立 的 数字 符号 ， 而 是 数字 符号 〈 即 数值 ) 的 区 分 号 。 尽 管 如 此 ， 把 一 条 横 线 、 
一 条 竖 线 以 及 由 它们 相 加 而 成 的 两 条 或 两 条 以 上 的 平行 横 线 或 竖 线 排斥 在 独立 数字 之 外 
的 做 法 显然 不 要 。 试 看 下 列 符号 : 


— — LI 


: MN 
s M 
Vl 


AS TAB ES, I (9) ? 
ATU 222 ATU 279 ATU 314 ATU 328 ATU 336 ATU 315 ATU 329 
ZATU 37 ZATU 546 ZATU 146 ZATU 436 ZATU 259 

| | Hl N 一 
DIS (MIN) (ES; ) AS (7) AS (2) 
ATU 486 ATU 490 ATU 494 ATU 431 ATU 432 
ZATU 81 ZATU 37 ZATU 37 


在 大 多 数 情 况 下 ， 这 些 符号 与 文字 搅 杂 在 一 起 ， 让 我 们 难以 断定 它们 到 底 是 文字 还 
是 数字 。 不 过 ， 由 于 请 和 -一 连续 出 现在 管理 文献 W 20274, 39 中 思 ， 其 数字 功能 显 而 
易 见 。 可 以 肯定 ， 它 们 是 独立 的 数字 符号 ， 应 该 有 自己 的 发 音 和 所 代表 的 数值 。 据 此 可 
知 ， 上 面 两 个 表格 中 的 符 导 ， 都 应 该 是 独立 的 数字 。 


再 看 下 列 符号 : 
E 3 之 2 2 
U, +1 U, +2 U, +3 U, +7 U, +8 
ZATU 569 ZATU 569 ZATU 569 ZATU 569 ZATU 569 


这 些 符 号 分 别 表示 “1 年 "、“2 年 "、“3 年 "、“7 年 ”和 “8 年 "。 在 此 ,“ 模 线 ” 


(D Damerow / Englund 1987, 第 166 Ji, 
Gg MERS 2 栏 的 第 1 行 中 。Englund 将 其 音译 为 : “4N:; TUR, A" / 2N; UNUG, TAK,, AL- 
AN? [ ]” (Englund / Nissen 2001， 第 47 页 00201b1 以 及 00201b2) 。 
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的 数字 功能 更 为 明显 。 
在 原始 攀 文 中 还 有 一 些 符号 可 能 与 数字 有 关 。 如 ; 


& =$ - 金 


PIRIG +3 (7) NUNUZ +3 (7) NINDA, +6 (7?) 
ZATU 429 ZATU 242 ZATU 411g 


这 里 的 三 横 或 六 横 是 独立 的 数字 ， 表 示 “3 EU. “3A” UM "GNINDA, (容量 单 
位 )”， 还 是 文字 的 不 可 分 割 的 组 成 部 分 ? 两 种 可 能 都 有 ， 目 前 难以 断定 。 原 始 攀 文 字 
表 的 编者 把 这 几 个 字 标 为 “PIRIG +3”、“NUNUZ +3” 以 及 “NINDA, + Numerials" D, 
显然 ， 在 这 些 学 者 眼 里 ， 这 些 平行 线 代表 数目 。 

综 上 所 述 ， 在 原始 枢 文 文献 中 有 十 多 种 计算 体系 ， 但 只 有 两 种 数字 符号 体系 。 一 种 
数字 符号 体系 以 圆 、 半 贺 和 半 椭 圆 为 基础 ， 另 一 种 由 横竖 线 组 成 。 为 了 投 述 方面 ， 下 文 
把 前 者 称 为 “ 圆 数字 ”， 将 后 者 称 为 “ 线 数 字 ”。“ 圆 数字 ”数量 多 、 用 途 广 。 已 知 的 
各 种 品 物 、 长 度 、 重 量 、 面 积 等 的 计算 都 是 通过 “ 圆 数字 ”实现 的 。“ 线 数字 ”数量 有 
限 ， 它 们 的 运作 情况 还 有 待 进一步 研究 。 


(=) zta e 


“ 陶 筹 ”在 西 文 中 有 多 种 说 法 ， 其 中 主要 有 tokens, calculi, counters 和 Tongebilde 
(德语 ) 。 阿 卡 德语 的 abnu/abnatu ( “A”) 有 时 亦 被 用 来 指称 “ 陶 筹 " 。 有 人 认为 苏 美 
尔 人 称 陶 筹 为 imea“ 泥 石 "@@。 陶 筹 是 呈 各 种 几何 形状 ， 抑 或 动物 、 器 具 等 形状 的 小 型 
陶 制 物 @@。 从 西 文中 的 不 同 用 词 可 以 看 到 ， 西 方 学 者 对 这 些小 型 陶 制 物 曾 不 知 如 何 命 名 
为 好 。“ 横 形 文字 起 源 新 论 ”@ 一 文 根 据 这 种 小 型 陶 制 物 的 功能 把 它们 称 为 “ 陶 筹 ”。 
此 后 ,“ 陶 筹 ”被 普遍 接受 ， 成 为 专门 术语 。 

早 在 公元 前 3 世纪 ， 古 希腊 人 就 注意 到 了 封 球 的 存在 ， 他 们 把 封 球 的 起 源 追 溯 到 乌 
鲁 克 人 (Orchoeniens, 即 Urukans) ， 并 认为 陶 筹 是 乌 鲁 克 人 用 来 记事 的 一 种 手段 ， 具 体 
方法 是 把 带 有 印 纹 的 封 球 系 在 商品 上 ， 以 证 明 该 商品 已 经 上 了 货物 入 市 税 (octroi) 9, 


(D Green / Nissen 1987, 第 264 页 (429) 、 第 262 页 (424)、 第 258 页 (411)。 

@ “clay stone” (Lieberman 1980, 第 341 页 )。 

Q 大 多 数 是 陶 筹 ， 但 也 有 少数 石 筹 〈 包 括 天 青石 ) BR (Schmandt-Besserat 1977, 第 18 页 ) 
或 其 他 质料 的 筹 。 在 乌 鲁 克 出 土 的 778 个 陶 筹 中 ，11 个 是 石 筹 ，4 个 是 沥青 筹 ， 其 余 都 是 陶 筹 ， 做 工 
精细 ， 都 用 火烧 过 。 对 苏 萨 出 土 的 四 千 纪 的 陶 筹 进行 的 化 验 结果 表明 ， 焙 人 烧 陶 筹 的 温度 在 600 度 左右 
( Schmandt-Besserat 1988, 第 7 页 )。 

® PER: (BMPR), 《世界 历史 》1997 年 第 4 期 , 第 59-66 页 。 

© Shendge 1983, 第 115 页 。 
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1921 年 ， 法 国学 者 雷 格 兰 〈L. Legrain) 根据 苏 萨 出 土 的 材料 ， 认 定 容 装 陶 筹 的 封 
球 是 计算 体系 的 一 部 分 D。 他 没有 提 到 封 球 里 面 的 陶 筹 ， 这 大 概 是 因为 人 们 当时 不 知道 
完好 的 封 球 里 面 装 有 陶 筹 的 缘故 。 他 还 把 带 有 文字 的 泥 版 与 带 有 印 纹 的 封 球 联系 在 一 
起 ， 对 二 者 不 加 区 别 ， 认 为 泥 版 也 是 一 种 泥 印 〈le tampon d'argile)@@， 不 论 是 泥 版 上 的 
文字 ， 还 是 封 球 上 的 印 纹 都 是 一 种 永久 性 的 授权 标志 名 。 

1959 年 ， 欧 本 海 姆 发 表 “ 论 美 索 不 达 米 亚 官僚 机 构 中 一 项 操作 机 制 "@ 一 文 ， 
为 解 开 陶 筹 之 谜 提 供 了 一 把 钥匙 。 欧 本 海 姆 研究 了 20 世纪 20 年 代 末 在 努 吉 出 土 的 一 
个 卵 形 封 球 (图 61) 。 上 面 的 枢 形 文字 记 道 :“ (这 是 有 关 ) 绵羊 和 山羊 的 石 《 子 ) : 
已 产子 的 母 羊 21 只 ， 幼 母 羊 6 只 ， 成 年 公 羊 8 只 ， 幼 公 羊 4 只 ,已 产子 的 母 山羊 6 
A, A [山羊 ] 1 只， 母 羊羔 [3 只 ]"@。 不 过 ， 当 欧 本 海 姆 发 表 上 述 论文 时 ， 卵 形 
空心 泥 版 里 的 陶 筹 已 散失 他 处 ， 不 可 复 得 。 
所 以 ， 欧 本 海 姆 并 不 知道 那些 记 数 的 “卵石 ” 
是 什么 样子 。 他 征 引 了 努 吉 文献 中 多 处 以 
“ 石 ” (abnu， 复 数 abnatu) 为 凭 记载 对 牲畜 
管理 情况 的 段落 ， 如 “3 RABI, [A 
X] 的 石 尚 未 存放 ”，“3 只 小 羊 ，2 RAM 
羊 ， 是 某 某 的 份额 , 已 转 入 其 账 下 ，[ 但 ] mM 
REA”, "a 只 属 某 某 的 母 羊 ， 其 石 尚 未 去 
掉 ”,，“ 属 希 尔 瓦 ， 特 舒 普 (Silwa Tesup) 的 
绵羊 共 23 只 ， 某 某 带 来 …… 它们 的 石 尚未 移 
区 产子 的 母 羊 , 无 石 ， 属 于 某 


图 61 ， 努 吉 出 土 的 一 个 卵 开封 球 
某 "@， 认为 卵 形 封 球 里 的 卵石 ” 就 是 阿 卡 (8| 8 Schmandt-Besserat 1992, 5$ 8 页 ) 


德语 的 abnatu。 他 的 结论 是 : OT) 作为 


憩 记 的 手段 ， 曾 被 广泛 应 用 于 美 索 不 达 米 亚 的 管理 机 构 。 每 个 石子 ) 代表 1 KEE 
畜 , A CF) “保存 ” (nada) 在 容器 里 ， 随 着 牲畜 生死 、 易 手 等 变化 而 发 生 被 增 
WR. ded" (sala) ae“ 4438” (Subalkitu) 到 其 他 容器 保存 等 变化 。 欧 本 海 姆 首先 发 现 陶 
筹 的 功能 ， 为 正确 认识 陶 筹 莫 定 了 基础 。 

但 至 此 许多 问题 仍 悬 而 未 解 。abnatu 到 底 是 什么 形状 ? 用 什么 材料 制 成 ? 而 更 令 人 
费解 的 是 它们 的 年 代 : 努 吉 的 卵 形 封 球 属 公元 前 两 千 纪 ， 年 代 非 常 之 晚 。 当 其 时 ， 槐 形 


Shendge 1983， 第 115 页 。 

Shendge 1983, 第 115 页 。Shendge 把 “le tampon d'argile” 误 译 为 “a clay-stopper" 。 
Shendge 1983, 第 115 页 。 

Oppenheim 1959, 

Oppenheim 1959, 58 123 页 。 

Oppenheim 1959, #125 页 。 
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文字 已 有 一 千 多 年 的 发 展 历史 。 既 然 有 发 达 的 文字 ， 何 必 还 要 陶 筹 ? 人 们 到 底 从 什么 时 
候 开 始 使 用 陶 筹 ? 当时 还 没有 人 想到 陶 筹 会 与 文字 的 起 源 有 任何 关系 。 

1966 年 法 国学 者 阿 密 把 陶 筹 研究 向 前 推进 了 一 步 由 。 他 研究 了 从 埃 兰 首都 苏 萨 出 土 
的 封 球 及 封 球 里 面 的 各 种 形状 的 陶 筹 。 他 认为 ， 这 种 包 衷 在 封 球 里 面 的 各 种 形状 的 陶 制 
物 就 是 欧 本 海 姆 所 说 的 abnatu ， 也 就 是 的 陶 筹 ， 阿 密 称 之 为 calculi， 认 为 它们 的 不 同形 
状 有 特定 意义 ， 代 表 不 同 的 日 用 品 。1972 年 ， 他 确定 了 出 土 于 苏 萨 的 陶 筹 的 年 代 : A 
元 前 四 千 纪 ， 相 对 于 努 吉 的 陶 筹 而 言 ， 他 把 陶 筹 的 年 代 上 推 了 2000 4E®, 1979 年 法 国 
学 者 雷 布 兰 〈Le Brun) 亦 扎 文 ， 认 为 封 球 中 的 不 同形 状 的 泥 卵 石 (clay pebbles) 代表 
着 不 同 数字 。“ 泥 卵石 ”被 放 到 封 球 中 之 后 ， 封 球 被 印 封 ， 有 时 用 一 个 印 印 封 ， 有 时 则 
用 不 同 印 印 封 。 他 还 注意 到 ， 印 封 封 球 的 滚 印 常常 具有 较 高 的 浮雕 印 纹 ， 而 这 种 带 有 高 
浮雕 印 纹 的 滚 印 从 来 不 用 于 印 封 泥 版 ®®。 苏 萨 出 土 的 封 球 有 两 种 形状 ， 一 种 是 圆 形 ， 一 
种 是 椭圆 形 。 椭 圆 形 封 球 都 有 滚 印 印 纹 ， 可 能 被 系 在 麻布 袋 上 作为 一 种 担保 @。 

上 述 学 者 的 研究 都 是 个 案 研究 ， 缺 少 综合 考察 ， 亦 没有 建立 起 理论 体系 ， 因 此 ， 没 
有 引起 广泛 学 术 反响 。 他 们 把 这 个 任务 留 给 了 美国 学 者 史 蔓 特 - 白 瑟 拉 特 ， 使 她 成 为 一 
时 的 学 术 焦 点 。 

18 世纪 以 前 没有 科学 的 文字 起 源 论 ， 所 有 关于 文字 起 源 的 说 法 都 不 外 是 反映 在 民 
族 神话 中 的 文字 神 赐 论 和 圣人 造 字 论 。 直 到 18 世纪 才 有 人 打破 传统 ， 提 出 文字 进化 论 。 
这 个 人 就 是 威廉 瓦尔 伯 顿 @。 他 提出 了 文字 是 由 “ 令 事 图 画 ” 演 变 而 来 的 理论 。 当 
时 ， 模 形 文字 鲜 为 人 知 ， 解 读 工作 尚未 开始 ， 瓦 尔 博 顿 所 据 的 文字 材料 有 三 ; 一 是 墨 西 
哥 印 第 安 人 的 图 画 文字 ， 即 阿 兹 特 克 人 (Aztec) 的 助 记 符号 ; 二 是 埃及 的 象形 文字 ; 
三 是 汉字 。 此 三 者 分 别 产生 于 不 同时 代 ， 流 传 于 不 同 地 域 ， 见 用 于 不 同 民 族 。 尽 管 如 
此 , 瓦尔 博 顿 认为 它们 代表 了 文字 发 展 的 三 个 阶段 。 阿 兹 特 克 人 的 助 记 符 号 最 年 轻 ， 然 
而 最 原始 ， 是 “粗糙 的 图 画 文字 ”， 因 而 排 在 第 一 位 。 埃 及 的 象形 文字 已 用 比喻 表达 抽 
象 概念 ， 而 且 符 号 已 相当 简化 抽象 ， 被 视 为 第 二 阶段 。 汉 字 剔 除 形象 ， 符 号 简单 ， 然 究 
其 本 源 ， 概 由 “图 画 或 形象 ”而 来 ， 被 视 为 最 后 的 成 熟 阶段 。 由 图 画 而 文字 的 进化 论 
就 这 样 产 生 了 。 

棉 形 文字 的 大 量 发 现 是 在 19 世纪 40 年 代 以 后 。 解 读 工 作 虽 早已 开始 ， 但 1802 年 
以 前 没有 取得 突破 性 进展 ， 而 最 后 完成 解读 是 在 19 世纪 50 年 代 末 ， 距 瓦尔 博 顿 发 表 其 
文字 观 的 年 代 已 有 百 余年 。 随 着 横 形 文字 材料 的 累积 ， 人 们 从 对 比 中 发 现 ， 年 代 越 早 ， 


Amiet 1966。 
Schmandt-Besserat 1979, 第 19 页 。 
Shendge 1983, 第 116 页 注 9。 
Shendge 1983, 第 116 页 注 10 转 引 P. Amiet, Glyptique Susienne, Mémoires de la Délégation 
Archéologique en Iran, Tom XLII, I, Pais 1972, & 69, 70 页 。 
© Warburton 1738, 
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棉 形 文字 就 越 形 象 。 这 就 自然 导致 了 模 形 文字 亦 由 图 画 而 来 的 推论 。 于 是 ， 棉 形 文 字 成 
为 瓦尔 博 顿 的 进化 论 的 新 的 有 力 证 据 。 不 过 , 把 横 形 文字 纳入 瓦尔 博 顿 的 进化 论 的 道路 
还 不 是 一 帆 风 顺 的 ， 这 中 间 还 经 历 了 一 些 曲 折 。1897 年 ， 德 国 著名 亚 述 学 家 德 利 奇 发 
表 《 最 早 的 文字 体系 的 起 源 或 株 文 的 起 源 》 一 书 中 ， 认 为 模 形 文字 不 是 由 图 画 演 变 而 
来 ， 而 是 由 21 个 基本 符号 摹 乳 繁殖 的 结果 。 他 的 观点 曾 赢得 一 些 人 的 支持 ， 包 括 英国 
的 大 学 者 朗 格 顿 (S. Longdon) 和 法 国 大 学 者 惕 罗 一 当 让 (F. Thureau-Dangin), (HAA 
就 遭 到 巴顿 (G. A. Barton) 与 欧 格 登 〈E. S. Ogden) 等 人 的 批判 ， 使 文字 起 源 的 研究 又 
回 到 由 图 画 而 文字 的 轨道 。 面 对 很 多 最 早 的 文字 并 不 (十分) 象形 这 一 事实 ， FAN 
不 再 检讨 自己 理论 的 得 失 ， 而 是 责备 起 古人 来 ,说 早期 书 吏 “由 于 受 原始 文化 的 局 
R, RARR, “缺乏 艺术 能 力 ”， 书 写 起 来 “各 自 为 政 ， 粗 略 不 精 ， 常 常 错 误 百 
出 ”， 因 此 ， 常 常 字体 “与 其 要 表现 的 东西 相去 甚 远 "@@。 直 到 1928 年 ， 所 谓 最 早 的 文 
字 是 指出 土 于 伊拉克 南部 遗址 苏 鲁 帕克 (Suruppak) 的 不 早 于 公元 前 2600 年 的 古朴 文 
字 。 那 时 ， 横 形 文字 已 有 五 六 百年 的 历史 ， 有 些 本 来 比较 象形 的 文字 已 简化 抽象 ， 有 的 
文字 所 本 之 物 尚 依稀 可 见 ， 有 的 则 已 经 面目 全 非 。 

1929 年 ， 德 国 开 始 在 乌 鲁 克 发 掘 ， 发 现 大 量 泥 版 ， 学 者 习惯 称 之 为 “古朴 泥 版 ” 
(archaic tablets) ， 或 “而 朴 文字 ” (archaic script) ， 现 在 又 多 称 之 为 “原始 棉 文 ” (pro- 
to-cuneiform) 。 出 土 于 乌 鲁 克 玉 - 焉 的 原始 模 文 泥 版 属于 公元 前 3300 -前 3000 F, Æ 
当时 亦 是 迄今 为 止 所 发 现 的 最 早 的 刻 有 文字 的 泥 版 。 按 照 越 古越 形象 的 说 法 ， 乌 鲁 克 原 
始 模 文 应 当 个 个 棚 棚 如 生 、 文 字 与 实物 的 关系 一 目 了 然 才 是 。 然 却 不 然 。 一 目 了 然 者 有 
之 , 但 相当 一 部 分 字 非 驴 非 马 ， 不 伦 不 类 ， 很 难说 它们 像 什么 。 乌 鲁 克 原始 棉 文 泥 版 的 
发 现 没有 为 解决 原始 棉 文 的 起 源 问题 提供 答案 ,反而 更 增 疑 惑 。 因 此 ， 折 中 主义 油 然而 
生 。 折 中 主义 者 认为 ， 乌 鲁 克 古朴 文字 已 是 成 熟 文字 ， 而 孕育 它 的 母体 文字 ,已 随 着 易 
腐烂 的 书写 材料 〈 如 木 、 树 皮 、 纸 草 、 羊 皮 ) 的 消失 而 永远 消失 ,不 可 复 得 了 。 美 国 
当时 的 执 学 术 牛 耳 的 谢 拉 就 曾 持 这 样 的 观点 ， 即 认为 原始 棉 文 起 源 于 图 画 ， 而 孕育 了 成 
熟 的 乌 鲁 克 文字 的 图 画 文 字 ， 已 随 着 易 腐烂 的 书写 材料 的 消失 而 永远 消失 ,不 可 复 
f TG, 

20 世纪 30 年 代 初 ， 乌 鲁 克 遗址 出 土 了 所 谓 的 “ 陶 印 泥 版 "， 为 文字 探 源 工作 带 来 
新 的 希望 。 其 后 ， 在 伊拉克 、 伊 朗 、 叙 利 亚 的 许多 古代 遗址 都 出 土 了 这 种 泥 版 。 这 之 
前 ， 即 1901 和 1905 年 ， 德 摩尔 根 曾 在 苏 萨 发 现 隐 印 泥 版 ， 但 当时 没有 引起 注意 。 所 
谓 “ 陶 印 泥 版 ”就 是 泥 版 上 只 有 陶 筹 印 的 泥 版 。 乌 鲁 克 的 陶 印 泥 版 一 经 发 现 就 被 发 掘 
HARF (J. Jordan) 认定 为 象形 泥 版 的 前 身 ， 引 起 广泛 关注 。 不 过 ， 当 时 人 们 认为 泥 


(D Delitzsch 1897, 
@ Mason 1928, 5& 236, 237 页 。 
(& Chiera 1938, 第 50 及 58-60 页 。 
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版 上 的 压 印 皆 为 数字 ， 因 此 也 称 之 为 “数字 泥 版 " 。 为 什么 出 现 陶 印 泥 版 ? 它们 与 文字 
泥 版 又 是 什么 关系 ? 那 时 ， 这 些 问题 仍然 不 能 得 到 解决 。 所 以 ， 与 文字 起 源 有 直接 关系 
的 陶 印 泥 版 的 价值 当时 并 没有 被 认识 到 。 因 此 ， 陶 印 泥 版 的 发 现 并 没有 真正 推动 文字 探 
源 工作 的 进展 。 

就 在 探求 攀 文 起 源 的 种 种 努力 都 不 能 圆满 告终 ， 探 源 工 作 庄 足 不 前 之 际 ， 史 蔓 特 - 
白 瑟 拉 特 选择 了 陶 筹 (图 62) ， 开 始 了 她 研究 陶 筹 的 生涯 。1969 年 ， 史 氏 开 始 遍 访 馆 
藏 陶 筹 ， 博 览 发掘 报 告 ， 开 始 了 专攻 陶 筹 的 研究 生涯 。 至 1992 年 ， 她 走访 了 15 个 国家 
的 30 个 博物 馆 ， 眼见 目睹 ,测量 拍照 了 近 万 个 分 别 出 土 于 116 个 古代 遗址 的 陶 筹 。 
1974 年 发 表 了 第 一 篇 论 陶 筹 的 文章 ， 提 出 了 由 陶 筹 而 文字 的 假说 。 此 后 , RR, R 
复 论证 ， 不 断 扩展 和 完善 自己 的 观点 。1992 年 推出 二 卷 本 专著 《文字 之 前 》 中 ， 总 结 了 
20 余年 的 研究 成 果 。1996 年 ， 她 又 推出 《文字 起 源 之 路 》 一 书 @， 为 她 的 陶 筹 研究 画 
上 了 一 个 圆满 的 句号 。 


图 62” 苏 撒 出 土 的 陶 筹 
(5| Bl Schmandt-Besserat 1992, 55 78 页 ) 


史 氏 不 厌 其 烦 地 进行 论证 的 陶 筹 变 文字 的 过 程 可 以 归纳 如 下 : 新 石器 革命 开始 不 
和 久 ， 即 公元 前 8000 左右 ， 人 们 便 开始 用 陶 筹 记 数 记事 。 这 时 使 用 的 陶 筹 虽然 形状 多 种 
多 样 ， 十 分 丰富 ， 但 陶 筹 无 孔 无 洞 ， 亦 无 刻 道 ， 比 较 简单 原始 ， 史 氏 称 之 为 “朴素 陶 
筹 ”(plain tokens; 图 63) 。 公 元 前 四 干 年代 末 ， 开 始 出 现 或 打 洞 、 或 刻 道 、 或 打 洞 刻 
道具 全 的 陶 筹 ， 史 氏 称 之 为 “复杂 陶 筹 ” (complex tokens)®, Mixit, AMF EHE 
陶 筹 串 联 起 来 保存 ， 或 把 陶 筹 包 右 在 空心 封 球 里 保存 。 在 封 球 尚未 变 干 变 硬 之 前 ， 人 们 
用 平 印 在 封 球 表 面 印 上 印 纹 ， 以 示 所 有 。 平 印 逐 渐 被 滚 印 取代 。 把 陶 筹 放 在 封 球 里 保存 
有 个 难以 克服 的 缺陷 ， 即 如 果 当 事 人 忘记 封 球 里 存放 了 多 少 什么 样 的 陶 筹 时 ， 不 打破 印 
封 好 的 封 球 便 无 法 进行 复查 。 大 概 为 了 克服 这 个 缺陷 ， 人 们 在 把 陶 筹 放 到 封 球 里 之 前 分 
别 用 陶 筹 在 封 球 上 压 印 一 次 。 这 样 ， 从 封 球 上 的 印 纹 就 可 以 知 到 里 面 陶 筹 的 形状 和 数 
目 ， 随 时 可 以 复查 ,无 需 再 破 球 取 筹 ， 省 了 很 多 事 。 既 然 印 纹 可 以 取代 陶 筹 而 起 到 陶 筹 
本 身 能 够 起 到 的 作用 ， 那 么 ， 仍 然 保存 陶 筹 岂 不 是 多 此 一 举 ? 因此 ， 下 一 步 就 自然 导致 
了 只 有 陶 筹 印 纹 而 无 实际 陶 筹 的 泥 版 的 出 现 。 由 于 不 再 包 右 陶 筹 ， 空 心 封 球 就 自然 变 成 


(D Schmandt-Besserat 1992, 

(3 Schmandt-Besserat 1996, 

© 也 有 人 将 史 氏 的 “朴素 陶 筹 ” 称 为 “无 修饰 的 几何 形 小 物 ”(Englund 1998, 第 46 页 ) ， 把 她 
的 “复杂 陶 筹 ” 称 为 “修饰 陶 筹 ”(Englund 1998, 第 47 页 ) 。 
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了 实心 泥 版 ， 圆 形变 为 长 方形 。 
泥 版 表面 最 初 有 些 凸 起 ， 稍 后 
便 变 成 平面 了 。 由 凸 变 平 的 原 
因 大 概 是 为 了 减少 书写 泥 版 背 
面 时 泥 版 正面 与 手掌 的 接 处 面 。 
通常 在 用 陶 筹 压 印 泥 版 之 前 ， 
先 印 上 滚 印 图 纹 。 陶 筹 在 泥 版 
上 压 出 的 形状 往往 不 十 分 清晰 ， 
又 很 占 泥 版 本 来 就 很 小 的 面积 ， 


© 本 A » 于 是 革新 又 出 现 了 : 人 们 开始 
e a. fe 用 芦苇 笔 把 陶 筹 画 在 泥 版 上 ， 
三 维 的 陶 筹 一 下 子 演变 为 二 维 
图 63 乌 鲁 克 出 土 的 朴素 陶 筹 与 封 球 的 文字 。 随 着 陶 筹 发 展 的 这 最 
( 引 自 Schmandt-Besserat 1992, #8 12 页 ) 后 一 步 ， 文 字 诞 生 了 。 
史 氏 提出 陶 筹 说 后 ， 一 些 学 者 认为 她 的 假说 言 之 成 理 ， 予 以 肯定 ， 有 的 学 者 对 她 的 
假说 持 否 定 和 怀疑 的 态度 ， 有 的 则 对 她 的 理论 严词 择 击 。 
美国 学 者 李 博 曼 指 责 她 的 假说 “在 年 代 上 毫 无 道理 , 许多 形式 上 的 比较 非 玖 即 诬 ， 
对 文字 产生 的 解释 不 但 不 够 充分 ， 且 基于 分 类 错误 ”DD。 不过, 李 博 曼 对 史 氏 的 批评 刚 
一 出 台 ， 就 遭 到 美国 北 伊利 诺 伊 大 学 的 鲍威尔 教授 的 严词 反 驶 。 鲍 威 尔 认 为 ， 只 有 批评 
史 氏 在 把 陶 筹 与 文字 作 形 式 比较 时 有 时 不 够 准确 这 一 点 言 之 有 理 外 ， 李 博 曼 的 其 余 非 难 
所 达到 的 “ 悖 情 悖 理 ” 的 程度 ,“ 令 人 惊 证 不 已 ” 。 他 对 史 氏 的 研究 成 果 给 予 充 分 骨 定 ， 
认为 她 的 研究 “第 一 次 使 我 们 对 棉 文 的 发 明 有 所 理解 "多 。 此 后 ， 接 受 由 陶 筹 而 文字 的 
假说 的 人 越 来 越 多 ， 耶 鲁 大 学 的 哈 罗 (W. W. Hall) 教授 在 为 史 氏 所 著 《 文 字 之 前 》 
所 写 的 前 言 中 ， 对 史 氏 的 研究 成 果 极 为 嘉许 。 他 说 :“ 实 际 上 ， 她 的 假设 不 仅 为 文字 的 
产生 ， 也 为 数字 的 产生 提供 了 一 个 可 能 的 和 可 信 的 演进 模式 "@。 
继 李 博 曼 之 后 ， 对 史 氏 的 陶 筹 论 提出 尖锐 批评 的 是 印度 学 者 申 志 @。 她 在 《印章 的 
使 用 与 文字 的 发 明 》 一 文中 对 史 氏 的 陶 筹 论 提出 的 批判 可 归纳 为 以 下 几 个 方面 : 
(1) 根据 史 氏 提供 的 材料 ， 自 公元 前 九 或 八 千 纪 始 ， 喀 里 姆 希 尔 (Karim Shir) 、 阿 
西 阿布 (Tepe Asiab) 以 及 甘 吉 达 勒 (Ganj Dareh) 的 居民 便 开始 用 泥 造 型 ， 其 中 有 人 
像 、 球 体 、 圆 锥 体 、 圆 盘 、 圆 简 等 。 这 意味 着 早 在 人 类 定居 以 前 ， 在 农耕 和 驯养 动物 刚 
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刚 开始 而 主要 经 济 形式 仍 是 食物 采集 时 ， 人 们 就 开始 用 陶 筹 计数 了 。 申 志 对 此 提出 质 
疑 ， 认 为 ， 此 时 的 陶 筹 不 可 与 后 来 的 、 具 有 计数 功能 的 陶 筹 相提并论 ， 因 为 陶 筹 的 使 用 
是 以 农业 或 畜牧 业 产 生 剩余 产品 为 前 提 的 ， 同 时 也 以 数学 知识 为 前 提 ， 而 且 这 种 体系 的 
使 用 意味 着 某 种 经 济 发 展 以 及 贸易 和 政治 控制 。 很 显然 ， 史 氏 的 陶 筹 计数 论 不 能 满足 这 
些 前 提 。 如 果 说 这 些 几何 形 的 小 东西 有 什么 用 处 的 话 ， 它 们 也 不 是 用 来 计数 的 中 。 

(2) 史 氏 认为 ， 这 些 陶 筹 与 祥 居 的 狩猎 者 〈 也 许 是 刚刚 出 现 的 牧人 ) 有 关 @。 对 
Ih, RAL: 陶 筹 的 使 用 是 否 与 狩猎 有 关 ， 非 我 们 所 能 知之 。 如 果 如 史 氏 所 言 ， 陶 
筹 从 一 开始 就 是 计数 的 ,那么 ， 它 们 的 使 用 应 该 具有 连续 性 。 然 而 ， 至 少 在 扎 格 罗斯 山 
区 ， 陶 筹 只 出 现在 穴居 时 期 ， 而 在 农耕 定居 遗址 中 却 没 有 发 现 陶 筹 ， 这 只 能 说 明 陶 筹 出 
现在 前 农业 时 期 ， 而 且 仅仅 出 现在 边缘 地 带 @。 

(3) 在 叙利亚 ， 陶 筹 出 现在 公元 前 6500 - 前 5500 年 间 ， 但 随 着 定居 生活 方式 的 建 
立 ， 陶 筹 反而 消失 不 见 了 。 如 果 这 些 陶 筹 是 用 来 计数 的 ， 那 么 ， 它 们 不 但 不 会 在 社会 的 
进步 和 经 济 的 发 展 中 消失 ， 而 且 会 越 来 越 多 。 这 说 明 ， 史 氏 提 出 的 陶 筹 丝 隶 属于 计数 体 
系 ， 且 这 种 计数 体系 广 为 应 用 ， 逐 渐 走 向 规范 的 观点 不 能 成 立 @。 

(4) 申 志 认为 ， 史 氏 只 注意 陶 筹 本 身 ， 把 不 同时 期 和 不 同 地 点 的 陶 筹 拿 来 进行 比 
较 ， 闭 口 不 言 不 同时 期 的 社会 环境 和 不 同 地 点 的 考古 环境 ， 实 为 史 氏 论据 中 的 一 大 缺 
陷 包 。 她 还 认为 ， 公 元 前 9000- 前 4000 年 间 的 陶 筹 与 公元 前 4000 以 后 的 陶 筹 应 区 别 对 
待 ， 因 为 它们 出 现在 不 同 的 环境 中 ,它们 的 功能 可 能 完全 不 同 。 即 使 都 是 公元 前 4000 
年 后 的 陶 筹 ， 它 们 的 功能 可 能 也 不 是 单一 的 ， 记 数 只 是 其 功能 之 一 @。 

(5) 史 氏 的 陶 筹 论 最 为 引 人 关 注 的 是 陶 筹 与 文字 的 关系 ， 即 槐 形 文字 由 三 维 的 陶 筹 
演变 而 来 的 假说 。 对 这 个 问题 的 误 贬 决定 了 对 史 氏 的 陶 筹 论 采 取 什么 态度 ， 认 之 意味 着 
全 盘 肯 定 ， 贬 之 则 意味 着 全 盘 否 定 。 显 然 ， 申 志 的 态度 是 全 盘 否 定 。 她 否定 史 氏 假说 
的 理由 可 归纳 如 下 : 1) 在 同时 出 土 文字 泥 版 和 陶 筹 的 地 方 ， 陶 筹 不 早 于 文字 。 在 苏 
萨 ， 陶 筹 与 数字 泥 版 一 同 出 现在 第 18 FR (KAA TCR 3300 年 ) ， 陶 筹 被 装 在 带 有 滚 印 
印 纹 的 封 球 里 ， 这 就 是 说 ， 陶 筹 和 封 球 不 早 于 数字 泥 版 。 文 字 泥 版 出 现 于 第 16 层 (£8 
公元 前 3000 ^E) 。 两 河流 域 南部 乌 鲁 克 的 情况 类 似 ， 陶 筹 亦 与 攀 形 文字 泥 版 一 同 出 现在 
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BVZ (WASCH 3300 年 )。 因 此 ， 陶 筹 不 可 能 是 文字 的 来 源 。2) 虽然 苏 萨 同时 出 
土 大 量 陶 筹 和 文字 泥 版 ,但 二 者 的 形状 根本 没有 可 比 性 ; 史 氏 拿 苏 萨 出 土 的 陶 筹 与 乌 鲁 
克 的 文字 作 比 是 方法 上 的 失误 。3) 史 氏 提出 的 由 陶 筹 而 封 球 而 带 数 字 印 纹 的 封 球 而 数 
字 泥 版 而 文字 @@ 的 演进 过 程 不 能 成 立 ， 因 为 没有 任何 遗址 可 以 提供 这 样 的 连续 序列 @。 
4) 即使 是 写 在 泥 版 上 的 文字 与 数字 也 不 是 真正 意义 上 的 文字 @。 

此 后 ， 柏 林 自 由 大 学 的 尼 森 教授 对 由 陶 筹 而 文字 的 理论 表示 了 怀疑 。 他 的 怀疑 可 归 
纳 为 三 点 : 0) 陶 筹 与 文字 在 形体 上 可 比 的 例子 太 少 ; 2) 相当 多 的 陶 筹 在 文字 中 没有 
对 应 字 ; 3) 代表 “ 羊 ” 的 陶 筹 应 该 极 多 ， 可 事实 恰恰 相反 @。 

1993 年 ， 美 国 波士顿 大 学 近东 考古 学 教授 齐 曼 斯 基 发 表 书评 @， 对 史 氏 的 陶 筹 论 进 
行 了 猛烈 反击。 他 的 批判 可 归纳 为 以 下 三 方面 : 1) 史 氏 认为 ， 从 公元 前 九 千 纪 到 四 千 
纪 的 史前 陶 筹 都 是 计数 器 ， 功 能 自始至终 未 变 。 齐 曼 斯 基 对 此 批评 道 ,“ 没 有 理由 认为 
近东 的 所 有 地 区 都 用 陶 筹 代表 具体 的 物品 ， 而 且 几 千年 不 变 。” 这 些 被 称 为 陶 筹 的 东西 
有 的 可 能 是 用 来 记 数 的 ， 有 的 功能 不 详 Q， 它 们 可 能 是 念珠 ， 也 可 能 是 护身符 @。 
2) 针对 史 氏 认为 文字 是 陶 筹 的 二 维 化 ， 二 者 在 形体 上 一 脉 相 承 的 观点 齐 曼 斯 基 批 判 
道 :“ 她 似乎 不 承认 ， 二 维 形式 取代 三 维 物体 的 过 程 具有 主观 性 和 文化 特殊 性 ."@ 再 
者 ， 被 认为 与 原始 枫 文 的 “ 羊 ” 字 (UDU) 相对 应 的 陶 筹 只 发 现 15 个 @， 代 表 “ 母 
羊 ” 的 陶 筹 只 有 两 个 ， 代 表 “ 小 羊 ”的 陶 筹 只 有 三 个 ， 这 显然 不 符合 逻辑 ， 因 为 在 畜 
牧 业 发 达 的 两 河流 域 这 类 陶 筹 应 该 更 多 才 是 。 他 认为 陶 筹 论 更 缺乏 说 服 力 的 是 ， 在 50 
个 陶 筹 与 文字 的 对 比例 中 ，18 例 是 孤 证 ， 即 这 样 的 陶 筹 每 种 只 有 一 个 。 这些 数据 恰恰 
证 明 陶 筹 与 文字 没有 可 比 性 @。3) 史 氏 的 语言 不 准确 ， 逻 辑 混乱 。 她 把 陶 筹 定义 为 
“小 型 泥 制 物 ”， 但 在 她 的 陶 筹 表 中 有 14% 的 “ 陶 筹 ”是 石 筹 或 沥青 筹 。 此 外 , “朴素 
陶 筹 ”与 “复杂 陶 筹 ”之 间 的 界限 也 不 清楚 。 在 实际 操作 上 ， 常 常 发 生 张冠李戴 的 
情况 @。 


(D Shendge 1983, 第 125 页 引用 J. Jordan, Uruk, Zweiter Vorlüufiger Bericht, Abhandlungen der 
Preussischen Akademie der Wissenschaften, Jahrgang 1930, Berlin 1931, Abb. 41, 第 47, 48 页 。 
Shendge 1983, 第 226 页 。 

Shendge 1983, $8 226 页 。 
Shendge 1983, 第 132 页 。 
Nissen 1986, 第 326 页 。 
Zimansky 1993 。 

Zimanski 1993, % 516 页 。 
Zimanski 1993, 58 515 页 。 
Zimanski 1993, % 514 页 。 
Zimanski 1993, 28 516 页 。 
Zimanski 1993, % 516 页 。 
Zimanski 1993, 第 515 页 。 
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同年 美国 加 州 大 学 洛杉矶 分 校 的 英 格 伦 教授 亦 对 史 氏 的 《文字 之 前 》 进 行 了 评 
价 。 在 认为 陶 筹 论 的 “许多 论据 令 人 信服 ， 有 吸引 力 ” 的 同时 ， 他 也 指出 了 陶 筹 论 中 
的 “ 痛 莹 裂缝 "1) 公元 前 8000 年 到 公元 前 3000 年 间 各 地 的 陶 筹 都 属于 同一 计算 体 
系 的 说 法 难以 服 人 D; 2) 复杂 陶 筹 被 二 维 化 而 产生 文字 的 观点 是 空穴来风 ， 因 为 外 形 
的 相似 性 常常 造成 误导 ; 3) 史 氏 引用 的 大 多 数 陶 筹 都 出 土 于 埃 兰 ， 但 她 没有 把 陶 筹 与 
埃 兰 文字 进行 比较 ， 这 令 人 费解 ; 4) 史 氏 所 说 的 陶 筹 “在 维系 早期 城市 国家 运行 的 纳 
税 和 纳 贡 方面 发 挥 重要 作用 ”, “复杂 陶 筹 在 边远 国家 的 存在 可 以 证 实 这 些 地 方向 美 索 
不 达 米 亚 南部 神 店 进贡 ”没有 任何 根据 @。 

对 史 氏 的 陶 筹 论 ， 有 人 误 之 ， 有 人 贬 之 。 在 我 们 看 来 ， 陶 筹 论 固然 不 是 无 多 可 击 的 
堡垒， 更 不 是 揭 开 文 字 起 源 之 迷 的 万 能 铀 是 ， 但 它 却 是 攀登 科学 高 峰 道 路 上 的 一 面 领先 
旗帜 。20 多 年 来 ， 由 它 引起 的 争论 给 了 我 们 很 多 启示 。 其 中 最 重要 的 是 ， 陶 筹 不 仅 是 
原始 攀 文 的 符号 体系 的 来 源 之 一 ， 更 是 原始 攀 文 中 数字 符号 的 原型 。 至 于 原始 机 文 是 不 
是 沿 着 朴素 陶 筹 一 复杂 陶 筹 一 陶 筹 封 球 一 陶 印 封 球 一 ,数字 泥 版 一 文字 泥 版 这 
样 的 单一 轨迹 发 展 而 来 ， 还 需 进一步 探讨 。 在 我 们 看 来 ， 原 始 模 文 的 起 源 问题 远 比 史 氏 
描述 的 单一 轨迹 复杂 。 陶 筹 论 显然 把 一 个 复杂 的 过 程 简单 化 了 。 


(2) 陶 敌 与 数字 


上 文 谈 到 ， 原 始 横 文 的 使 用 者 使 用 不 同 计算 体系 来 计算 或 记载 日 常生 活 中 的 各 种 交 
易 活动 。 他 们 使 用 两 种 符号 体系 来 实现 这 些 计 算 或 记载 。 一 种 是 “ 圆 数字 ”， 即 以 独立 
的 圆 、 半 圆 和 半 椭 贺 为 基本 数字 符号 、 在 它们 的 基础 上 通过 各 种 组 合 产生 更 多 数字 符号 
的 数字 体系 ; 另 一 种 是 “ 线 数 字 ”， 即 以 独立 的 横 、 竖 线 为 基本 数字 符号 、 在 它们 的 基 
础 上 通过 组 合 产生 更 多 符号 的 数字 体系 。 

对 “ 圆 数字 ” 的 来 源 问题 ， 目 前 大 多 数学 者 已 经 达成 共识 。 正 如 英 格 伦 所 言 :“ 在 
泥 封 球 中 发 现 的 或 至 少 与 泥 封 球 相关 联 的 陶 筹 是 早期 近东 泥 版 中 的 高 度 发 达 和 规范 化 的 
数字 的 先驱 ， 这 一 点 目前 已 被 普遍 接受 。”@ 不 过 ， 仍 有 学 者 持 不 同意 见 。 齐 曼 斯 基 就 
是 一 个 。 他 在 《文字 之 前 》 的 书评 中 说 :“ 那 些 “ 朴 素 陶 筹 ”都 是 些 最 常见 的 形式 。 如 
果 说 它们 看 起 来 与 早期 泥 封 球 上 的 或 泥 版 上 的 数字 体系 相似 的 话 ， 那 是 由 于 基本 的 几何 
图 形 本 来 就 没有 多 少 的 缘故 。”@ 

史 氏 把 陶 筹 分 为 “朴素 陶 筹 ”和 “复杂 陶 筹 ”， 认 为 “朴素 陶 筹 ”演化 为 数字 ， 
而 “复杂 陶 筹 ”演化 成 (象形 ) 文字 @。 根 据 她 的 观察 ， 至 少 17 个 数字 符号 是 由 陶 筹 


Englund 1993, 45 1670 页 。 

Englund 1993， 第 1671 页 。 

Englund 1993， 第 1670 页 。 

Zimanski 1993, #8 516, 517 页 。 
Schmandt-Besserat 1992, 38 142 页 以 及 第 150 页 。 
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直接 发 展 来 的 DO。 为 了 形象 地 说 明 二 者 的 关系 ， 她 列 了 一 个 陶 筹 、 数 字 对 照 表 @。 经 过 
整理 ， 这 个 表 大 致 如 此 ( 表 12): 
表 12 陶 筹 、 数 字 对 照 表 

出 处 @ 陶 敌 数字 出 处 


陶 筹 
140 页 1. a © 141 页 2.e 
140 页 1. b 141 页 2. f 
140 页 1. c Q 141 313. a 
=» 
140 页 1.d ra 141 页 3. b 


140 Ji 2. a 141 页 4 


eoe 
140 页 2.b (gl 
QU 


140 3i 2. c 


E 
3 141 Ji 5. a 


141 页 6.a 


eo "V" a a 


140 3i 2. d W 141 页 6.b 


其 中 有 些 “ 数 字 ” 是 陶 筹 印 ( 纹 )， 或 印 在 泥 版 上 (图 64) ， 或 印 在 封 球 上 ， 有 些 
数字 则 是 用 芦苇 笔 刻 写 在 泥 版 上 的 数字 。 该 表 中 列举 的 用 芦苇 笔 刻 写 的 符号 都 是 “ 贺 
数字 ”符号 体系 中 的 成 员 ， 而 有 些 用 陶 筹 压 印 的 印 纹 没 有 成 为 后 来 的 数字 符号 。 然 而 ， 
这 些 用 陶 筹 压 印 的 印 纹 可 能 恰恰 为 “ 圆 数 字 ” 符 号 体系 的 产生 带 来 了 灵感 和 取 形 的 
参照 。 


(D Schmandt-Besserat 1992， 第 137 页 。 
@ Schmandt-Besserat 1992， 第 140, 141 页 。 
© 下 面 的 页 码 皆 指 Schmandt-Besserat 1992, 
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图 64 乌 鲁 克 出 土 的 数字 泥 版 
(5| Schmandt-Besserat 1992， 第 130 X) 


齐 曼 斯 基 的 上 述 关 于 朴素 陶 筹 与 数字 的 那 番 话 就 是 针对 史 氏 的 由 朴素 陶 筹 而 数字 符 
号 的 观点 而 发 的 ， 目 的 是 想 彻 底 和 否定 陶 筹 论 。 在 此 ， 章 曼 斯 基 显 然 走 到 了 另 一 个 极端 ， 
故意 把 陶 筹 论说 得 一 无 是 处 。 其 实 ， 陶 筹 变 数字 是 陶 筹 论 中 最 合理 的 部 分 。 无 可 否认 ， 
在 史 氏 的 论述 中 常常 有 人 逻辑 不 严谨 、 语 言 不 准确 的 情况 。 辟 如， 她 说 朴素 陶 筹 是 数字 符 
号 的 原型 ， 但 在 陶 筹 与 数字 符号 的 对 照 表 中 却 出 现 复杂 陶 筹 变 成 数字 的 情况 (上 表 中 
HU. 3. o. CVU EUER ZAR). 。 尽 管 如 此 ， 圆 数字 与 陶 筹 之 间 一 脉 相 承 的 关 
系 不 容 否认 。 当 英 格 伦 说 陶 筹 是 数字 的 先驱 时 ， 他 指 的 显然 是 圆 数字 。 

学 界 对 线 数字 的 研究 还 很 不 充分 。 像 英 格 伦 这 样 的 对 早期 计算 体系 颇 有 研究 的 学 者 
对 线 数 字 避 而 不 言 ， 甚 至 不 承认 独立 的 线 数字 的 存在 ， 这 令 人 费解 。- -条 横 线 代表 一 个 
“ 数 ”， 一 条 竖 线 也 代表 一 个 “ 数 "， 它 们 的 不 同 组 合 代表 不 同 的 “ 数 ”"， 这 是 无 可 否认 
的 事实 。 遗 憾 的 是 ， 对 它们 的 功能 ， 特 别 是 运作 方式 我 们 所 知 甚 少 。 

至 于 线 数字 的 来 源 ， 目 前 尚 无 可 靠 证 据 。 从 形体 上 看 ， 它 们 与 圆 数字 不 属于 同一 个 
TEES, SMA ACA. PHM RARE “BR a ell RAD, MER H 
树木 的 枝 档 制作 的 筹 策 而 创制 的 。 原 始 横 文 中 的 线 数字 可 能 也 是 树枝 之 类 的 计算 工具 的 
象形 ， 抑 或 可 能 取 的 是 手指 之 形 。 手 指 是 从 事 简单 计算 时 最 便捷 的 助 算 器 ， 古 今 中 外 莫 
不 如 此 @@。 不 过 ， 不论 哪 种 猜测 目前 都 不 能 得 到 证 实 。 后 来 的 横 文 文献 中 没有 关于 本 地 
先 民 曾 用 数 枝 或 芦苇 枝 帮 助 计算 的 记载 ， 亦 无 用 手指 帮助 计算 的 记载 。 


(四 ) 数字 与 文字 


史 氏 的 原始 栅 文 起 源 模式 可 以 简单 表述 如 下 ， HERNE — RE — 
ER +BY ER MD EEN (£t) — ZEN (SO) 泥 版 一 ,数字 泥 版 一 象形 文字 泥 版 。 史 


(D 详 见 本 章 “ 中 国 数字 的 产生 与 汉字 的 起 源 ”。 
Q 美国 学 者 鲍威尔 在 谈 到 苏 美 尔 人 “计算 ” 起 源 时 说 : “Sumerian numeration seems to have be- 
gun—as most primitive systems of counting do 一 by numbering the fingers, one through five” (Powell 1972, 


第 9 页 ) 。 
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氏 认 为 ， 数 字 泥 版 早 于 象形 文字 泥 版 大 约 “二 百年 或 十 代 ” 叫 ， 因 此 ， 她 认为 数字 泥 版 
是 陶 筹 向 文字 过 渡 的 中 间 阶 段 ， 或“ 过渡 阶段 ”@@。 总 之 ， 就 数字 与 文字 的 关系 而 言 ， 
她 认为 先 产 生 数字 ， 后 产生 象形 文字 。 

史 氏 还 有 一 个 观点 ， 即 认为 “朴素 陶 筹 ”演化 为 数字 ， 而 “复杂 陶 筹 ”演化 成 
(象形 ) XFO, 

首先 ， 史 氏 犯 了 个 逻辑 错误 。 如 果 说 朴素 陶 筹 演化 为 复杂 陶 筹 ， 后 来 朴素 陶 筹 又 演 
化 为 数字 ， 而 复杂 陶 筹 演化 为 象形 文字 ， 那 么 ， 数 字 与 象形 文字 之 间 就 没有 先后 的 传承 
或 演进 的 关系 ,数字 泥 版 就 不 能 成 为 由 陶 筹 而 文字 的 “过 渡 阶 段 "。 充 其 量 可 以 说 数字 
泥 版 比 象 形 泥 版 出 现 得 早 。 

其 次 ， 数 字 泥 版 是 否 早 于 象形 文字 泥 版 ， 目 前 仍 没有 定论 。 就 乌 鲁 克 的 情况 而 言 ， 
从 考古 角度 看 ， 没 有 任何 泥 版 早 于 Wa。 说 数字 泥 版 比 象形 文字 泥 版 要 更 早 一 些 ， 是 从 
文字 自身 演进 规律 的 角度 着 眼 的 @@。 但 这 里 所 谓 的 文字 自身 的 演进 规律 无 非 是 现代 人 的 
逻辑 推理 ， 并 不 是 对 事实 的 陈述 。 

在 我 们 看 来 ， 就 目前 掌握 的 资料 而 言 ， 数 字 不 是 原始 棉 文 的 前 身 ，“ 数 字 泥 版 ”也 
不 应 该 是 陶 筹 与 文字 泥 版 间 的 “过 渡 阶 段 ”"。 这 样 说 主要 基于 以 下 理由 : 

(1) 乌 鲁 克 是 迄今 为 止 出 土 原始 模 文 材料 最 丰富 的 地 方 ， 目 前 已 经 发 现 5000 SHR 
泥 版 ， 其 中 包括 600 多 篇 辞书 文献 ， 其 余 皆 属于 经 济 文献 。 据 不 完全 统计 ， 在 这 些 经 
济 文献 中 有 65 块 “数字 泥 版 "@。 在 这 5000 多 块 泥 版 中 ， 只 有 7 块 出 土 于 建筑 内 ， 其 
余 都 出 土 于 垃圾 层 。 这 意味 着 考古 学 已 经 无 法 区 分 它们 的 年 代 。 数 字 泥 版 早 于 象形 文 
字 泥 版 “二 百年 或 十 代 "@ 的 说 法 至 少 不 适 合 乌 鲁 克 。 

(2) 原始 模 文 中 的 数字 〈 包 括 圆 数字 和 线 数字 ) 与 象形 文字 在 形式 上 有 较 大 区 别 
(从 广义 上 讲 ， 它 们 都 是 文字 ， 都 “象形 ”。 为 叙述 方便 ， 我 们 称 前 者 为 “数字 ” ， 后 者 
为 “文字 ”) 。 前 者 不 可 能 是 后 者 的 先驱 ， 至 少 在 形体 上 ， 前 者 不 可 能 是 后 者 的 原型 。 

(3) 在 方式 和 理念 上 ， 数 字 也 不 是 原始 棉 文 发 明 者 书写 “灵感 ”的 唯一 来 源 。 根 
据 史 氏 提供 的 资料 ， 早 在 公元 前 8000 年 就 出 现 了 刻 线 陶 筹 @。 这 表明 ， 古 代 西 亚 地 区 
的 居民 早 在 公元 前 8000 年 就 掌握 了 在 泥 制 物 上 刻 划 的 技术 ， 而 且 刻 划 的 “ 线 ” 很 可 能 


Schmandt-Besserat 1992， 第 133 X, 

“a transitional phase of writing leading to pictography” (Schmandt-Besserat 1992, 55 139 页 ) , 
Schmandt-Besserat 1992, #§ 142 页 以 及 第 150 页 。 

A “on internal grounds” (Nissen 1986， 第 322, 323 页 ) 。 
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Schmandt-Besserat 1992, 25 132 Ti, 
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^... tokens had been marked by incised lines as early as the beginning of the system in the eighth 
millennium B. C. " (Schmandt-Besserat 1992, 45 142 Bt), 
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已 经 具有 某 种 意义 。 大 量 复杂 陶 筹 出 现在 公元 前 4000 年 前 后 。 为 什么 这 时 大 批 出 现在 
陶 筹 上 的 、 代 表 一 定 意义 的 刻 划 符号 没有 导致 文字 的 出 现 ? 而 偏偏 是 数字 导致 了 象形 文 
字 的 出 现 呢 ? 其 实 ， 最 接近 文字 的 史前 刻 划 符号 是 陶器 符号 。 在 埃 兰 地 区 ， 从 公元 前 
5000 年 开始 就 出 现 大 量 陶器 符号 ， 公 元 前 3200 年 前 后 出 现 文字 ， 几 乎 与 苏 美 尔 地 区 的 
早期 文字 同时 。 苏 美 尔 地 区 在 文字 产生 之 前 也 曾 使 用 陶器 符号 。 不 论 在 刻 划 方式 上 ， 还 
是 在 理念 上 ， 陶 器 符号 与 文字 都 异曲同工 。 难 道 它们 对 文字 (特别 是 埃 兰 文字 ) 的 起 
源 没 有 产生 任何 影响 ? 古代 西亚 地 区 是 最 早 使 用 印章 的 地 区 。 早 在 20 世纪 80 年 代 ， 印 
度 学 者 申 志 就 在 批判 陶 筹 论 的 同时 ， 提 出 了 文字 由 印章 起 源 的 观点 ， 认 为 文字 的 起 源 不 
能 追溯 到 陶 筹 或 封 球 ， 运 用 文字 这 一 想法 的 根源 是 印章 ， 或 者 说 “ 印 封 ”的 行为 与 深 
印 的 印 纹 ， 是 它们 最 终 导致 文字 发 明 ， 这 才 是 真正 的 逻辑 演变 中 。 

总 之 ， 原 始 枫 文 由 两 部 分 组 成 ， 一 部 分 是 用 线 (后 来 演变 成 杭 ) 来 体现 的 文字 ; 
另 一 种 是 用 圆 、 半 圆 或 半 椭 圆 来 体现 的 数字 。 二 者 都 是 文字 ， 且 都 象形 ， 即 都 以 物象 为 
基础 。 考 古 学 不 能 证 明 二 者 有 先后 之 分 ,文字 学 亦 不 能 证 明 二 者 有 源流 之 别 。 数 字 取 陶 
BLE, 文字 的 取 形 则 复杂 得 多 ， 有 的 取 形 于 陶 筹 ， 有 的 取 形 于 印 纹 ， 有 的 取 形 于 现成 
的 陶器 符号 或 其 他 器 物 上 的 符号 ， 更 多 的 可 能 直接 取 形 于 实物 。 


二 、 数 字 与 古 埃 及 文字 的 起 源 


经 过 对 埃及 史前 遗址 的 早期 考古 报告 中 的 材料 进行 甄别 得 知 , 古 埃及 人 也 曾经 使 用 
过 “ 陶 筹 "。 到 目前 为 止 ， 还 没有 人 对 这 些 “ 陶 筹 ”进行 整理 和 研究 。 因 此 ， 以 下 将 对 
这 些 考古 资料 进行 分 析 ， 并 对 数字 与 古 埃及 文字 起 源 的 渊源 关系 进行 探讨 。 


(—) 埃及 遗址 中 的 “ 陶 筹 ” 


在 埃及 史前 遗址 的 考古 发 据 过 程 中 ,埃及 学 家 们 陆续 发 现 了 很 多 类 似 陶 筹 的 东西 
(图 65- 图 70) ， 但 是 考古 报告 中 并 没有 详细 的 相关 记录 和 分 析 ， 只 是 简单 地 提 及 。 

皮特 里 CF. Petrie) 在 涅 迦 达 (Naqada), P3355 (Ballas), 、 阿 巴 迪 亚 ( Abadiyeh) 
AIGA (Hu) 发 掘 的 、 甚 年代 属 于 公元 前 5000 - 前 4000 年 的 墓葬 中 ， 发 现 了 类 似 彩色 陶 
筹 的 物件 名。 但 皮特 里 并 不 知道 这 些 东 西 为 何 物 。 他 在 报告 中 这 样 写 道 : “有 些 调 色 板 
很 小 , 295 厘米 。 ”他 又 将 某 些 器 物 描绘 成 “鸡蛋 形状 的 陶 饼 ， 上 面 绘 有 十 字 交 叉 的 线 
条 ”。 皮 特 里 还 发 现 了 约 为 混 迦 达 开 时 期 的 一 堆 孔 省 石 块 ， 一 个 囊 着 皮革 的 锥 形 物 ， 上 
面 刻 有 线条 的 象牙 板 。 据 皮特 里 推测 ， 它 们 “可 能 是 游戏 用 的 ”@。 这 些 东 西 在 形制 上 


(D Shendge 1983， 第 134 页 。 
® Petrie/Quibell 1896, 38 14 页 。 
® Petrie 1901, 第 14 页 。 
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都 很 像 陶 筹 。 所 有 这 些 文物 现在 都 收藏 在 牛津 的 阿 什 穆 勒 (Ashmolean) 博物 馆 。 


图 65 游戏 用 具 
( 引 自 Petrie/Quibell 1896 , 图 版 证 ) 


图 66 HER 
( 引 自 Petrie/Quibell 1896, 图 版 LXXVI) 


IREE (W.B. Emery) 在 萨 卡 拉 和 其 他 埃及 史前 遗址 进行 了 大 量 的 考古 工作 。 
1939 年 ， 埃 莫 里 在 萨 卡拉 发 气 了 3035 号 莫 ， 发 现 一 些 用 石头 、 青 铜 、 木 头 和 象牙 制作 
的 圆 盘 , “看 起 来 像 是 一 种 游戏 的 一 部 分 "了 9。 它 们 的 直径 约 10 厘米 ， 中 间 有 一 个 孔 ， 


(D Emery 1961, 第 48 页 , 图 4。 
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一 根 15 厘米 长 的 尖顶 棍子 穿 过 这 个 孔 ， 这 个 棍子 的 含义 不 明确 。 此 外 ， 他 还 发 现 了 一 
些小 石 球 ,“ 看 起 来 像 是 计数 用 的 "@。 


图 67 游戏 用 具 
( 引 自 Petrie 1920， 图 版 XXXI) 


图 68 象牙 状 器 物 
(518 Petrie 1920， 图 版 XXXIII) 


(D Emery 1961, 第 48 页 , 图 4。 
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在 今 开罗 南边 的 赫 尔 万 (Helwan) ， 萨 德 (Z. Saad) AMT 10,258 SH, RPA 
著名 的 “赌博 残片 ”、 滚 印 和 象牙 标签 山 。 

1943 年 ， 弗 兰 德 . 德 伯 诺 (F. Debono) 在 赫 尔 万 附近 的 杰 贝 尔 ' 图 拉 〈Gebel el- 
Tura) 发 据 了 一 个 时 属 公元 前 4000 年 的 遗址 ， 在 奥马 里 (Omari) 发 现 了 独立 的 有 芦苇 
栅栏 的 房屋 ， 形 似 富 人 家 居 。 地 层 研究 表明 ， 这 里 有 奥马 里 A、 奥 马里 B 和 奥马 里 C 
的 居民 。 奥 马里 A 是 公元 前 四 千 纪 的 迈 里 姆 达 (Merimda) HAE A 的 后 继 ， 而 这 两 个 
遗址 都 与 尼罗河 谷 的 文化 遗址 有 更 密切 的 关联 @。 奥 马里 C 的 地 层 属于 古风 时 期 ， 与 早 
王朝 时 期 有 联系 。 在 该 遗址 的 墓 中 也 发 现 了 一 些小 石 块 ， 可 能 和 陶 筹 一 样 ， 具 有 记 数 的 
作用 。 


图 69 石器 
(8| 6 Petrie 1920, AMR XXVI) 


根据 费 尔 塞 维 斯 (W. A. Fairsevis) 的 考古 报告 ， 在 1972 年 实施 的 替 拉 康 波 里 斯 的 
头 两 季 发 据 中 ,发现 了 两 个 前 王朝 的 聚落 。 其 中 一 个 处 在 腐蚀 和 沉淀 的 地 区 ， 即 主要 干 


(D Meza 2001 ,第 34 Wi, 
@ Debono 1943, # 191-199 页 。 
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河谷 集中 的 地 方 ; 另 一 个 距离 干 河谷 人 口 边 上 的 农耕 地 很 近 。 地 层 C 是 最 晚 的 主要 居 
住 区 ， 在 这 里 ， 考 古 学 家 们 发 现 了 炉子 和 木炭 及 灰 烧 的 痕迹 ， 也 发 现 了 “饼干 形状 的 
烤 制 陶器 ， 用 途 不 明 ”。 它 们 的 年 代 约 为 公元 前 3800 - 前 3600 年 D。 核 心 式 的 房屋 环绕 
者 一 些 以 石 堆 为 代表 的 公共 建筑 ， 外 围 是 一 些 相对 孤立 的 房屋 ， 沿 着 耕 田 分 布 。 


图 70 石器 
( 引 自 Petrie 1920， 图 版 XLIX) 


TEREI - PEK (Kom el-Ahmar) 建筑 的 一 个 小 间隔 里 ， 有 若干 个 能 乌 蛋 形状 的 
石头 ,“ 用 途 不 明 ”。 也 有 两 个 有 了 止 档 的 河 卵 石 ， 上 面 分 布 着 小 而 分 散 的 孔 ， 表 明 曾 有 
绳索 穿 过 @。 在 赫 拉 康 波 里 斯 神 庙 带 壁 爹 的 大 门 后 的 垃圾 堆 里 也 发 现 了 这 样 的 遗物 。 

ERE (M. A. Hoffman) 于 1982 年 在 解释 库 姆 ， 阿 玛 尔 的 出 土 文物 〈 如 厨房 、 家 
居 等 ) 在 细节 上 的 差别 时 ， 记 录 了 储藏 坑 里 发 现 的 小 块 的 烧 制 过 的 陶 片 ， 但 他 在 旁边 
画 了 个 问号 。 这 说 明 他 并 不 知道 这 些 陶 片 的 用 途 @。 

在 古 埃及 史前 时 期 的 遗留 中 有 美 索 不 达 米 亚 艺术 风格 的 明显 痕迹 ， 如 纳 尔 迈 调 色 板 
上 双 颈 交 缠 在 一 起 的 怪兽 “王宫 正面 ”的 装饰 以 及 印章 上 站 成 一 排 的 鸟 等 @。 这 种 影 
响 是 如 何 产生 的 ? 也 许 两 河流 域 的 工匠 曾 到 过 埃及 ， 把 这 种 艺术 风格 带 到 了 那里 。 两 个 
古代 文明 的 交往 可 能 不 仅 限于 艺术 方面 ， 也 涉及 其 他 方面 。 菜 些 埃及 的 陶器 刻 划 符号 与 
美 索 不 达 米 亚 的 某 些 陶 筹 以 及 某 些 原始 枢 文 所 具有 的 相似 性 也 可 能 是 文明 交往 的 结果 。 

此 外 ,在 皮特 里 博物 馆 的 收藏 中 ， 也 有 很 多 被 标记 为 “游戏 用 具 ” 的 骨 制 物 或 陶 
制 物 〈 图 71- 图 75) 。 这 些 物件 虽然 被 标 为 “游戏 用 具 ”， 其 功能 实 无 定论 ， 尚 有 待考 
证 。 其 中 一 些 物件 ， 特 别 是 那些 条 形 木 棍 或 木板 ， 可 能 像 中 国 古 代 的 筹 策 一 样 ， 是 用 以 
记 数 的 工具 。 


Fairsevis 1972, 第 21 页 。 

Fairsevis 1978, 第 132 页 。 

Hoffman 1982, 第 122 页 。 

Emery 1961, 第 30-40 页 ,第 165-189 页 。 
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图 71 AAR 


图 72 象牙 “ 饼 ” 
(皮特 里 博物 馆 36547 ， 约 公元 前 3000- 前 2890 年 ， 阿 拜 多 斯 出 土 , 高 1.3、 直 径 3. 2 BK) 


图 73 Sr 
(皮特 里 博物 馆 6016， 史 前 时 期 ， 巴 拉 斯 出 土 ， 直径 0.5 厘米 ) 
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图 74 WE 
(皮特 里 博物 馆 UC70094 ， 约 公元 前 8800- 前 4700 年 ， 杰 贝尔 - AW (Jebel Moya) 出 土 ， 最 大 者 直径 2 厘米 ) 
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图 75 Be 
(皮特 里 博物 馆 73040， 约 公元 前 5300- 前 3100 年 ， 出 土地 不 详 ， 最 大 者 长 10. 1、 宽 0.5 厘米 ) 


(=) MASH Uj 号 墓 的 数字 标签 


近年 来 德国 考古 所 在 阿 拜 多 斯 发 现 了 埃及 历史 上 最 早 的 王 陵 一 “00” 王 朝 的 墓 区 。 
在 U-j 号 墓 共 发 现 了 186 个 骨 制 和 象牙 制 标签 ， 其 中 的 175 个 由 德国 考古 所 发 现 ，11 个 由 早 
期 的 考古 学 家 阿 梅 丽 努 和 皮特 里 发 现 ， 这 些 标签 中 约 有 46 个 上 面 刻 有 数字 符号 (图 76)。 

阿 拜 多 斯 位 于 开罗 以 南 186 公里 处 ， 这 里 最 重要 的 史前 遗址 是 乌 姆 . 卡 博 (Umm 
el-Qaab) ， 它 位 处 沙漠 边缘 (kei 26°11’, RA 31°55’), FEE BIR 1.5 公里 。 

图 76 中 的 符号 以 及 X 180 -1820 为 数字 符号 。 

仔细 观察 这 些 标签 ， 发 现 有 以 下 特点 ， 

(1) 除了 10 和 12 之 外 ， 这 些 标签 上 没有 其 他 的 十 位 数 ，12 到 100 之 间 的 数字 是 个 
巨大 的 空白 。 

(2) 标签 上 的 横 线 通常 代表 小 数值 ， 竖 线 通 常 代表 大 数值 。 那 些 上 方 钼 孔 、 呈 骨头 
纹理 者 是 竖 向 的 标签 ， 上 面 表示 数字 的 线 多 数 是 横 线 。 


(D Dreyer 1998, 第 115-117 页 。 
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图 76， 阿 拜 多 斯 U-j 号 幕 的 数字 标签 中 
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(3) 在 46 个 数字 标签 中 ， 各 种 数量 的 符号 出 现 的 次 数 及 其 在 总 数 中 的 比例 如 下 表 
RAN (#13): 


ZB MASH U-j 号 曹 数字 标签 中 各 种 数量 符号 出 现 的 次 数 及 其 比例 


标签 号 符号 数量 符号 形状 出 现 次 数 所 占 比例 
1-18, X 180 6 线条 | 19 (其 中 横 线 15， 坚 线 4) 41. 396 
19 -21 7 线条 3 (其 中 横 线 2， 竖 线 1) 6. 5% 
22-33, X 181 8 线条 13 (其 中 横 线 2， 竖 线 11) 28. 2% 
34 -36 9 线条 3 (其 中 横 线 1， 竖 线 2) 6. 5% 
37 10 线条 1 (HR) 2.2% 
38 12 线条 1 (BB) 2.2% 
39 43, X 182 100 螺纹 6 13% 


缺少 十 位 数 ， 缺 少 10 到 100 之 间 的 数字 以 及 用 横向 的 线条 表示 较 小 的 数字 (个 位 
数 )， 这 些 特点 在 古 王国 时 期 的 物品 清单 上 也 有 所 体现 。 如 果 这 些 计 数 标签 不 表示 物品 
的 质量 或 性 质 ， 而 仅仅 表示 数量 的 话 ， 那 么 ， 这 些 数字 标签 所 标记 的 物资 就 是 在 交易 者 
心中 无 需 说 明 而 双方 心里 都 清楚 的 物资 。 

如 上 面 的 分 类 所 示 ， 多 数 标 签 是 在 U-j 的 11 号 摹 坑 中 发 现 的 ， 余 者 皆 发 现 于 盛 放 
物品 的 箱子 。 有 些 标签 上 有 污 迹 ， 那 是 因为 标签 贴近 运送 的 物 唱 的 缘故 。 

克 里 格 (P.Posener-Krieger) 认为 ， 在 结算 单 和 物品 清单 上 ， 横 线 和 坚 线 标记 的 分 
别 是 不 同 的 物品 ， 也 是 不 同 的 计量 单位 。 一 条 竖 线 表示 一 个 计量 单位 ， 但 一 条 横 线 表示 
一 平方 腕 尺 〈50 厘米 x 50 ER) 布匹 的 10 个 倍数 ， 而 不 是 一 个 个 位 数 的 计量 单位 。 
例如 ， 标 签 37 和 38 上 横向 的 10 个 数字 和 12 个 数字 分 别 代表 100 和 120。 为 什么 不 直 
接 用 100 和 120 条 线 来 表示 这 两 个 数目 ? 克 里 格 没有 明确 解释 。 不 过 他 认为 ， 可 能 的 原 
因 是 这 两 个 标签 所 标记 的 布匹 来 自 其 他 地 方 ， 而 那里 的 作坊 使 用 更 为 古老 的 计数 系统 ， 
这 个 系统 中 没有 专门 表示 100 的 符号 0。 

FEMUR (G. Dreyer) 不 同意 克 里 格 的 观点 。 他 认为 ， 根 据 所 标记 物品 的 种 类 和 形式 
将 横向 的 线 和 竖 向 的 线 分 开 ， 认 为 两 种 线 表示 不 同 的 计量 单位 ， 这 种 观点 是 很 成 问题 
的 。 因 为 从 发 气 结 果 看 ， 某 些 标签 所 标明 的 数字 与 同时 发 现 的 物品 的 数量 是 一 致 的 ， 而 
且 幕 中 出 土 的 物品 的 数量 还 没有 大 到 有 必要 使 用 这 种 计数 系统 的 程度 @。 

我 们 认为 德 赖 尔 的 观点 有 道理 。 假 设 竖 线 表示 的 是 布匹 之 外 的 其 他 物品 ， 竖 线 的 数 
量 就 是 物品 的 数量 ， 那么 前 提 应 该 是 竖 线 标记 的 是 数量 较 小 的 物品 ， 横 线 标 记 的 是 数量 
较 大 的 物品 。 也 就 是 说 ， 标 签 上 的 横 线 应 该 总 是 小 数量 的 ， 竖 线 总 是 多 数量 的 。 但 问题 
是 ， 从 我 们 所 做 的 统计 〈 见 表 13) 来 看 ， 有 5 个 标签 上 的 横 线 多 于 6 条 ， 其 中 有 7 条 
横 线 的 标签 有 2 个 ，8 条 横 线 的 2 个 ,9 条 模 线 的 1 个。 此 外 ， 大 数值 的 竖 线 非常 少 ， 


(D Posener-Krieger 1977， 第 86 Jt, 
@ Dreyer 1998, 第 140 页 。 
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而 且 集 中 在 7 -12，12 -100 之 间 一 个 都 没有 。 假 设 横 线 和 竖 线 标记 的 都 是 布匹 ， 那 么 
就 完全 没有 必要 把 它们 分 为 两 个 计数 系统 了 。 而 且 从 一 些 标签 上 看 ， 横 线 和 竖 线 在 外 观 
上 并 没有 明显 的 区 别 (如 14、16 号 标签 ) 。 另 外 ， 也 无 法 解释 6 (x1) 到 12 (x1) 
之 间 与 6 (x10) 到 9 ( x10) 之 间 为 什么 是 空白 。 

表示 100 的 螺纹 与 竖 线 并 用 时 有 表示 粮食 数量 的 含义 。 克 里 格 非 常 肯定 地 指出 ， 根 
据 格 贝 伦 纸 草 文献 (Papyrus Gebelen) ， 这 个 时 期 表示 粮食 数量 时 从 来 不 用 竖 线 ， 这 一 
点 不 同 于 后 来 的 其 他 文献 中 。 由 此 ， 我 们 有 理由 这 样 推论 ;螺纹 与 竖 线 并 用 时 ， 标 记 的 
是 粮食 以 外 的 其 他 物资 ; 没有 竖 线 时 表示 的 是 粮食 的 数量 。 

总 之 ， 阿 拜 多 斯 U-j 号 墓 的 骨 制 和 象牙 标签 是 目前 发 现 的 最 早 的 文字 证 据 ， 其 中 有 
46 个 标签 是 用 坚 或 者 横 (表示 1 到 9) 以 及 螺纹 (表示 100) 来 表示 数量 的 。 也 就 是 
说 ， 表 示 1-9 的 符号 ， 以 及 表示 100 的 符号 ， 在 这 个 时 期 都 已 经 出 现 ， 而 且 与 后 来 象 
形 文字 中 的 数字 符号 基本 相同 。 

综 上 所 述 ， 古 埃及 人 亦 曾 使 用 “ 陶 筹 ”， 而 且 上 面 的 某 些 刻 道 或 符号 与 美 索 不 达 米 
亚 的 某 些 陶 筹 极其 相似 。 在 埃及 最 早 的 文字 例证 中 ， 约 有 四 分 之 一 是 数字 。 数 字 是 文字 
的 重要 组 成 部 分 。 古 埃及 早期 文字 中 的 某 些 数字 显然 取 形 于 陶 筹 。 因 此 ， 埃 及 文字 的 起 
源 可 能 经 历 了 由 陶 筹 而 数字 的 发 展 过 程 。 表 物 或 表 事 的 文字 来 源 比较 复杂 ， 有 的 取 形 于 
陶 符 ， 有 的 可 能 直接 取 形 于 物 。 文 字 与 数字 是 两 套 符号 体系 ， 各 有 自己 的 起 源 途 径 ， 各 
自 有 独立 见 用 的 阶段 ， 后 来 才 合 为 一 用 。 


=, 中国 数 字 的 产生 与 汉字 的 起 源 


追溯 处 在 源头 的 原初 文字 是 怎样 产生 的 ， 是 文字 起 源 研 究 的 关键 所 在 。 而 原初 的 文 
字 有 有 娜 些 ， 其 昔 发 与 形成 的 途径 是 什么 ， 原 初 文字 的 产生 为 其 后 真正 的 文字 创制 提供 了 
哪些 可 以 仿效 的 方法 ， 则 是 关于 文字 起 源 研究 的 几 个 重要 问题 。 

清 徐 涉 在 《说 文 解 字 注 签 》 中 ， 最 早 表达 了 对 原初 阶段 中 国文 字 的 看 法 ， 提 出 “ 造 
字 之 初 ， 先 有 数 而 后 有 文 ” ， 认 为 中 国文 字 的 源 起 ， 是 先 有 数字 ， 而 后 才 有 和 象形 字 的 。 
1944 年 ， 于 省 吾 先生 著 文 《 释 一 至 十 之 纪 数 字 》， 也 表述 了 与 徐 氏 类 似 的 见解 : “人 类 之 
进化 ， 由 结 绳 记事 演进 为 数字 之 纪事 ， 至 今 蛮夷 犹 有 上 十 结 强 之 遗 制 。 然 则 初 有 文字 ， 当 
以 数字 为 发 媚 ， 记 数字 可 谓 初 文中 之 原始 字 。?"@ 也 把 数字 视 作 原始 阶段 的 中 国文 字 。 

见于 史前 陶器 的 刻 划 符号 ， 记 数字 〈 或 称 记 数 符号 ) 是 其 中 的 重要 组 成 部 分 。 这 
类 符号 个 体 不 多 但 使 用 频率 最 高 ， 结 构 简 单 但 形体 古今 一 致 ， 不 少 学 者 认为 它们 已 经 是 
远古 先 民 用 于 记 数 的 数字 。 史 前 陶器 符号 中 广泛 使 用 数字 的 事实 ， 与 上 述 学界 前 辈 对 数 


(D Posener-Krieger 1977， 第 86 页 。 
Q 于 省 吾 :《 释 一 至 十 之 纪 数 字 》, (RBS) =H, 1944 年 。 
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字 在 文字 发 展 史 上 所 处 位 置 的 认识 可 以 互 证 。 

面 对 不 断 富 积 的 史前 陶器 记 数 符号 ， 学 术 界 虽然 在 有 “记号 ”或 “ 记 数 字 ” 的 不 
园 理 解 ， 但 在 一 些 学 者 中 却 形成 了 一 种 共识 ， 即 包括 记 数 符号 在 内 的 几何 形 符 导 ， 原 是 
一 种 随意 刻 划 的 记事 符号 。 有 的 学 者 还 藉 此 提出 了 文字 起 源 的 二 元 论 或 指 事 字 的 产生 早 
于 和 象形 字 的 见解 中 。“ 文 字源 于 图 画 ” 的 传统 理论 ， 由 此 受到 了 冲击 与 挑战 。 因 此 ， 考 
察 史 前 记 数 符号 的 来 源 或 产生 途径 ， 就 成 为 文字 起 源 研究 的 一 个 焦点 。 


(一 ) 古代 文 籍 中 对 数字 产生 的 论述 


《 左 传 ， 信 公 十 五 年 》 有 元 简 论 数 的 言论 ， 云 :“ 龟 ， 象 也 ; W, Rho WMA 
有 象 ， 象 而 后 有 汶 ， 滋 而 后 有 数 。” 这 是 古代 文 籍 中 关于 数 的 生成 的 最 早 论述 。 埋 简 所 
论 ， 物 数 生 于 物象 ， 而 包 卜 卜 法 与 易 徐 签 法 均 与 此 有 关 。 晋 杜 预 、 司 马虎 在 讨论 这 个 问 
题 时 ， 对 韩 简 的 论述 作 了 不 同 的 取舍 与 理解 。 杜 预 《 春 秋 左 氏 传 集 解 》 仅 取 韩 简 言 论 
的 前 半 部 分 ， 云 :“ 言 龟 以 象 示 ， 繁 以 数 告 。 象 数 相 因 而 生 ， Read.” Ww On 
DE . 律 历 志 》 则 截取 韩 简 言 论 的 后 半 部 分 ， 谓 :“ 古 之 人 论 数 也 ,日 :“ 物 生 而 后 有 
象 ， 象 而 后 有 滋 ， 湾 而 后 有 数 。” 这 里 的 所 谓 “ 象 ”， 杜 氏 仅仅 是 指 龟 修 的 兆 象 ， 司 马 
氏 乃 是 指 世 间 的 诸 般 物象 ， 所 谓 “ 数 ”"， 杜 氏 仅 仅 是 指 演 卦 所 得 的 签 数 ， 司 马 氏 乃 是 指 
繁衍 日 盛 的 物 数 。 关 于 数 的 生成 ， 杜 氏 认 为 “ 象 、 数 相 因 而 生 ”， 似 乎 以 象 与 数 均 出 自 
相 袭 进行 的 包 卜 与 著 签 。 司 马 氏 则 认为 “人 、 物 既 著 ， 则 算数 之 事 生 ”， 即 把 数 看 做 是 
人 物 滋 益 、 庶 务 繁 芜 的 产物 。 杜 预 仅 就 卜 、 答 谈 象 、 数 的 产生 ， 自 然 有 悖 于 史实 ; 司马 
彪 论 数 回避 卜 、 短 与 象 、 数 的 关系 ， 亦 不 免 失 于 偏颇 。 对 此 ， 唐 颜 师 古 在 《 汉 书 ， 律 
历 志 》 注 文中 的 阐释 ， 较 杜氏 与 司马 氏 要 全 面 合 理 一 些 。 颜 氏 的 表述 ， 颠 倒 了 7 (ER 
传 》 韩 简 的 语序 ， 先 说 “ 物 生 则 有 象 ， 有 和 象 则 滋 益 ， 汶 益 万 数 起 ， 然 后 说 : “gs 
告 凶 吉 ， 繁 以 数 示 祸 福 ”。 依 照 这 个 表述 的 逻辑 关系 ， 数 乃 是 萌生 于 物象 的 滋 蒋 ， 答 万 
是 以 已 有 的 数 〈 奇 数 与 偶数 ) 表 阴 阳刚 柔 ， 示 凶 吉 祸 福 。 颜 师 古 的 这 个 论述 比 韩 简 前 
进 了 一 大 步 ， 对 数 的 源 起 以 及 数 与 签 占 的 关系 作 了 清晰 的 说 明 。 但 颜 氏 的 看 法 并 不 是 始 
终 如 一 的 。 在 《 汉 志 》 的 男 一 处 注 文中 ， 又 作出 了 “万 物 之 数 因 八 卦 而 起 ”的 论断 ， 
对 数 的 产生 是 源 自 八 卦 ， 还 是 起 于 物象 的 滋 益 ， 颜 师 古 仍然 是 游 移 不 定 的 。 

司马 彪 《 后 汉 书 AH) FRAL, 谓 “ 人 、 物 既 著 ， 则 算数 之 事 生 ”,， DRF 
TEE (DE - 律 历 志 》 中 “ 伏 牺 氏 画 八 卦 ， 由 数 起 ”的 模 棱 说 法 ， 认 为数 是 远古 先 
民 在 里 著 日 渐 繁 衍 的 人 丁 与 不 断 繁盛 的 事物 时 ， 创 制 的 一 种 新 的 管理 手段 。 


@ BRA (《 古 代 文 字 之 辩证 的 发 展 》) 认为 :“ 中 国文 字 的 起 源 应 当归 纳 为 指 事 与 象 形 两 个 系 
统 ， 指 事 系 统 应 当 发 生 于 象形 系统 之 前 ”"， 并 说 :“ 指 事先 于 象形 也 就 是 随意 刻 划 先 于 图 画 。”(《 考 古 学 
报 》1972 年 第 1 期 )。 杨 建 芳 《 《汉字 起 源 二 元 说 》) 则 不 仅 认为 中 国文 字 起 源 于 指 事 、 象 形 两 个 系统 ， 
还 提出 象形 系统 与 指 事 系 统 的 东西 说 。 砂 锡 圭 把 史前 陶器 的 “几何 形 符号 ” 称 为 “记号 ”， 实 际 上 也 是 
把 它们 视 作 随意 刻 划 而 成 的 记事 符号 〔 见 《汉字 形成 问题 的 初步 探索 》, 《中国 语文 》1978 年 第 3 期 ) 。 
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(=) “RADA” Ne 


DESSERT, BB P^ 7E 75 RM EA RB SE B i BE E 
的 。 然 而 数 究 竟 是 通过 什么 样 的 途径 产生 的 ， 仍 然 不 甚 了 了 。 

BAHS (atl: BD) RRR, RAT “RAYE, MAMA” 
的 论断 ， 这 是 司马 氏 就 数 的 产生 途径 作出 的 具体 表述 ， 也 是 对 篇 首 “ 人 、 物 既 著 ， 则 
算数 之 事 生 ” 的 呼应 。 

这 个 标新立异 的 见解 ， 由 于 倡 言 者 未 作 任 何 阐释， 又 因为 违 离 了 传统 的 看 法 ， 在 晋 
以 来 的 1500 多 年 中 ,不 仅 没 有 引起 人 们 的 重视 ， 而 且 很 少 有 人 给 予 响应 与 评说 。 

AA “MAA” Zu, MANEHT-TATAFTERNARER, INT 
EAR A OTR, MARTA? 它 何以 成 为 数字 的 本 源 ? 这 在 我 国 古 代 的 文 籍 中 
是 有 迹 可 寻 的 。 

E (am). (82) AER, USA “o TE CUR), WS 
inde ECHOLS, zi "Bb, Aun." Ma: “by, RMR.” WP. 
PALER EV, Ui “mA” Me, “WR” Bin, RRE CHOU) W: 
"ARZARER, EAR", DES RA ARR BO, HL i. EE CTS) 
B: “th, Mi, RABE.” ARE: “Bb, Mt.” Wb, MARSHAL. 

"Mx". MR” B “AR”, SO, HIER, ARS. Pete AA A a A 
Byz. (lid > EH) RES COOH) WA “AR” VIR, BIDRILEL 
Er, (MX) BER: “SIZ, LARA.” WS. KY. Re, OSH 
GRETA, SUMS AR, RAR, ABPBUGK ACBUZKGH 

在 古代 ， 本 与 末 经 常 连 言 对 称 ， 本 末 一 语 在 今天 仍然 是 一 个 惯用 词汇 。 在 古代 文 籍 
P, 本末 又 可 称 作 本 标 。《 庄 子 . 天 地 》 有 “长 而 无 本 标 ”, 《管子 : 霸 言 》 有 “大 本 
而 小 标 ”， 标 的 字义 都 与 末 相 同 。 故 《 玉 篇 . 木 部 》 云 :“ 标 ， 木 未 也 。” Cam: So 
Rte) ZEEE: "bb, HAARE.” 

名 ， 段 玉 裁 谓 今 作 忽 ( (AX) HE). HE CHK) EREI, ROMER, 1X 
ERE SL, CBE) ER “TES”. CBE) AAMAS, nmi “bh, Mt.” BEER: 
"KS. bh, BRACE.” (ER) A: “th, RARE.” (bic) MA, (KM) 
写作 忽 。 名 与 忽 都 应 看 做 是 未 的 假借 字 。 末 ， 明 母 月 部 字 ; 名 、 忽 ， 明 和 母 物 部 字 。 名 、 
忽 与 末 为 双 声 旁 转 倒 韵 ， 可 以 通 转 。 故 《 玉 篇 * 木 部 》 材 字条 的 “ 木 忽 ”就 是 标 字条 
Hy “ARR” TEACH, PASM, HORE, ATE AHA, 

CERE BD) BrB “wea”, He AR. CTR) A: “ OB) Re, 
朝鲜 测 水 之 间 谓 之 策 。” 说明 在 古代 中 国 的 北方 ， 兽 有 折 取 树木 细 枝 为 策 的 习俗 。 与 筹 
RH, PANE ERARBARAWICRMCAR, ABRU “MAMA” OSS, dE 
常 直 白 地 表达 了 数字 是 先 民 本 照 记 数 工具 创制 而 成 的 见解 。 


第 一 章 ”文字 的 起 源 “173. 


炒 名 就 是 筹 策 ， 而 筹 策 既是 古代 先 民 记 数 的 工具 ， 又 是 繁 占 演 卦 的 工具 ， 所 以 ， 
“ 数 本 椒 鲁 ”与 “万 物 之 数 由 八卦 而 起 ”的 道理 是 一 致 的 。 前 者 讲 数字 本 于 筹 策 创制 而 
成 ， 后 者 则 讲 数 字 起 于 筹 策 演 卦 的 实践 。 笋 占 演 卦 ， 实 际 上 仍 是 以 筹 策 记 数目 为 基本 手 
段 。 两 者 都 是 讲 数字 是 本 于 记 数 的 工具 而 创制 出 来 的 。 

在 晚近 的 一 些 字 书 或 词 书 中 ， 或 认为 “ 检 鲁 ”是 一 种 极 微小 的 数量 单位 〈 见 《 汉 
语 大 字典 》) ， 或 说 是 相当 于 “分 的 万 分 之 一 的 小 数 名 ”( 见 《辞源 》) 。 两 种 说 法 的 依 
RE Cai EINS) “RAM TS, UM, SOERBUR. DURAM AIT 
FAW. WBA “UA” HERNE, MB. 4. THe). HK, 
KATI T aS) “ARR, mA “ee” OT A ARRET 
BE. DUBS, EM, WEP RR, WER. RETA, MIAH SY, 
其 计算 单位 虽 各 有 不 同 ， 但 计算 所 用 的 数字 则 是 统一 的 。 Cah: 律 历 志 》 云 :“ 夫 
一 、 十 、 百 、 于 、 万 所 同 用 也 , 律 、 度 、 量 、 衡 、 历 其 别 用 也 。” 数 与 计数 的 单位 属于 
REARS. “UA” MRA A, BATRA. HR, "ADAC MRA, 
PRT RRR, DER “RT a” eT, FRE eh ER 
PR) i, BCA RO ARDS E, ARE. “Bow” 5 
“BRAS Hh” —H, ABAD Ta TN Bl ASE A ES PE HY 


(2) 筹 策 、 八 卦 与 数字 的 产生 


古代 先 民 为 了 帮助 记忆 ， 曾 搬 取 俯 拾 可 得 、 便 于 使 用 、 容 易 保存 的 小 物件 ， 当 作 助 
记 与 计算 的 工具 ， 筹 策 就 是 我 国 先 民 曾 长 期 使 用 并 发 挥 重 要 作用 的 一 种 助 记 手段 。 

TRAMER., GU) TRRERIER: “BRR, RRB KAR, AA, 
ER, 一 也 。” 在 古代 中 国 ， 筹 、 策 、 算 是 同一 种 助 记 工具 的 不 同名 称 。 

《后 汉 书 ， 律 历 志 》 云 :“ 天 地 初 形 ， 和 人、 物 既 著 ， 则 算数 之 事 生 。” 这 里 的 算 就 是 
指 用 于 记 数 目的 算 筹 。 说 社会 发 展 、 人 丁 与 品 物 滋 益 繁 戌 的 时 候 ， 就 产生 了 以 算 筹 记 
数 、 理 事 的 方法 。 到 汉代 ， 算 作为 推 计 历 日 与 数目 的 工具 , 已 经 形成 了 一 定 的 规制 。 
《说 文 》 竹 部 :，“ 算 ,长 六 寸 ， 所 以 计 历 数 者 。”《 汉 书 * 律 历 志 》 记 古代 算 筹 ， 云 : 
“其 算法 用 竹 ， 径 一 分 ， 长 六 寸 。” 

BR, BE ATUM doe HIT ich TARER HANSE, bx (aR) We 
F, BAKA, TRE Ae, AACE. 

TERRE A METRES, FELT RR (GERD. BU) “RB WER, x 
AARHZ”, BARBS, EMER: “BH, Db." MA: "d, 
DAT. BABAR, HT ba.” 

TR, dew AGES RRUARN RE, (Hit: BRINE) mi “ARH. = 
E, RES, WERE” A: READE, EE, WHAKKL, HAN 
=.” 在 古代 ， 善 被 视 作 一 种 灵 草 ， 故 《周易 HEM) a: “HA, ZIZEIE, HM 
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赞 于 神明 而 生 著 。” 说 古 圣 贤 深 明神 明之 道 ， 才 产生 了 以 著 求 卦 的 方法 。 

据 近 年 出 土 的 战国 楚 人 卜 繁 简 文 的 记载 ， 其 签 占 的 筹 策 取材 于 各 种 草本 或 木 本 植 
物 ， 可 以 考 定 的 就 有 十 几 种 之 多 。 如 : 

(1) Kit: (REM) 1—01, 37, 38; 

(2) Ra: (REM) 11—02, 24, 32, 34; 

(3) 共 命 :《 包 山 》228 239; 

(4) ME: (fall): 209, 232, 245; 

(5) PARR: CHEE) HZ: 193; 

(6) BE: (HR) ZW: 59; 

(7) 小 央 : CBE) FAT: 22, 23, 24; 

(8) KR (RE): (KAW) 3—01, 5—01, 14, 15—01, (HH) H—: 3, Ħ 
=, 208, 258; 

(HERE: GRE) L=: 7、 乙 四 : 105; 

(10) IE: (HE) Z—: 16, 26-2; 

(11) PRZ: (HR) MHZ: 113, 114; 

(12) Be: (fal) 223; 

(13) Ft: (REM) 16, 62; 

(14) DE: (KEM) 40, 44; 

(15) Aiit (E): CA) 90, 

由 以 上 所 述 ， 可 见 古 代 中 国 用 以 记 数 或 演绎 卦 区 的 筹 策 ， 原 本 不 过 是 先 民 随 时 、 随 
地 、 随 意 折 取 人 竹 木 细 枝 、 草 本 葵花 做 成 的 助 记 工具 。 随 着 岁月 流逝 ， 时 代 更 替 ， 这 些 长 
期 被 用 作 计 数 工 具 的 筹 、 策 、 算 ， 就 变 成 了 无 形 数目 的 物化 形式 。 

(KH BE) 2: “ 算 ， 数 也 。” 陆 德 明 《经 典 释 文 》 认 为 这 里 的 算 ， 应 当 写 作 
算 筹 的 笑 ， 言 算 筹 就 是 数目 。《 仪 礼 》 之 《 乡 饮酒 礼 》、《 和 厚礼 》、《 大 射 礼 》 所 谓 “ 无 
BR". CARIB) Arid “ROCK”. CREE) BR BELE”, GLE SES P) Br 
A OAZA. (RAR) PME AGORRA”, AIMSER, XAH AAR 
ARM, TAULA. “ARR” “RR”, MEHR, RXTE. 

(DE EI) SUES TPKE: "UR. GRIS" (H+ 系 辞 》:“ 蓝 之 策 二 百 一 十 有 
六 ， 坤 之 策 百 四 十 有 四 ， 凡 三 百 有 六 十 ， 当 期 之 日 。 二 篇 之 策 万 有 一 千 五 百 二 十 ， 当 万 
物 之 数 也 。” 这 里 所 说 的 策 ， 都 是 数 的 意思 。《 老子》 第 二 十 七 章 “ 善 数 不 用 筹 策 ”， 是 


© 录 引 简 文书 目的 全 称 是 王 明 钦 :《 湖 北江 陵 天 星 观 楚 简 的 初步 研究 》 (RHA). WARY 
铁路 考古 队 :《 包 山 楚 简 》， 文物 出 版 社 ，1999 年 10 A. 河南 省 文物 考古 研究 所 : DERRE), 
大 象 出 版 社 ，2003 年 10 月 。 湖 北 省 文物 考古 研究 所 、 北 京 大 学 中 文系 : 《 望 山 楚 简 》， 中 华 书局 ， 
1995 年 6 月 。 
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说 善于 计数 的 人 ， 是 用 不 着 筹 策 这 些 工具 的 。 

筹 是 中 国 古 代 计 数 的 筹码 。《 乡 射 礼 》 郑 注 :“ 筹 ， 筹 也。 又 云 “ 筹 ， 策 也 。 8X 
《 汉 书 … 五行 志 》 云 :“ 筹 ， 所 以 记 数 。”《 说 文系 传 》 人 竹 部 云 :“ 筹 ， 人 以 之 算数 也 。” 

古 时 演 卦 的 策 多 以 车 为 之 ， 故 《战国 策 ' 秦 策 》 高 注 、《 集 韵 . ZB) BA “R, 
Sh.” MeFELAS MAS, HAMAR, (BE BRINE) zi “能 得 百 茎 著 ， 
HEETE hat, ARAM, BURAK” HPV RRR NAD 
游戏 ， 如 《 春 官 - AN) MERA: “ 易 者 ， 拓 车 变易 之 数 ， 可 占 者 也 。” FATFE 
签 演 卦 的 过 程 中 ， 闭 逐渐 具有 了 数 的 意思 。 故 《周易 : wish) Er: “Sb, 象 也 ; F, 
数 也 。” 正 义 云 :“ 蔷 是 数 也 。 传 称 物 生 而 后 有 和 象 ， 象 而 后 有 涕 ， 滋 而 后 有 数 。 然 则 数 
从 象 生 ， 故 可 以 用 数 求 象 。 于 是 项 赞 于 神明 而 生 著 、 用 善之 法 , 求 取 卦 区 以 定 吉凶 。” 
“ 既 用 蔷 求 卦 ， 其 操 著 所 得 ， 取 奇数 于 天 ， 取 偶数 于 地 。” 这 里 的 天 、 地 ， 是 指 天 地 万 
物 ， 言 数 是 从 万 千 物象 演 生 出 来 的 ， 而 具体 的 途径 则 是 “用 车 求 卦 "、“ 朱 车 所 得 ”。 

中 国 古 代 有 三 《 易 》， 称 《 连 山 》、《 归 藏 》、《 周 易 》。《 周 礼 ， 春 官 . AN 85 
MPAA: “ (El), DR CHAR), Ba.” U GEL) BARRA, CAR) E 
为 皇帝 所 创 。 郑 玄 《 易 赞 》 采 汉 儒 说 《 易 》 的 见解 ， 既 遵从 杜 子 春之 意 ， 又 进一步 指 
HHRRR: “RE (EL), BE (HM). Bann (Bi) WREE, R, (AL 
GE) BHR, CHE) TRA. “应 牺 氏 作 八 卦 ， 神 农 氏 重 为 六 十 四 卦 ， 黄 
4k. 28. PASTS, AMA LE. SABE (Ei), SLATE CHE), 
文王 广 六 十 四 卦 ， 著 九 六 之 受 ， 谓 之 《周易 》。 汉 以 降 诸 家 说 《 易 》， 亦 大 体 如 此 ， 皆 
以 三 易 分 属 三 代 ， 如 《国语 . 鲁 语 》 韦 注 : =H “E (El), IR CAR), = 
Aa). TK (H5): " GE). CAR), KAZE, ANAS.” MEP 经 籍 
志 》 以 经 封 八 ， 别 挂 六 十 四 ， 皆 由 伏 牺 氏 始 创 ， 与 《帝王 世纪 》 有 所 不 同 。 

《 周 礼 ， 春 官 》 载 大 卜 一 职 “ 掌 三 易 之 法 ”， 表 明 有 周一 代 ， 凡 签 占 之 事 ， 沸 以 三 
易 并 占 之 。 其 要 义 包 含 以 下 两 个 方面 : 其 一 ， 周 代 签 占 三 易 并 用 ,不 独 周 易 一 法 ; 其 
二 ， 周 代 复 占 兼 用 三 易 ， 是 三 易 之 法 各 有 异同 。 

(EE . Kb) a: 三 易 “ 其 经 填 八 ， 其 别 六 十 有 四 ”， 讲 三 易 经 卦 、 别 卦 的 数目 
是 相同 的 。 但 是 ， 如 郑 注 所 云 : “其 名 ， 占 异 也 。” 言 三 易 的 卦 名 与 签 占 的 方法 ， 是 各 
有 异同 的 。 惟 其 如 此 ， 才 成 其 为 三 易 ， 如 三 者 全 同 ， 则 不 必 有 三 易 之 分 。 

Ba “SAK”, BERNER, BIBER “RRA SRT AR”. (AR 
辞 》:“ 大 本 之 数 五 十 ， 其 用 四 十 有 九 。 分 而 为 二 以 象 两 ， 措 一 以 象 三 ， 抬 之 以 四 以 象 四 
时 ， 饥 奇 於 护 以 象 赣 ” 即 此 。 签 者 由 把 鞭 求 得 变易 之 数 ， 封 者 则 因而 画 出 变易 之 受 。 

三 易 之 法 对 于 卦 象 的 占 断 互 有 异同 ，《 易 纬 . 乾 汪 度 》 记 三 易 卦 象 有 变 与 不 变 之 
F, B: “WAE, RUAA; HELZA, HEARR” ER: "RE, ZNE 
BA; 九 六 ， 有 之 变动 者 。《 连 山 》、《 归 藏 》 占 条 ， 本 其 质 性 也 。《 周 易 》 占 变 ， 效 其 
Mat.” Mb CRA Ab) Hm: "AR (a) € GEL), CBR) 以 七 八 不 变 者 为 
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占 ,《 周 易 》 以 九 六 变 者 为 占 。 

易 法 所 谓 七 八 、 九 六 ， 是 以 卦 之 初 艾 与 上 关 对 卦 象 、 卦 义 的 概括 。 各 家 称 七 八 为 不 
变 者 ， 称 九 六 为 变 者 ， 而 变 者 力 是 由 不 变 者 变化 而 来 。《 易 纬 . BOE) IR: “PAE 
之 九 ， 阴 变 八 之 六 ”，《 春 官 * Kb) DRIEMS: “Bt OR) SEM, CARMA 
六 ”， 即 实际 把 车 变易 之 数 仍 是 七 八 ， 只 是 变 称 为 九 六 罢了 。 

古人 所 设 易 卦 的 卦 象 ， 今 文 周易 都 以 一 条 长 横 线 “一 一 ”与 两 条 短 横 线 “一 一 ” 
表示 奇偶 ， 以 象 物 的 阴阳 、 刚 柔 。 出 土 文献 所 见 先秦 《周易 》 或 《 归 藏 》 卦 象 ， 都 是 
用 数字 表示 的 。 

急 墟 、 周 原 及 多 处 周 代 遗址 中 出 土 的 委 周 甲骨 、 石 器 、 陶 器 文字 与 青铜 器 铭文 中 ， 
屡 见 以 数字 书 刻 的 卦 象 D (图 77、 图 78)。 有 三 个 数字 相合 而 成 的 经 卦 ， 也 有 六 个 数字 
相 秋 组 成 的 别 卦 。 

图 77 之 1 下 骨 ，1950 FH EF RRO RS, BAS. B 
77 之 5 下 甲 ， 亦 发 现 于 安阳 殷墟， 为 非 发 掘 品 。 经 学 者 研究 琶 别 ， 前 者 是 股 人 遗物 ， 属 
BETIS); 后 者 是 周 人 所 制 ， 属 息 墟 晚期 外。 

以 上 录 引 商 周 两 代数 字 卦 象 ， 商 代 遗 物 两 件 : 一 件 为 四 盘 魔 卜 骨 ， 刻 有 别 卦 三 款 : 
七 八 七 六 七 六 、 七 五 七 六 六 六 、 八 六 六 五 八 七 (877, 1); 另 一 件 是 苗 团 磨 石 ， 刻 有 
别 卦 六 六 一 六 六 八 (图 78，1) ， 所 及 数字 有 一 五 六 七 八 。 已 知 的 周 人 及 周 代数 字 卦 象 
资料 较 多 ， 这 里 仅 选 取 具 有 代表 义 义 的 材料 。 恋 墟 周 人 卜 甲 刻 别 卦 三 则 : 六 七 一 六 七 
九 、 六 七 八 九 六 八 、 七 七 六 七 六 六 。 扶 风 齐 家 村 卜 骨 刻 有 别 卦 六 则 : 六 八 八 一 八 六 、 九 
一 一 一 六 五 、 六 八 一 一 一 八 、 八 八 六 六 六 六 、 一 八 六 八 五 五 、 六 八 一 一 一 一 (图 77， 
5)。 其 所 及 数字 有 一 、 五 、 六 、 七 、 八 、 九 。 其 中 用 九 的 只 发 现 3 例 ， 其 余 卦 象 所 及 
数字 与 恨 人 一 致 ， 可 能 含有 若干 以 股 人 繁 法 所 得 的 封 象 。 

由 上 述 ， 可 知 出 土 所 见 商 周 卦 象 资料 ， 与 文 籍 所 载 股 周易 法 大 体 吻合 。 爱 以 九 称 ， 
是 《周易 》 的 特征 ， 也 可 视 作 《 归 藏 》 与 《周易 》 的 分 界 。 

战国 简 文 所 见 ， 湖 北 省 江陵 县 王家 台 十 三 号 秦 莫 所 出 为 《 归 藏 》 易 多， 湖北 省 江陵 县 天 
星 观 一 号 楚 慕 、 湖 北 省 荆门 包 山 二 号 楚 莫 与 河南 省 新 蔡 县 万 陵 一 号 楚 董 卜 签 简 文 所 采 短 法 ， 
尚未 见 深入 探索 。 但 就 数字 卦 象 与 所 用 数字 而 言 ， 其 间 存 在 明显 差别 。 王 家 台 《 归 藏 》 卦 
象 ， 只 有 一 列 六 个 数字 相 鱼 的 本 卦 ， 而 无 两 列 各 六 个 数字 相 鳃 的 本 卦 加 之 卦 者 。 记 卦 所 采用 


(p 1980 年 ， 张 政 粮 发 表 《 试 释 周 初 青铜 器 铭文 中 的 易 卦 》( 《考古 学 报 》1980 年 第 4 期 )， 把 
以 往 在 商 周 青铜 器 和 甲骨 上 发 现 的 数字 组 成 的 特殊 符号 ,解释 为 易 卦 卦 艾 。 从 此 ， 长 期 以 来 被 人 们 视 
为 神秘 文字 的 易 卦 符号 为 人 们 所 认识 。 

© SABES: (ROA "ES NER), 《考古 》1989 年 第 7 期 。《 和 殷墟 发 现 的 “ 易 
卦 ” 卜 甲 与 “文王 演 周易 ”》,《 商 周 考古 论 从 》， 艺 文 印 书馆 ，1996 年 。 

@” 李 家 浩 :《 王 家 台 秦 简易 占 为 《 归 藏 》 考 》,《 传 统 文化 与 现代 化 》1997 年 第 1 期 。 王 明 钦 :《《 归 
藏 》 与 夏 启 的 传说 》,《 华 学 》 第 三 辑 ，1998 年 。 
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的 数字 只 有 两 个 ， 即 奇数 一 与 偶数 六 。 而 三 地 楚 幕 所 见 卦 象 ， 丝 本 卦 、 之 卦 并 列 的 两 列 十 二 
个 数字 ， 而 无 一 列 六 个 数字 的 本 卦 单独 出 现 的 。 其 记 卦 象 所 用 的 数字 有 四 个 ， 奇 数 为 一 、 
五 ,偶数 为 六 、 八 。( 图 79) 天 星 观 资料 没有 正式 发 表 ， 据 王 明 钦 摹 本 ， 其 150 号 简 数字 封 
有 六 ， 似 是 九 字 ， 果 如 此 ， 则 天 星 观 所 及 ， 一 、 五 、 六 、 八 之 外 ， 还 有 九 字 0, 


图 77 商 周 卜 骨 上 的 数字 卦 象 
1. BEWA SPI HE 2. 北京 房山 镇 江 营 西周 遗址 出 土 ”3. BELLE HIT 出 圭 4. 长 安县 张 家 坡 西周 


遗址 出 土 ”5. ZA 


中 ”参见 王 明 钦 硕士 毕业 论文 ;:《 湖 北江 陵 天 星 观 楚 简 的 初步 研究 》。 
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图 78 铜 、 石 、 陶 器 上 的 数字 卦 象 
1. ARSE GTB] M80 砂 石 2. 《三 代 》14.1.3 RE 3. 洛阳 北 窑 西 周 M203 HK 4 洛阳 西 工 战国 陶 融 


如 图 77、 图 78、 图 79 所 采 资 料 ， 出 土 所 见 先秦 时 代 刻 、 铸 或 书写 在 甲骨 、 石 器 、 
陶器 、 青 铜 嚣 、 简 策 上 的 繁 占 卦 象 ， 包括 经 填 、 本 卦 、 之 卦 ， 均 以 数字 书写 而 成 。 如 将 
周易 繁 法 的 九 仍 视 为 七 ， 则 出 土 所 见 数字 卦 象 所 及 数字 ， 都 不 超出 一 至 八 的 范围 。 奇 数 
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有 一 、 五 、 七 ,偶数 有 六 与 八 D。 

由 以 上 的 讨论 ， 可见 《 易 * 系 辞 》 所 谓 “ 生 著 "、“ 倚 数 ”( 立 数 ) (UB . 律 历 
志 》 所 谓 “ 自 伏 牺 氏 画 八卦 ， 由 数 起 "， 颜 师 古 所 谓 “ 万 物 之 数 由 八卦 而 起 "， 都 不 是 
虚妄 之 谈 。 虽 然 八卦 之 术 与 数字 生成 就 先 训 后 以 及 二 者 因果 关系 还 难以 论 定 ， 但 易 卦 签 
法 与 数字 卦 象 却 表明 了 筹 策 与 数字 之 间 的 客观 联系 。 唐 兰 先生 曾 说 : “八卦 的 一 画 (IB 


CR NX 
m * pn Pe 
iR = 
2 AR R 
Vi: : “> a 
4 2 3 
m t v iow on 
^A. A pho 

| EN 
AS NA o 
ra Lai AA 
ais AN IR 


图 79 战国 楚 简 数字 卦 象 
L Cmul 29 2 《 包 山 》239 3 《 包 山 》232 4 (3E) 乙 二 .2 5. (E) ZR .68 6 (HE) ZU. 


画 成 八卦 卦 受 的 横 画 ) 和 一 字 的 一 画 很 难 区 别 …… 照 我 的 意见 ， 八 卦 的 起 源 是 用 算 筹 
(PET) RAMA, AICHE CN) 也 就 像 两 手 布 交 的 形状 。”@ 

如 文 籍 与 出 土 资料 所 载 ， 不 管 筹 策 是 用 何 种 材料 制 成 ， 都 普遍 被 用 作 记 数 或 演绎 易 封 
的 工具 。 从 而 ， 数 的 概念 与 筹 策 总 是 有 机 地 结合 为 一 体 。 在 这 里 ， 抽 象 的 概念 得 到 了 物 
化 。1600 年 前 晋 代 学 者 提出 的 “ 数 本 检 和 名 ”" ， 即 数字 起 于 筹 策 的 论断 ， 已 经 科学 地 指出 ， 
我 国 数字 的 产生 ， 其 本 源 在 于 先 民 长 期 用 筹 策 记 数 的 社会 实践 。 远 古 先 民 最 早 创立 的 基础 
数字 (一 至 八 ) 就 是 由 筹 策 直 接 导 引出 来 的 。 一 至 八 这 八 个 数字 ， 由 远古 陶器 到 恋 墟 甲 
骨 ， 一 直 沿 袭 着 古老 的 形体 ， 写 作 一 、 一 、 三、 = x A 十、/ AN\， 都 是 由 直线 组 
成 。 一 至 四 是 一 系 ， 由 累积 笔画 而 成 ;五 至 八 是 一 系 ， 由 笔画 错落 而 成 。 这 些 直线 数字 ， 
不 是 古人 赁 空想 象 或 随意 刻 划 的 记号 ， 而 是 由 长 期 记 数 推 求 奇偶 繁 数 的 筹 策 脱胎 而 来 的 。 

近 百 年 中 ， 随 着 出 土 古代 文字 资料 的 不 断 丰 富 ， 不 少 学 者 对 我 国 数字 的 产生 进行 了 
探索 与 研究 ， 其 中 丁 山 先生 《 数 名 古 谊 》、 于 省 吾 先 生 《 释 一 至 十 之 纪 数 字 》、 郭 沫 若 


O Bea: (RRA “BE NS “OER LB”) BCR FE E 89 A3 
有 十 。 因 资料 不 清晰 ， 学 人 多 有 疑 议 ， 此 暂 不 采信。 
© 唐 兰 :《 中 国文 字 学 》 ， 上 海 古籍 出 版 社 ，1981 年 6 月 , 第 55 Xi, 


- 180* 苏 美 尔 、 埃 及 及 中 国 古 文字 比较 研究 


先生 《 释 五 十 》 最 有 代表 性 。 长 期 以 来 ， 以 一 至 四 为 指 事 字 ， 五 至 八 为 假借 字 的 看 法 
在 学 术 界 较为 流行 DP。 但是， 这 些 见 解脱 离 了 古代 中 国 的 文化 背景 ， 对 文 籍 中 将 算 筹 、 
车 策 视 同 数目 的 记载 以 及 数 生 于 柚 名 的 论断 弃置 一 旁 ， 然 后 凭空 地 脐 想 这 些 数字 的 来 
历 ， 是 不 足 和 任 信 的 。 另 外 ， 郭 沫 若 先生 有 数 起 于 手 的 论说 @， 唐 兰 先生 有 一 至 四 与 横 绕 
的 绳子 有 关 的 推 想 @@， 都 与 古代 中 国 传统 的 记 数 手段 不 合 。 离 开 了 古代 先 民 记 数 的 实 
践 ， 就 失去 了 数字 生成 的 基础 。 非 历史 的 考证 与 研究 ， 其 结论 是 不 可 靠 的 。 


(四 ) 结 绳 记事 与 数字 的 产生 


文 籍 所 见 ， 早 在 传说 的 三 皇 五 帝 时 代 ， 远 古 先 民 已 采用 结 绳 的 方法 管理 天 下 事物 ， 
伏 牺 氏 、 神 农民 、 轩 连 氏 等 许多 著名 部 族 都 曾 流行 “ 民 结 绳 而 用 之 ”的 治 事 手 段 。 据 
汉 、 唐 学 者 的 理解 ， 结 强 之 法 是 以 绳 的 大 小 ( 粗 、 细 ) 、 结 的 多 少 助 记事 或 物 的 数量 。 
在 “后 世 圣 人 易 之 以 书 契 ”的 过 程 中 ， 这 种 久 已 流行 的 记 数 手 段 ， 无 疑 会 对 相关 记 数 
文字 的 创制 ， 产 生 无 可 替代 的 启示 作用 。 

在 中 国 的 古文 字 资料 中 ， 凡 构 形 与 结 绳 相关 的 ， 或 本 身 就 是 数字 ， 或 字义 与 记 数 有 
关联 ， 这 不 仅 说 明 原 始 结 绳 记事 的 功用 主要 在 于 记 数 ， 同 时 也 可 以 证 明 相 关 数 字 的 产 
生 ， 是 由 原始 的 结 绳 记事 导 引 出 来 的 。 

一 些 学 者 指出 ， 商 周 金 文 的 十 、 二 十 、 三 十 ， 写 作 和 U. V, ER—RERJILRH T 
结 的 绳子 。 甲 骨 文 写作 UU, BPR, PPAR ANE TO, mE 
一 种 极 富 创见 的 诠释 ,把 数字 的 产生 与 数 千年 结 绳 治 事 的 文化 积 演 有 机 地 联系 起 来 ， 并 
清晰 地 揭示 了 由 “ 结 强 记 事 ” 到 “ 代 之 以 书 契 ”的 历史 过 程 ,文字 始 于 结 强 因 此 不 再 
是 捉摸 不 定 的 传说 故事 。 

郭沫若 先生 认为 数字 起 于 手 ， 因 而 据 金 文中 一 些 写作 “人 ”的 十 字 ， 把 它 视 为 手掌 
的 象形 @。 丁 山 、 于 省 吾 两 位 先生 则 据 甲骨 文 一 写作 一 ， 十 写作 |， 认 为 是 “ 纵 一 为 


Q@ (URS) BYE: “2E, TARAS.” RE GETER): “一 SS ES, 
画 如 其 数 ， 是 为 指 事 。” 郭沫若 在 《古代 文字 之 辩证 的 发 展 》 一 文中 ， 把 包括 记 数 符号 在 内 的 史前 几 
何 形 符号 称 为 “ 刻 划 系统 ”,“ 于 六 书 中 为 指 事 。” 丁 山 《 数 名 十 谊 》 以 XX〈 五 ) WARE, A CA) 
HEXA, 十 (七 ) 为 古文 切 。《 说 文 解 字 》 以 八 为 十 别 字 ， 象 分 别 相 缘 之 形 ， MER OK). A 
CA). t C+). A C/N) 是 互 、 和 人、 切 、 别 的 假借 字 。 

Q ”郭沫若 :《 甲 骨 文字 研 究 . 释 五 十 》， 见 《郭沫若 全 集 》 第 一 卷 考 古 卷 ， 科 学 出 版 社 ，1982 
年 。 

Q 唐 兰 :《 中 国文 字 学 》， 上 海上 古籍 出 版 社 ，1981 年 , 第 61 页 。 
@ ”以 上 的 解释 ， 是 徐 中 舒 先生 首先 提出 的 (参见 徐 氏 《 结 强 遗 俗 考 》，《 说 文 月 刊 》 第 四 卷 ， 
1944 年 ) 。 汪 宁 生 先生 在 《从 原始 记事 到 文字 发 明 》 一 文中 采纳 了 徐 氏 的 见解 。 
© 郭沫若 :《 甲 骨 文 研究 ' 释 五 十 》， 见 《郭沫若 全 集 》 第 一 卷 考古 卷 ， 科 学 出 版 社 ，1982 年 。 
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十 "DD， 即 把 横 写 的 一 纵 写 而 成 为 |〈 即 十 )。 一 与 十 不 过 是 形体 一 致 但 书写 方向 不 同 的 
两 个 记号 。 

其 实 ， 金 文 十 写成 肥 遥 的 “4 ， 不 过 是 取 笔 意 之 美 @， 是 商 未 周 初 金 文 中 流行 的 风 
尚 ， 它 与 甲骨 文 “[”、 金 文 “入 ， 只 是 书 刻 风格 的 差异 ， 本 无 实质 的 不 同 。 郭 沫 车 先 生 
仅 据 十 字 的 一 种 特殊 书 体 来 推断 它 的 构成 ,脱离 了 该 字 产 生 的 社会 依据 。 

丁 山 、 于 省 看 两 位 先生 “ 纵 一 为 十 ”的 看 法 ， 只 适用 于 甲骨 文 一 (一 ) 与 | (十 ) 
的 诠释 。 在 金 文 中 一 仍 写作 一 ， 多 数 十 字 却 写作 & 或 +， 则 不 可 能 是 一 的 纵 书 。 而 合 书 
的 二 十 、 三 十 、 四 十 ,甲骨 写作 UL VW ex Srey. V 〈 金 文 四 十 资料 尚 缺 ) ， 
纵 笔 的 下 端 皆 弯曲 相连 ， 这 种 象 结 绳 之 形 的 书写 形式 ， 也 证 明 “ 纵 一 为 十 ”的 说 法 不 
能 成 立 。 

除 上 述 以 象形 的 方法 创制 的 十 与 十 的 倍数 字 以 外 ， 古 文字 资料 中 还 可 以 驶 得 与 结 绳 
相关 的 会 意 字 。 兹 举 出 几 例 并 加 以 说 明 。 


1. 直 


甲骨 文 直 字 如 图 80 之 1 所 摹 ， 目 字 上 面 的 ， 与 甲骨 文 十 字 相同 。 西 周 金 文 直 (图 
80,2) 或 从 直 的 秆 字 、 德 字 (图 80,3-8) ， 目 字 上 面 纵 写 的 笔画 作 |、4 HA, d 
STS KUL. REE CPP) mi: "HE, KEES, SUB he 
测 得 直立 之 意 。” KEP, BRR. (WIE 4) “HAA” fe. F 
RRA AH.” BARE (88) TNX HE RAWE”, TERREI. RA 
以 为 直 字 是 从 目 从 十 的 会 意 字 ， 本 义 是 以 目 视 绳 测 取 直 线 。《 说 文 解 字 》 直 字条 所 附 的 
古文 直 可 隶 写 作 豪 ， 为 上 直下 木 的 结合 ， 应 是 视 绳 测度 木材 曲直 之 意 。 今 时 木 作 目 视 强 
墨 在 木材 上 测 取 直 线 即 其 遗 制 。 金 、 甲 文 直 字 为 以 目 视 绳 的 会 意 ， 亦 可 证 明 金 文 、 甲 骨 
MPF RARE. 


2. W 


DG Fal AERC A RTA ARA” (MARA) 与 “五 夫 ” (五 个 成 年 
A) 进行 交易 的 记载 ,日 : “我 既 卖 汝 五 夫 ， 用 匹 马 束 丝 。” 其 中 的 卖 字 如 图 80 之 9、 
10 所 摹 ， 在 文中 借 为 赎 。《 说 文 》 贝 部 : “ 赎 ， 贸 也 ”， 是 以 物 易 物 的 行为 。 而 财物 的 
交易 活动 ， 必 然 与 数量 的 多 少 相 关 。 有 学 者 认为 蝎 铭 的 这 个 字 ， 像 眼睛 注视 结 绳 ， 进 行 
交易 ， 从 贝 以 示 其 意 久 。 这 个 见解 与 字形 传达 的 意义 十 分 切合 。 


© 了 本山:《 数 名 古 谊 》,《“ 中 央 ” 研 究 院 历史 语言 研究 所 集刊 》 一 本 一 分 。 于 省 吾 :《 释 一 至 十 
CCP), I CORR) = Heo 

Q FE: (PRXTER) 第 三 卷 十 字条 按 语 。 

图 RPT: (GAS), 《说 文 月 刊 》 第 四 卷 ，1944 年 。 
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图 80 
1. 《 佚 》57 2. ER 3. PAR A 5. a 7. GE 8. EAM 9. FDA 10. EDÉR 


3. Bé 


(Uo E) ABB: AR, KH. MA, RE. BARBE: UNTEEKDBORRXVU 
RE (EI) B/UEFARIE: R, “SAREk, (EEEF) MEB; (ER) 
ANBAERZE. B, 《说 文 》 所 无 。《 说 文 》 贝 部 : CHR. 一 日 送 也 。 ” 周 代 铜 器 
多 见 嫁 女 之 器 ， 古 代 文 籍 称 为 且 器 。 周 金 文 且 字 有 多 种 写法 ， 北 选择 几 个 例 字 ， 分 析 其 
结构 并 说 明 其 字义 。 

(1) 4X: +A (图 81, 1) 

(2) fR: +H (B81, 2) 

(3) HR. 侨 + 舟 + 女 (E81, 3) 

(4) Bi: 全 + 舟 + 贝 (图 81, 4) 
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(5) Ht; m EE DL UA (图 81, 5) 

以 上 各 例 字 所 含 人 、 女 、 舟 CEWEK), Wet, MARA, EA “R” 
是 共有 的 、 必 不 可 缺 的 成 分 。 关 于 这 些 字 的 结构 ， 已 有 学 者 指出 : A 象 双手 持 绳 以 
进 D， 人 、 舟 、 贝 表示 嫁 女 陪 送 的 随从 与 财 货 。 这 个 见解 不 仪 正 确 分 析 了 上 引 诸 字 的 结 
构 ， 而 且 又 完全 切合 古代 中 国 婚嫁 送 女 的 传统 。《 说 文 》 以 “ 送 ” 为 供 字 的 本 义 ， 其实 
专 指 以 人 、 财 货 与 类 似 礼 单 的 结 强 送 女 出 嫁 。 l 


4. 送 


FIEREBNF “REE” Zi, “OR” F (如 图 81, 6) 所 示 ， 其 核心 部 分 
仍 是 象 双 手持 奉 结 绳 的 上 ， 其 下 与 左右 所 加 的 笔画 只 有 装饰 的 意义 。 此 熬 加 表示 行进 的 
十 ， 是 往 送 、 奉 送 之 意 。 该 字 从 点 ， 仍 然 是 以 结 绳 表示 奉送 物品 的 数目 。 


Ie ET 


1 


A By Me 


3 5 


图 81 
|. EKE 2 PLE 3. BAR 4. RAR 5. SRR 6 wE 


(E) 刻 契 记事 与 数字 的 产生 


刻 契 在 古代 中 国 也 曾 是 广 为 流 行 的 记事 方法 。《 墨 子 ， 备 城 门 》 所 记 木 上 刻 齿 标志 
举 木 所 需 人 数 与 《列子 ， 说 符 》 所 载 宋 人 于 道中 得 契 的 故事 ， 是 见于 文 籍 的 典型 事例 。 
刻 契 这 个 在 古代 社会 曾 产生 重要 作用 的 记事 方法 ， 其 遗 俗 不 仅 远 播 中 国 边远 的 许多 民 
族 ， 而 且 也 积淀 在 中 国 古 代 的 文字 中 。 


O 徐 中 舒 :《 结 绳 遗 俗 考 》,《 说 文 月 刊 》 第 四 卷 ，1944 E, 
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1. #5 


BERBSAREIAFHHT. Wn. 

(1) Ji: 其 宁 秋 于 帝 五 丰 臣 ， 于 日 告 (H) 930); 

(2) SHAW: 帝 五 丰 臣 其 三 百 四 十 牢 ( (mE) 26.15); 

(3) 其 上 页 : 用 三 丰 犬 、 羊 ( U) 783); 

(4) 康子 贞 : 王 其 令 伐 丰 山 (C CHR) 2915); 

(5) SE: ASE ( CH) 3642); 

(6) ZGAEAURETSE ( (ZAR) (=k) 7.34); 

(7) WARE, FA ( (4) 14176); 

(8) FEER, KE. FAM ( CAR) (X) 1982 年 第 12 期 ) 。 

CURR ESE) SRE“, BUS. MEH, MT, JAAR., eee 
十 未 有 书 先 有 契 ， 契 刻 竹 木 以 为 识 。 丰 ， 象 所 刻 之 齿 。” 高 祥 鹿 《说 文字 通 》 引 《六 书 
um) 2: “I, BER, Au. MI, ER. BIARRA.” 

CHES) HAR, HB. UR, Alte. MI Ro” APBRARS, A: “R, 
RAH, MR, HR. 《后 汉 书 .张衡 传 》 李 注 则 云 : RAR” hk (EBD a: 
“R, ER” (WX) BER: “R, HASHES.” SR CASA BBE) 
EIER: “E, H, RRS, FRAMARTE, AVA, PUM; AZT 
AR, KIRKER.” 

WERTE, HR HER”, “SAE”, “EHE” (EN, RRE 
ZENAS (ME RE) “AAT” AMSG, NE “EEE” BD “APE, 
亦 即 五 个 臣 ” 由 。 丰 、 帮 本 指 竹 木 上 用 于 记 数 的 刻 划 ， 与 记 数 的 著 策 称 为 介 、 竹 筹 称 为 
个 类 似 ， 也 用 作 记 录 事 物 的 量词 。 因 而 与 数字 有 着 一 定 关联 。 

上 录 上 卜辞 有 “ 丰 山 ”之 语 ， 其 丰 字 的 含义 ， 可 由 以 下 卜辞 得 到 求证 。 

(9) BEF +i C G8) 1.378); 

(10) 甲 申 卜 : 4t ( (RR) 2.159); 

(11) 又 于 五 山 ， 在 齐 ( COR) 72). 

ese “REI Eu" RSE “ERE”, HR XEL” SER “REL” 
的 语 例 相 同 ， RN RR, 五山 、 十 山 、 丰 山 均 祭礼 对 象 。 其 中 让 与 五 、 十 
对 应 ， 似 乎 也 是 与 记 数 相关 的 字 。 

丰 ， 罗 振 玉 释 玉 中 ， 陈 梦 家 释 工 四， 都 不 妥 。 庚 越 甲骨 文 玉 写作 站 或 十， 工 字 写作 工 


D 郭沫若 :《 笑 契 粹 编 考 释 》， 科 学 出 版 社 ，1965 Æ, 第 5 Ji, 
© ， 罗 振 玉 :《 增 订 殷 墟 书 契 考释 》，1914 年 ， 第 40 页 。 
® PBR: CRE BEAR), PAM MEL, 1956 年 , 第 572 页 。 
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或 工 ， 都 与 丰 显然 是 不 同 的 字 @。 
2 Æ 


如 图 82 所 示 ， 笑 妈 甲 骨 的 乍 字 有 多 种 变 体 ， 在 卜辞 中 的 用 例 也 很 多 ， 如 年 昌 、 乍 
me. ER, TENE. ER FB, FR, FEKE, FSIS, FRAAIE ESE. 
TRE XEFE): "E, TYE.” MIC GR): “ 乍 ， 即 古文 作 。”《 尔 雅 . 
释 言 》:“ 作 ， 造 ， 为 也 。 


ry oe ý Y € 


1 2 


图 82 
1. 《合集 》32 2. 《合集 》23711 3. 《合集 》3711 4《 合 集 》14203 5. (AM) 14202 6. 《合集 》31981 
7. 《合集 》 14207 8. DFA 9. RER 


图 83 
1. BOER ih 2. I 3. RRR AK 


O PRP AREFS RE, SAMY: 《甲骨 文 玉 及 相关 问题 》， 载 《出 土 文献 研究 》， 
文物 出 版 社 ，1985 年 。 
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甲骨 文 乍 字 ， 如 图 82 PRY RRR EAR, ob Ft. dox. R 
干 、 主 等 ， 或 竖立 ， 或 横 卧 ， 或 侧 置 ， 位 于 主体 部 分 所 呈 夹 角 中 〈 见 图 82，1 -7) 

我 们 认为 ， 乍 字 的 主体 部 分 乃 是 一 种 端 锋 刀 具 的 象形 。 息 墟 出 土 的 铜 质 或 玉 质 端 丸 
小 刀 (图 83) ， 学 界 多 以 为 是 一 种 用 于 契 刻 的 工具 ， 可 能 即 乍 字 主体 部 分 所 本 。 而 乍 字 
上 部 所 从 的 直上、 十 、 丰 、 丰 、 直 或 干 、 主 等 ， 其 形 义 均 与 丰 字 相同 ， 是 契 刻 竹 木 的 象 
X. BEES ( 见 图 82, 9) 从 木 ， 说 明 制 作 、 造 作 之 乍 ， 原 本 专 指 木 作 ， 是 以 刀 
刻 木 的 行为 。 

(SAL ERE REB): “LPS, ME, BRIE.” CAL ERIL): “HA 
SKA, Mathe hA” DUE RUE "TERT BD CR) HS "3e 
oD, PATE MA SUIS s X SUR SK. 


3. F 


这 里 所 谓 干 ， 指 甲骨 文 半 或 羊 。 相 关 卜 辞 中 多 以 “ 奏 干 ”为 词 ， 如 : 

(1) BUS h, #0: BI, AT, Hee ( (Z) 4502); 

(2) BF ( (Z) 3486), 

IEHEDUGESE. AF, RHE, BHRERE HE, BETSEO, 18 
王国 维 以 该 字 所 从 的 下 与 于 〈《 束 ) 字 上 端 相同 则 是 正确 的 。 上 人 辞 有 个 或 从 ， 罗 振 玉 认 为 
是 “ 认 ” 字 ,十 象 认 之 杠 @。 徐 源 《 说 文 解 字 注 笑 》 谓 : “FRE, ABBAS 
状 。” 可 知 半 、 灯 、 六 所 从 (GRY) 是 旗 杠 、 木 杆 一 类 。 

说 文 解 字 以 干 (DET) SY (DEY) 为 二 字 , 云 :“ 干 ， 犯 也 。 从 反 
A, Mo”, 2: OF, Beth. AF, AC WF, AZAP, HERZ, RRR. 
羊 字 只 见于 《说 文 》 以 下 的 字 书 ， 而 于 文献 无 征 。 因 而 不 排除 干 、 羊 为 同 字 异 体 的 
可 能 。 

HARPS TE” SPA, BRS EAE MARE. IAIA (XW) 
iB “+, BIB, SRS, Bb." ME O SF STR’. Ole HS) ‘ee 
枕 干 ' ， 干 并 为 本 义 。 注 训 盾 ， 失 之 ”。《 汉 语 大 字典 》 采 林 氏 见解 ， 云 :“ 甲 金 文 干 字 
象 有 醒 叉 的 木 棒 形 ， 古 人 狩猎 作战 ， 即 以 干 为 武器 。 

眉 墟 甲骨 的 半 ， 像 有 丫 权 的 木 杆 ， 应 是 干 字 的 初 形 。 卜 辞 所 谓 “ 奏 干 ”"， 应 即 《 诗 
AU) “FRR” ZT. BPRS. CAL) 大 宗 伯 属 官 有 “ 司 干 "， 掌 
ER, 《尚书 . 大 禹 谍 》“ 舞 干 羽 于 两 阶 ”， 均 为 相关 记载 。 

在 文 籍 中 ， 干 亦 用 作 数 量词 。《 汉 书 . 食 货 志 》“ 或 用 轻 钱 ， 百 加 若干 ” 注 : UE 


CO (Atl: AB AN $MSIDEXSIDUET BL. 
Q 参见 李 孝 定 :《 甲 骨 文 字 集 释 》 玉 字条 按 语 。 王 国 维 :《 说 球 朋 》， 载 《 观 堂 集 林 》 卷 三 。 
© 罗 振 玉 :《 增 订 和 殷墟 书 契 考释 》 中 41 页 。 
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T. HR% AE, PO, Wu ee.” (FR) TR: "P. RAAF, 
狂言 个 也 。” 各 家 都 以 干 与 个 一 样 ， 亦 用 作 记 录 某 些 品 物 的 数量 字 。 

干 字 用 作 量词 ， 与 木 干 兼 作 刻 契 记 数 的 手段 相关 。 所 谓 “ 车 干 "， 其 意 似 是 “如 干 
所 识 “ 。 甲 骨干 字 或 多 或 少 的 横 笔 ， 正 像 木 于 之 上 刻 契 的 痕迹 。 


4. 开 


RAT. AS, HATTE. ULEWY (或 作 羊 ) BATS, WA, 
TRE AS. ERA WER, REE. 

《说 文 》 开 部 : “FF, ROP MA.” RR: "AE, BIR. (BB) ABA, 
读 若 刊 。 荣 ， 篆 文 ， 从 开 。” 段 玉 裁 对 这 两 个 字 作出 了 如 下 注释 : “RH, BWW 
表 志 也 。《 禹 贡 》 作 “ 随 山 荣 木 ', 《 夏 本 纪 》 作 “ 行 山 表 木 '。”“ 开 从 二 干 ， 上 古音 仍 
读 如 干 。 何 以 证 之 ， 籍 文 某 读 如 刊 ， 小 篆 作 某 。 然 则 干 、 开 同音 可 知 。 

关于 荣 字 所 从 的 迁 , 《说 文 》 一 书 已 不 知 所 象 为 何 物 。 今 由 甲骨 文 干 作 半 ， 开 作 兰 ， 
AUER SCHAAR, DEAE TRU, NREZAF (《 合 集 》16805) SAH ( (AR) 
32536) # (184, 1, 2) 并 存 ， 亦 是 有 力 旁 证 。 图 84 之 3、4 所 揭 金 文 丰 字 都 表示 两 
根 并 立 的 木 干 ， 也 说 明 甲 骨 文 六 字 就 是 开 字 。 


3 f OY Y 


1 4 


图 84 
L 《合集 》16085 2. 《合集 》32536 3. AREA 4. x 


《 汉 书 + HEE) “BELIZE” HD "3E, OBERE. 66e BATU ZEIT: 
木 ， 以 为 标记 也 。”《 广 雅 释 店 》: “SE, VULT ERM (TER): “ 表 ， 亦 识 也 。 
今 人 谓 刻 木石 日 刊 ， 刊 即 表 识 之 意 。” 甲骨 文 开 字 所 从 多 少 不 一 的 横 画 ， 即 刊 研 表 识 的 
象形 ， 也 与 以 竹 木刻 契 助 记 有 关 。 

中 国史 前 以 至 夏 商 陶 器 的 刻 划 符号 ， 也 有 与 甲骨 文 丰 字 类 似 的 例子 ， 应 是 刻 契 记事 
的 遗迹 。 表 14 所 列 是 西安 半 坡 、 临 潼 姜 寨 等 十 三 个 史前 遗址 与 优 师 二 里 头 、 豪 城 台 西 
等 三 个 夏 商 遗址 出 土 陶器 上 所 见 的 同类 符号 。 这 些 符 号 从 形式 上 可 分 为 下 述 四 种 : 1) 
一 条 直线 与 二 条 、 或 多 条 直线 垂直 交叉 ， 如 长 安 五 楼 的 丰 属 于 此 类 ; 2) 为 木片 刻 齿 
形 ， 昨 埠 双 墩 的 三 例 属 于 此 类 ; 3) 竖 画 的 一 侧 附 加 一 个 或 多 个 略 斜 ( 斜 上 、 斜 下 ) 的 
短 画 ， 临 潮 垣 头 、 甘 肃 半 山 的 两 便 属 于 此 类 ; 4) 两 竖 画 外 侧 附 加 一 个 或 多 个 略 斜 的 短 
通 ， 临 灌 姜 寨 几 例 陶文 属于 此 类 。 以 上 的 分 类 可 能 是 互相 关联 的 ， 其 中 3) 可 能 是 2) 
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的 急救 形式 ，4) 可 能 是 3) 的 复合 形式 ，1) 可 能 是 4) 的 简化 形式 。 我 们 推测 这 些 符 
号 应 是 刻 契 记事 的 符号 化 ， 其 意义 也 与 记 数 有 关 。 


表 14 半 坡 、 姜 塞 等 遗址 所 见 与 契 刻 相关 的 陶器 符号 


遗址 名 称 文化 类 型 陶器 符号 
陕西 琴 安 半 坡 MEA = 1 EE Y 
BETHARIA AT W E 
陕西 长 安 五 楼 pria ctc E3 
pepe si SL 仰韶 文化 F 
ET MEXE Hs 4] 4B EE F 
陕西 宝鸡 北 首 岭 仰韶 文化 "mn m 
甘肃 半山 马 厂 马 家 窗 文化 F 
青海 乐 都 柳 湾 马 家 窗 文化 i x mum 
WATT LI 龙山 文化 HY 
dci sb BL WA wh W 
湖北 宜昌 杨 家 湾 FARING 主 
河南 候 师 二 里 头 夏 、 早 商 x 
郑州 二 里 岗 商 WH 2 y Tit i 
TERET 商 +H. 


北京 大 学 严 文明 教授 在 “ 半 坡 类 型 陶器 刻 划 符号 的 分 类 解释 ”一 文中 ， 把 仰韶 文 
化 半 坡 类 型 陶器 刻 划 符号 作 了 形式 分 类 ( 表 15)。 其 中 D、C 两 类 与 的 一 部 分 即 我 们 
划分 的 1)、3)、4) 三 类 ， 认 为 D 类 符号 的 性 质 比较 单纯 ， 重 点 在 数量 的 变化 上 ; CR 
符号 应 该 是 表示 某 类 既 有 多 种 性 质 或 状态 ， 又 有 一 定数 量变 化 的 事物 ; F 类 符号 是 前 几 
类 的 复合 体 或 构 形 的 延伸 〈 实 际 上 了 类 的 前 五 个 符号 是 C 类 符号 的 复合 ) ， 也 应 是 与 数 
量 相关 的 符号 中 。 


(D 严 文明 :《 半 坡 类 型 陶器 刻 划 符号 的 分 类 解释 》, 《文物 天 地 》1993 年 第 6 期 。 
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表 15 半 坡 类 型 陶器 刻 划 符号 分 类 表 (〈 转 引 自 《文物 天 地 》1993 年 第 3 期 ) 


^ la. io M 

” 4.4 X L, p ^ b 

c i3, 414. BFF. RE 

D 十 丰 = 
XK-LAMY K X L P D 

: —ob PP HTIVARY 
FUYYAN 

i 4l 41 ah af dE 
wm 


另外 ， 考 古 所 见 的 刻 契 遗物 ， 也 可 以 证 明 远 古 先 民 曾 长 期 用 刻 契 的 方法 帮助 记忆 。 如 
ISIC ALIA MERR, VU RACE. RAMS THAR, BAA RAI MI; 
式 ， 把 事 或 物 的 数目 刻 记 在 没有 加 工 的 或 已 经 加 工 的 骨 角 器 上 。 这 种 刻 齿 或 刻 划 的 方式 ， 
使 筹 策 记 数 的 手段 取得 了 更 为 简易 的 形式 。 由 筹 策 记 数 到 刻 契 记 数 的 演变 ， 实 际 上 是 一 个 
符号 化 的 过 程 。 汪 宁 生 先生 以 木刻 记事 为 符号 记事 之 一 中 ， 甚 见解 具有 重要 学 术 意义 。 

史前 刻 契 遗物 上 的 刻 齿 与 刻 划 ， 可 能 代表 了 刻 契 记 数 的 不 同 阶段 。 在 形式 上 刻 齿 是 
立体 的 ， 刻 划 是 平面 的 ; 在 记 数 方式 上 ， 刻 齿 与 记忆 对 象 是 一 一 对 应 的 ， 一 个 齿 代表 一 
件 事 或 物 。 刻 划 与 记忆 对 象 则 不 一 定 是 对 应 的 ， 一 种 刻 划 可 能 代表 多 件 事 或 物 。 在 数 的 
概念 与 记 数 手段 形成 与 发 展 的 过 程 中 ， 如 果 说 记 数 工具 是 抽象 数目 的 物化 形式 ， 那 么 保 
存在 史前 骨 角 器 上 的 刻 划 符号 则 可 能 是 记 数 手段 的 符号 化 形式 。 可 以 推 想 ， 更 加 简便 易 
行 的 竹 木 刻 契 ， 由 于 容易 朽 蚀 而 没有 保存 下 来 ， 唐 兰 先生 却 认为 那 才 是 最 为 原始 的 用 于 
记 数 的 契 。 宋 末 元 初 ， 戴 向 《六 书 通 释 》 已 经 提出 了 数字 为 天 、 地 、 人 等 九 类 文字 之 
BH, wo: “PTR, RUM, MAR.” 

考古 所 见 中 国史 前 的 骨 角 刻 划 与 陶器 符号 ， 是 性 质 近 似 的 文化 遗存 。 两 种 载体 上 形 
式 相同 的 刻 划 符号 ， 其 功用 可 能 也 是 相同 的 。 当 我 们 历史 地 把 出 土 所 见 的 记 契 实物 与 积 


QD 汪 宁 生 :《 从 原始 记事 到 文字 发 明 》, 《考古 学 报 》1981 年 第 1 期 。 
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淀 于 文字 、 文 籍 中 的 记 奥 遗 制 对 比 研究 、 往 来 考察 的 时 候 ， 就 会 对 这 些 刻 划 符 号 的 文字 
属性 深信 不 疑 。 


(六 ) 象形 是 数字 的 构造 法 则 


由 以 上 的 讨论 可 知 ， 诸 先贤 有 关 文 字源 于 结 强 记 事 、 筹 策 记 数 、 八 卦 签 占 的 种 种 见 
解 ， 昌 然 不 尽 相 同 ， 但 却 揭示 了 一 个 共同 的 关于 文字 、 特 别 是 数字 缘起 的 历史 途径 ， 即 
原初 文字 是 远古 先 民 本 于 长 期 使 用 的 记事 、 记 数 工具 创制 而 成 的 。 正 是 这 些 原 始 的 记事 
方法 ， 使 我 们 的 远古 祖先 产生 了 创制 文字 的 最 初 冲动 。 当 世代 沿用 的 原始 的 记事 手段 ， 
在 功用 与 操作 方式 上 与 管理 日 渐 膨 胀 的 公共 事物 不 相 适 应 的 情况 下 ， 人 们 就 不 得 不 在 管 
理 手 段 上 另 谋 出 路 。 于 是 ， 一 种 源 于 原始 记事 方法 、 昔 代 原 始 记事 方法 的 新 的 管理 手段 
产生 了 ， 这 就 是 原始 记事 、 记 数 方法 的 符号 化 形式 一 一 数字 。 资 料 表明 ， 这 种 原初 的 数 
字 大 多 是 通过 描绘 原始 记 数 工具 的 途径 ， 即 后 来 所 谓 的 象形 手段 造成 的 。 数 原 是 由 万 事 
万 物 纳 绎 出 来 的 抽象 概念 ， 但 数字 本 身 却 是 记 数 工具 的 具象 表达 。 构 造 数字 所 采用 的 象 
形 的 方法 以 及 抽象 概念 具象 表达 的 方法 ， 在 此 后 中 国文 字 的 发 展 中 ， 成 为 最 基本 的 造 字 
手段 。 


四 、 数 字 在 文字 起 源 中 的 作用 


数字 是 比较 特殊 的 文字 ， 它 们 的 起 源 往往 早 于 表达 语言 中 其 他 成 分 的 文字 ， 而 且 在 
符号 的 构 形 上 亦 往往 自 成 体系 ， 明 显 有 别 于 表达 语言 中 其 他 成 分 的 文字 。 但 数字 毕竟 是 
文字 体系 的 组 成 部 分 ， 是 记录 语言 的 符号 ， 专 门 用 于 记录 语言 中 的 数 词 或 量词 。 名 词 、 
动词 、 数 词 、 量 词 等 ， 都 是 语言 的 组 成 部 分 ， 因 此 ， 凡 是 记录 它们 的 符号 皆 为 文字 。 只 
是 为 行文 方便 ， 本 书 才 并 用 “数字 ”与 “文字 ”, 或 “ 数 ” 与 “ 文 ”两 个 概念 ， 前 者 
指 表 示 数 / 量 的 字 ， 后 者 指 表示 其 他 语言 成 分 的 字 。 

在 苏 美 尔 、 埃 及 和 中 国 三 大 古代 文明 中 ， 数 字 的 产生 都 早 于 文字 。 三 大 文明 丝 绵 延 
几 千 年 ， 期 间 都 产生 过 文字 起 源 的 种 种 传说 ， 说 明 先 民 们 对 本 民族 的 文字 起 源 都 进行 过 
探求 。 但 上 十 时 代 的 种 种 文字 起 源 说 ， 无 一 涉及 数字 与 文字 的 关系 。 直 到 宋 末 元 初 ， 才 
有 人 根据 汉字 的 起 源 过 程 ， 提 出 “ 书 始 于 契 ， 契 以 纪 数 ， 故 首 数 "中 的 见解 ， 之 后 又 有 
“ 造 字 之 初 ， 先 有 数 而 后 有 文 "@ 之 说 ， 再 后 有 “ 初 有 文字 ， 当 以 数字 为 发 韦 ， 纪 数字 
可 谓 初 文中 之 原始 字 ”@ 之 表述 。 

造 字 之 初 ， 先 造 数 ， 后 造 文 。 这 个 顺序 并 非 古 代 圣 贤 之 腾 创 ， 而 是 历史 之 必然 。 纵 


OD RA: (ABER. 
Q (MM) RE: (TEE). 
® TER: OE SAUCE), UL (RRR) =i, 1944 年 。 
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观 三 大 古代 文明 ， 在 文字 产生 之 前 ， 都 曾 有 过 用 实物 记 数 和 记事 的 阶段 。 西 亚 地 区 广泛 
使 用 陶 筹 ， 埃 及 亦 有 类 似 陶 筹 的 助 计 实 物 ， 中 国 古 代 的 计数 记事 方式 更 为 丰富 ， 结 绳 、 
筹 策 、 筹 码 、 刻 木 等 ， 不 一 而 足 。 助 记 实 物 直 接 催 生 了 数字 ， 并 成 为 数字 的 构 形 来 源 。 
三 大 文明 ， 均 莫 能 外 。 

筹 策 、 筹 码 、 刻 木 类 助 记 方式 ， 只 能 在 数量 上 增 减 ， 不 能 在 形式 上 变化 ， 只 能 提示 
所 计 何 数 何 量 ， 不 能 告知 所 计 何事 何 物 。 因 此 ， 它 们 的 功能 单一 ， 是 名 副 其 实 、 彻 头 彻 
尾 的 计数 工具 。 

结 绳 略 有 不 同 ， 它 们 不 仅 可 用 于 计数 ， 且 可 用 于 记载 事物 的 规模 ， 即 所 谓 “ 事 大 ， 
大 结 其 绳 ; E, MARR OD, “zgh, MAURE.” OO 这 就 是 说 ， 结 绳 只 有 多 少 
大 小 的 变化 ， 因 此 只 能 标记 事物 的 数目 、 数 量 或 兼 及 事物 的 规模 ， 不 能 明示 所 记 系 属 何 
事 何 物 。 由 此 可 知 ， 结 绳 用 于 记 数 、 记 量 可 谓 有 效 ， 用 于 记事 记 物 则 显 不 足 。 古 人 有 
“及 神农 氏 结 强 为 治 而 统 其 事 "®@ 之 说 ， 未 知 其 中 的 “ 统 其 事 ” 确 指 何事 ? 也 许 在 双方 
约定 的 情况 下 ， 结 绳 之 功用 非 止 上 述 二 端 。 但 由 于 结 绳 本 身 只 能 做 多 少 大 小 之 区 分 ， 超 
出 这 个 范围 以 外 的 任何 约定 ， 都 已 与 结 绳 无 关 ， 因 此 ， 都 不 能 算 在 结 绳 的 功用 之 内 。 

与 上 述 助 记 实物 相 比 ， 西 亚 的 陶 筹 可 谓 略 胜 一 筹 。 陶 筹 形体 小 ， 可 塑性 强 ， 可 模仿 
物体 造型 ， 亦 可 模仿 生物 造型 ， 还 可 以 在 其 表面 刻 上 各 种 纹饰 ， 变 化 多 端 ， 以 致 无 穷 。 
据 史 莹 特 - 白 瑟 拉 特 的 不 完全 统计 ， 以 不 同形 制 和 纹饰 为 界 ， 陶 筹 类 型 多 达 500 RAO, 
以 “ 圆 盘 ”为 例 ， 仅 纹饰 就 有 30 余 种 (图 85) 。 从 逻辑 上 讲 ， 不 同形 制 的 陶 筹 应 该 具 
有 不 同意 义 ， 或 代表 不 同 之 数 ， 或 不 同 之 量 ， 或 不 同 之 事 ， 或 不 同 之 物 ， 或 多 项 兼 具 ; 
同一 形制 中 的 不 同 纹饰 亦 应 有 不 同意 义 。 否 侧 ， 何 以 让 陶 筹 形制 不 同 ， 而 纹饰 有 别 ! 如 
此 说 来 ，500 余 种 陶 筹 可 代表 500 余 种 含义 。 但 是 ， 非 常 遗 憾 ， 今 人 已 无 法 破解 陶 筹 的 
真正 含义 ， 无 法 把 具体 陶 筹 与 具体 事物 或 数目 对 应 起 来 。 所 幸 陶 筹 多 有 与 原始 模 文 形体 
相合 或 相似 者 ， 这 为 破解 陶 筹 提供 了 一 定 依据 。 

陶 筹 使 用 的 时 间 长 ， 范 围 广 ， 其 形式 丰富 ， 纹 饰 多 样 ， 都 说 明 其 功用 不 可 低估 。 在 
文字 产生 之 前 ， 陶 筹 在 国家 的 经 济 和 行政 管理 体制 中 发 挥 着 重要 作用 ， 在 一 定 程 度 上 发 
挥 着 后 来 文字 所 发 挥 的 作用 。 当 造 字 时 代 来 临时 ， 一 些 陶 筹 脱胎 成 文字 ， 一 些 陶 筹 脱胎 
成 数字 。 由 此 而 来 的 文字 自然 形似 陶 筹 ， 由 此 而 来 的 数字 亦 不 例外 。 于 是 ， 圆 、 半 圆 和 
椭圆 便 成 为 原始 枢 文 数字 的 基本 形式 。 

埃及 的 早期 数字 一 一 阿 拜 多 斯 的 标签 数字 一 一 主要 呈 圆 形 和 椭 图 形 ， 似 乎 亦 脱胎 于 
助 记 实物 。 但 此 物 为 何 物 ” 尚 有 待 研究 。 就 其 构 形 而 言 ， 埃 及 的 早期 数字 与 原始 模 文 数 


(E > 系 辞 》 正 义 引 郑玄 之 说 。 
《周易 集 解 》 引 《 九 家 易 》。 
《说 文 解 字 : 80. 
Schmandt-Besserat 1992, 28 17 页 。 
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FRI; 就 “1” 至 “9” 的 组 合法 则 而 言 ， 二 者 如 出 一 禾 ， 即 二 者 臂 以 “1” (KR 
“1” 为 椭圆 ， 原 始 枫 文 之 “1” 为 半 椭 圆 ) 为 基础 ， 依 次 递增 ， 至 “9” 方 止 。 考 古 材 
料 显示 ， 广 泛 分 布 于 西亚 地 区 的 陶 筹 亦 见 用 于 尼罗河 流域 ， 发 现 陶 筹 的 遗址 包括 阿 拜 多 
斯 ， 及 至 尼罗河 中 游 的 卡尔 图 姆 〈Khartoum) 中 。 所 以 ， 阿 拜 多 斯 的 标签 数字 取 形 于 陶 
筹 的 可 行 性 是 存在 的 。 
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图 85 “ 圆 盘 ” 纹 饰 @ 


WA > \ 


Ms 乌 鲁 克 出 土 封 球 与 陶 筹 @ 


(D Schmandt-Besserat 1977, #8 19 页 。 
@ 根据 Schmandt-Besserat 1992, 第 26 页 整理 。 
®© Schmandt-Besserat 1992, 第 122 页 ， 图 67, 
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中 国 古 代 先 民 以 结 绳 、 筹 策 、 筹 码 、 刻 木 等 手段 记事 或 记 数 ， 其 中 的 某 些 结 绳 和 演 
策 物象 脱胎 为 数字 。 于 是 ， 像 筹 策 之 形 的 直线 便 成 为 汉字 中 的 基本 数字 形式 ， 而 某 些 强 
结 物象 便 演 绎 为 “十 ”、“ 廿 ”*、“ 州 “其 ”等 数字 。 

由 此 可 见 ， 三 大 文明 中 的 数字 都 本 于 实物 ， 都 是 实物 计数 器 脱胎 演变 的 结果 。 以 造 
字 法 则 而 论 ， 它 们 都 是 象形 字 ， 不 是 指 事 字 ， 更 不 是 随意 为 之 的 任意 刻 划 。 

陶 筹 形制 多 样 ， 在 朴素 陶 筹 阶段 ， 不 同形 状 可 能 代表 不 同 数量 单位 ， 也 可 能 代表 不 
同 品类 。 到 了 复杂 陶 筹 阶段 ， 可 与 实物 相对 应 的 仿 物 陶 筹 数量 又 增 ， 远 远 超过 了 数字 陶 
筹 。 仿 物 陶 筹 适合 于 记 物 ， 作 为 沟通 人 脑 记忆 与 所 记 之 物 的 桥梁 ， 它 们 是 非常 有 效 的 ， 
但 作为 记 数 工 具 ， 则 显 不 足 : 一 个 仿 物 陶 筹 只 能 以 本 身 的 存在 充当 数字 “1”。 乌 鲁 克 
出 土 的 一 个 封 球 〈 图 86) ， 内 装 6 个 陶 筹 ， 皆 取 形 “ 油 坛 ">D， 史 氏 将 其 释 为 “5 (应 为 
6) 坛 油 " 包 。 一 个 陶 筹 代表 一 坛 油 ，6 坛 Cth) 只 能 用 6 个 坛 状 陶 筹 来 表示 。 可 见 ， 一 
个 仿 物 陶 筹 在 记 物 的 同时 只 能 充当 一 个 具体 的 数 ， 而 且 这 个 具体 的 数 与 具体 的 物 紧密 关 
联 ， 不 能 分 割 。 依 此 而 论 ， 这 个 “1” 不 是 真正 的 数字 ， 而 只 是 “1 坛 油 ” 而 已 。 

在 乌 鲁 克 的 一 个 炉膛 里 ， 曾 出 土 近 70 个 朴素 陶 筹 ， 其 中 大 小 基本 相同 的 球形 陶 筹 
50 余 个 ， 稍 大 一 点 的 球形 陶 筹 7 个 ,棱锥 形 陶 筹 3 个 ， 圆 锥 形 陶 筹 2 个 ， 圆 柱 形 陶 筹 2 
个 。 这 些 在 形体 上 不 与 任何 农作物 或 人 工 造物 发 生 联想 的 陶 筹 ， 应 该 是 更 先进 的 计数 
避 。 从 其 形状 有 不 同 、 尺 寸 有 大 小 的 情况 判断 ， 这 些 计数 器 已 经 有 了 等 级 分 类 和 体系 分 
类 。 所 谓 等 级 分 类 ， 就 是 在 同形 陶 筹 中 ， 筹 大 数 亦 大 ， 筹 小 数 亦 小 (图 87) 。 所 谓 体系 
分 类 ， 就 是 根据 计算 对 象 而 实施 的 分 类 ， 即 某 形 陶 筹 专用 于 记 某 类 物质 。 以 此 论 之 ， 原 
始 棉 文中 根据 计算 对 象 划 分 的 各 种 计算 体系 在 陶 筹 计数 器 中 已 有 体现 。 
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图 87 苏 萨 出 土 的 封 球 与 陶 筹 四 


从 古代 埃及 记 数 实物 中 ， 看 不 到 类 似 西亚 陶 筹 这 样 的 等 级 分 类 和 体系 分 类 。 
从 甲骨 、 金 文中 的 “十 ”、“ 甘 ”、“ 州 "、“ 山 ”推测 ， 中 国 古代 结 强 可 能 已 经 可 记 


O SERRER PK “L”, B “yh” = (I Green / Nissen 1987, ZATU 373) 的 形体 一 致 。 

@ “Literally, the set of tokens meant ‘ jar of oil, jar of oil, jar of oil, jar of oil, jar of oil'" 
( Schmandt-Besserat 1992, 第 190 页 ) 。 

® Schmandt-Besserat 1992, 第 121 页 图 66, 
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“10”、“20”、“30” 或 “40” 这 样 的 整数 了 。 

那么 ， 为 什么 造 字 之 初 ， 先 造 数 ， 后 造 文 ? 为 什么 说 这 个 顺序 是 历史 之 必然 ? 陶 筹 
的 演变 历史 为 回答 这 个 问题 提供 了 一 定 依据 。 陶 筹 有 朴素 和 复杂 之 分 。 公 元 前 四 千 纪 之 
前 的 陶 筹 皆 为 朴素 陶 筹 ， 没 有 刻 纹 ， 形 式 也 比较 简单 。 公 元 前 四 千 纪 以 后 ， 开 始 出 现 复 
杂 陶 筹 ， 且 呈现 越 来 越 复杂 的 趋势 。 朴 素 陶 筹 以 球形 、 孵 形 和 圆锥 形 为 常见 。 如 前 文 所 
述 ， 在 乌 鲁 克 的 一 个 炉膛 里 ， 曾 出 土 近 70 个 朴素 陶 筹 中， 其 中 大 小 基本 相同 的 球形 陶 
筹 50 余 个 ， 稍 大 一 点 的 球形 陶 筹 7 个 ， 棱 锥 形 陶 筹 3 个 ， 圆 锥 形 陶 筹 2 个 ， 圆 柱 形 陶 
筹 2 个 。 伊 朗 境 内 的 伽 获 ， 塔 维 拉 (Tepe Gaz Tavila) 的 一 个 储 物 区 一 次 出 土 35 个 朴素 
陶 筹 @@， 皆 为 大 小 基本 相同 的 圆锥 形 ， 出 土 时 堆积 在 一 处 。 而 伊拉克 北部 遗址 高 拉 
(Tepe Gawra) 的 一 个 墓葬 中 一 次 出 土 19 个 朴素 陶 筹 ， 皆 为 大 小 基本 相同 的 弯 顶 圆锥 
形 久 。 关 于 陶 筹 的 功能 ， 史 荤 特 - 白 瑟 拉 特 曾 有 过 概括 ， 说 “朴素 陶 筹 代表 农场 和 农村 
产品 ， 而 复杂 陶 筹 代表 城市 造物 "@。 然 而 ， 这 些 形式 相同 、 且 大 小 亦 无 多 大 区 别 的 朴 
素 陶 筹 究 竟 代 表 什 么 农产品 呢 ? 对 这 个 问题 连 史 蔓 特 - 白 瑟 拉 特 本 人 都 没有 答案 ， 何 况 
他 人 。 不 过 ， 朴 素 陶 筹 的 记 数 功能 ， 无 可 和 否认。 目前， 考古 学 可 以 证 实 两 个 基本 事实 。 
其 一 ， 原 始 枢 文 中 的 绝 大 多 数 数字 都 由 朴素 陶 筹 脱胎 而 来 @; 其 二 ， 最 早 的 数字 泥 版 早 
于 文字 泥 版 200 年 ， 或 十 代 人 @。 第 一 个 事实 说 明 ， 朴 素 陶 筹 之 所 以 演变 为 数字 ， 是 因 
为 朴素 陶 筹 本 来 就 是 计数 器 ， 是 三 维 数字 。 它 们 在 一 定 条 件 下 演变 为 数字 ， 由 三 维 转 为 
二 维 ， 实 属 一 脉 相 承 ， 顺 理 成 章 。 第 二 个 事实 说 明 ， 人 们 对 数字 的 需求 早 于 对 文字 的 需 
要 ， 可 谓 人 之 需 ， 数 为 首 。 根 据 上 述 两 个 基本 事实 ， 可 以 得 出 这 样 的 结论 : 随 着 经 济 的 
发 展 ， 人 们 首先 对 数量 产生 需求 ， 为 适应 这 种 需求 ， 朴 素 陶 筹 便 应 运 而 生 。 朴 素 陶 筹 是 
帮助 人 们 记 数 的 辅助 工具 ， 它 们 的 原初 功能 是 记 数 ， 而 不 是 记 物 。 诚 然 ， 就 当时 的 用 数 
之 道 而 言 ， 数 不 能 脱离 物 ， 有 物 必 有 数 ， 有 数 需 有 物 ， 二 者 相互 依赖 ， 相 辅 相 成 。 但 球 
形 陶 筹 所 记 何 物 ?圆锥 形 陶 筹 又 所 记 何 物 ?显然 ,这 些 都 属于 当事人 的 临时 约定 ， 或 长 
期 的 约定 俗 成 ， 与 陶 筹 本 身 的 形式 没有 必然 联系 ， 故 非 我 们 所 能 知之 。 但 事实 是 ， 后 来 
不 同形 状 的 朴素 陶 筹 演化 成 了 不 同形 式 的 数字 。 之 所 以 如 此 ， 原 因 就 在 于 不 同形 式 的 朴 
素 陶 筹 本 身 代 表 不 同 的 数 ， 而 不 是 不 同 的 物 。 在 上 述 乌 鲁 克 所 见 朴素 陶 筹 中 ， 不 同形 制 
的 陶 筹 ， 即 小 球形 、 大 球形 、 棱 锥 形 、 圆 锥 形 、 圆 柱 形 ， 应 该 分 别 代表 不 同 的 数值 ， 而 
不 是 不 同 实物 。 总 之 ， 人 之 需 ， 数 为 首 ; 数 之 用 ， 凭 陶 筹 。 到 了 文字 创制 时 代 ， 历 史 又 
重复 演绎 了 这 种 需 与 用 的 关系 。 不 同 的 是 ， 这 一 次 二 维 数字 取代 了 三 维 陶 筹 。 


Schmandt-Besserat 1992, 第 64 页 图 33, 

Schmandt-Besserat 1992, 第 99 页 图 41.2。 

Schmandt-Besserat 1992, 第 106 页 图 52, 

Schmandt-Besserat 1992, 第 150 页 。 

Schmandt-Besserat 1992, 第 140, 141 页 的 陶 筹 与 数字 对 照 表 。 — 
Schmandt-Besserat 1992, 第 133 页 。 不 过 ， 学 术 界 对 此 有 争议。 
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人 之 需 ， 数 为 首 ， 这 一 依据 苏 美 尔 的 考古 材料 得 出 的 结论 ， 在 中 国 的 古代 文 籍 中 早 
有 体现 。 从 韩 简 的 “ 物 生 而 后 有 象 ， 象 而 后 有 滋 ， 滋 而 后 有 数 " 中 ， 到 司马 彪 的 “人 、 
物 既 著 ， 则 算数 之 事 生 "名 ， 再 到 颜 师 古 的 “ 物 生 则 有 象 ， 有 象 则 汶 益 ， 汶 益 乃 数 
起 "@@， 肖 属 此 列 ， 都 把 数 视 为 社会 发 展 到 一 定 阶段 、 当 人 物 滋 益 、 庶 务 繁杂 时 产生 的 
新 事物 。 由 此 可 见 ， 数 是 人 类 社会 发 展 中 ， 特 别 是 到 了 人 口 剧 增 、 社 会 活动 (特别 是 
经 济 活动 ) 开始 繁杂 时 人 们 首先 要 面 对 的 问题 。 为 辅助 记 数 ， 中 国 古代 先 民 采用 了 结 
绳 、 演 策 、 刻 木 等 多 种 方式 。 于 是 ， 强 结 、 筹 策 和 木刻 便 成 为 三 维 数字 。 后 来 ， 这 种 三 
维 数字 (实物 ) 演化 为 (二 维 ) UF. PADS “RADE, BUE AIO 讲 的 
就 是 三 维 筹 策 演化 为 数字 的 情况 。 在 包括 磁 山 、 裴 李 岗 文化 在 内 的 史前 陶器 的 刻 划 符号 
中 ， 都 有 一 些 古 今 形体 一 致 的 数字 ， 它 们 虽然 数量 不 多 ， 但 使 用 频率 很 高 ， 符 合 数字 的 
特点 。 史 前 陶器 符号 中 广泛 使 用 数字 这 一 事实 ， 与 古籍 中 记述 的 数字 在 文字 发 展 史上 所 
处 位 置 的 认识 可 以 互 证 。 此 外 ， 在 迄今 发 现 的 早期 文字 证 例 中 ， 有 一 些 只 有 数字 、 不 见 
文字 的 卜 骨 、 铜 器 、 石 器 、 陶 器 ， 甚 至 竹简 (战国 楚 简 ) ， 这 种 被 现代 学 者 称 为 数字 卦 象 
的 东西 ， 其 本 质 是 数 ， 或 是 以 数 演 象 ， 或 是 以 象 示 数 。 这 种 卜 骨 或 器 物 数字 卦 象 ， 与 苏 美 
尔 的 数字 泥 版 有 异曲同工 之 妙 。 它 们 暗示 着 一 种 可 能 性 : 在 汉字 发 加 时 期 ， 亦 可 能 有 过 只 
记 数 、 不 记 物 的 阶段 ， 可 谓 是 记 数 于 器 ， 存 物 于 心 。 噬 然 数 为 人 之 首 需 ， 数 字 自 然 就 成 了 
字 之 首创 。 故 先 有 数 ， 后 有 文 ， 于 情 于 理 ， 丝 不 相悖 。 总 之 ， 种 种 迹象 表明 ， 先 颂 们 所 谓 
的 造 字 之 初 ， 先 有 数 后 有 文 的 论断 ， 并 非 虚 妄 之 谈 。 

在 埃及 ， 虽 然 没 有 先 造 数 、 后 造 文 的 直接 证 据 ， 但 基于 以 下 理由 ， 亦 可 认为 ， 古 埃及 
人 在 造 字 之 初 亦 是 先 造 数 ， 后 造 文 。 第 一 ， 如 上 所 述 ， 人 之 需 ， 数 为 首 。 苏 美 尔 、 中 国 两 
个 古代 文明 ， 都 曾 在 文字 产生 之 前 有 过 实物 记 数 阶段 ， 且 都 在 一 定 历史 阶段 发 生 了 三 维 记 
数 向 二 维 记 数 的 转化 ， 二 维 数字 缘 取 记 数 实物 之 形 ， 二 者 形成 一 脉 相 承 的 传承 关系 。 又 由 
于 数 为 人 之 首 需 的 原因 ， 在 造 字 之 初 ， 苏 美 尔 出 现 先 数 后 文 的 情况 ， 中 国 极 有 可 能 也 出 现 
过 类 似 情况 。 埃 及 在 文字 诞生 之 前 亦 经 历 了 实物 记 数 阶段 ， 显 示 了 记 数 的 重要 和 必要 。 从 
逻辑 上 讲 ， 这 些 三 维 数字 亦 应 先 于 文字 而 演化 为 二 维 数字 。 第 二 ， 在 实际 上 ， 阿 拜 多 斯 出 
土 的 标签 竟 有 四 分 之 一 是 数字 标签 ， 即 只 有 数字 、 没 有 文字 的 标签 。 这 与 美 索 不 达 米 亚 的 
数字 泥 版 如 出 一 略 ， 亦 与 中 国 历史 上 的 卜 肯 、 器 物 数字 卦 象 异曲同工 。 在 考古 学 上 ， 美 索 
不 达 米 亚 的 数字 泥 版 早 于 文字 泥 版 大 约 两 个 世纪 ， 可 以 确证 先 有 数 、 后 有 文 的 次 序 。 阿 拜 
多 斯 的 数字 标签 虽然 与 文字 标签 同 出 一 二 ， 或 局 出 一 幕 ， 在 考古 学 上 不 分 先后 ， 但 这 种 形 
式 的 存在 ， 本 身 亦 是 一 种 证 据 ， 表 明 在 埃及 文字 发 展 史 上 ， 极 有 可 能 亦 曾 有 过 有 数 无 文 ， 
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即 只 记 数 、 不 记 物 的 阶段 。 可 按 常 理 或 先例 推 知 ， 此 一 阶段 必 先 于 文字 。 

数字 是 个 数目 有 限 的 符号 体系 ， 相 对 而 言 ， 文 字 的 数目 要 比 数字 的 数目 庞大 得 多 ， 可 
多 到 几 百倍 ， 或 更 多 。 原 始 枫 文 中 的 数字 皆 脱 胎 于 陶 筹 ， 埃 及 的 数字 似乎 亦 全 部 本 于 记 数 
实物 ， 汉 字 中 的 数字 之 来 源 显然 非 止 一 端 ,“ 一 ”至 “ 八 ” 可 证 源 自 筹 策 ,“ 十 ”、“ 廿 ”、 
rt Tre, KR, in “A”, “TE, ERBE, STAR 
物 无 关 。 脱 胎 于 记 数 实物 的 数字 大 都 构 形 简单 ， 种 类 无 几 ， 与 丰富 多 彩 、 千 姿 百 态 的 文字 
形成 鲜明 对 比 。 就 大 多 数 数字 而 言 ， 它 们 既 以 最 简单 的 形式 诞生 ， 又 以 最 简单 的 形式 延 
续 ， 几 千年 不 变 。 这 种 形体 上 的 稳定 性 亦 与 不 断 简化 的 文字 形成 鲜明 对 比 。 凡 此 种 种 ， 致 
使 许多 学 者 误 认 为 数字 是 任意 刻 划 ， 而 文字 才 是 “ 画 成 其 物 ， 随 体 语 读 ”的 象形 字 。 

在 苏 美 尔 人 的 原始 棉 文 中 ， 数 字 与 文 
字 泾 渭 分 明 ， 即 使 面 对 一 篇 文献 ， 不 识 其 
字 ， 不 解 其 意 ， 也 完全 可 以 分 辨 出 就 为 数 
字 就 为 文字 〈 图 88) 。 原 始 槐 文中 的 数字 
与 文字 ， 不 但 来 源 不 同 ， 书 写 方式 亦 不 同 。 
所 谓 来 源 不 同 ， 是 指数 字 脱 胎 于 朴素 陶 筹 ， 
而 文字 所 本 之 物 非 止 一 种 ， 有 的 脱胎 于 复 图 88 ”原始 枢 文 管理 文献 W 6710, aD 
杂 陶 筹 ， 有 的 移 用 了 陶器 、 或 其 他 器 物 上 的 现成 符号 ， 有 的 可 能 借 自 更 早 的 文字 体系 ， 
而 绝 大 多 数 可 能 直接 取 形 于 文字 所 要 表达 的 事物 的 物象 。 所 谓 书 写 方式 不 同 ， 是 指 书写 
二 者 的 笔 端 不 同 ， 即 书写 文字 时 用 笔 的 一 端 ， 而 书写 数字 时 要 用 笔 的 另 一 端 ， 个 别 数字 
要 用 特殊 笔 书写 。 

就 阿 拜 多 斯 的 材料 而 言 ， 埃 及 的 数字 与 文字 亦 呈 泾 渭 分 明之 势 ， 二 者 分 属 两 个 不 同 
符号 体系 ， 二 者 之 异 ， 人 人 可 辨 。 这 种 情况 与 苏 美 尔 原 始 棉 文中 数字 与 文字 给 人 的 视觉 
感受 十 分 相似 。 不 同 的 是 ， 在 阿 拜 多 斯 的 近 200 个 标签 中 ， 数 字 与 文字 似乎 作 了 分 工 ， 
各 自 为 用 ， 互 不 配合 。 于 是 分 别 出 现 数字 标签 和 文字 标签 ， 前 者 只 用 数字 ， 不 用 文字 ， 
后 者 只 用 文字 ， 不 用 数字 。 这 种 情况 耐人寻味 。 

汉字 中 的 数字 与 文字 没有 视觉 上 的 差异 ， 在 书写 方式 上 亦 无 区 别 ， 陶 器 符号 中 的 数 
与 “ 文 ” ， 甲 骨 文 中 的 数 与 文 ， 莫 不 如 此 。 

先 有 数字 ， 后 有 文字 ， 并 非 意味 数字 必 将 演化 为 文字 ， 或 文字 脱胎 于 数字 。 这 一 点 
从 美 索 不 达 米 亚 的 材料 中 可 以 看 得 更 清楚 。 在 那里 ， 大 约 从 公元 前 四 千年 代 开 始 ， 进 人 
朴素 陶 筹 与 复杂 陶 筹 并 用 时 代 。 从 此 ， 陶 筹 不 但 用 于 记 数 ， 亦 用 于 记 物 记事 。 随 着 时 间 
的 推移 ， 陶 筹 呈 越 来 越 复 杂 之 势 ， 最 后 演绎 出 500 多 种 形式 。 这 几 百 种 形式 之 间 的 区 
别 ， 主 要 不 是 靠 陶 筹 本 身 的 形式 实现 的 ， 而 是 靠 陶 筹 上 的 刻 纹 。 朴 素 陶 筹 主要 用 来 记 
数 ， 在 功能 上 相当 于 后 来 的 数字 ， 而 复杂 陶 筹 主要 用 来 记 物 ， 在 功能 上 相当 于 后 来 的 文 


(D J Englund 1994， 图 版 (Pl ) 13, 
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字 。 到 了 文字 创制 时 代 ， 相 当 一 部 分 朴素 陶 筹 演化 为 数字 ， 而 一 部 分 复杂 陶 筹 演化 为 文 
字 。 朴 素 陶 筹 捷足先登 ， 率 先 完成 了 演进 。 于 是 ， 历 史上 先 诞生 了 数字 泥 版 。 相 对 而 
言 ， 复 杂 陶 筹 在 向 文字 的 演进 过 程 中 滞后 于 朴素 陶 筹 ， 据 其 些 考古 学 家 称 ， 文 字 较 数字 
大 约 晚 来 两 个 世纪 。 然 而 ， 二 者 虽 有 时 间 之 先后 ， 实 无 欧 乳 之 渊源 。 早 在 以 陶 筹 统领 事 
物 的 时 代 ， 二 者 就 以 三 维 形式 成 为 并 行 并 用 的 助 记 器 ， 到 了 文字 创制 时 代 ， 二 者 先后 汇 
人 文字 体系 中 ， 成 为 原始 模 文 的 重要 组 成 部 分 。 

类 似 西 亚 这 样 的 陶 筹 与 文字 的 资料 ， 在 埃及 和 中 国都 付 之 病 如 。 在 这 两 大 古代 文明 
中 ， 记 物 实物 昌 有 ， 但 始终 没有 得 到 充分 发 展 。 结 绳 、 筹 策 、 刻 木 等 除 记 数 外 ， 或 许 亦 
能 记事 记 物 ， 但 其 记 物 的 实用 性 远 较 刻 纹 陶 筹 进 色 ， 与 文字 的 关系 也 没有 陶 筹 与 原始 攀 
文 那么 紧密 与 明朗 。 不 过 ， 数 字 与 原始 横 文 的 例子 表明 ， 数 字 与 文字 ， 虽 然 二 者 诞生 的 
时 间 有 先后 ， 但 不 构成 演进 或 擎 乳 关系 。 
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第 一 节 ”原始 棉 文 的 结构 类 型 


所 谓 原始 横 文 的 结构 类 型 是 指 原 始 横 文 的 不 同 构成 方式 。 对 最 早 的 原始 棉 文 的 研究 
表明 中 ,“ 六 书 ” 基 本 可 以 体现 原始 攀 文 的 主要 结构 类 型 。 “六 书 ” 曾 被 某 些 古 代 先 儒 称 
为 “ 造 字 之 本 ”， 认 为 是 中 华 先 贤 创制 文字 的 六 种 规则 @。 从 另 一 个 角度 看 ， “六 书 ” 
也 可 以 说 是 根据 汉字 的 结构 来 划分 的 汉字 的 六 种 基本 类 型 。 正 如 “六 书 ” 不 能 毫 无 例 
外 地 吉 括 所 有 的 汉字 一 样 ( 即使 是 甲骨 金 文 阶段 的 汉字 ) CERERA B9 RER 
文 。 然 而 ,“ 六 书 ” 却 是 分 析 原 始 攀 文 结构 类 型 的 最 佳 切 人 点 。 

在 古代 巴比伦 尼 亚 ， 从 中 巴比伦 时 期 开始 〈 大 约 公 元 前 1550- 前 1150 年 ) Ai 
出 现 一 些 带 有 “说 文 ”性 质 的 模 文 辞书 ， 其 中 的 一 些 “ 说 文 ”就 是 针对 文字 结构 而 言 
的 。 虽 然 这 种 “说 文 ”出 现 的 年 代 滞 后 于 最 早 的 原始 攀 文 1500 年 以 上 ， 被 “说 ”的 文 
字 最 早 的 也 不 超过 十 巴比伦 时 期 〈 公 元 前 1895 - 前 1595 年 ) ， 但 它们 毕竟 是 一 种 古代 的 、 
仍然 使 用 模 文 的 书 吏 的 “现身说法 ”， 是 “当事人 ”对 枢 文 结构 或 类 型 以 及 通过 它们 得 到 
体现 的 “ 造 字 之 本 ”的 感悟 和 思考 。 棉 文 “ 说 文 ”不 但 对 现代 学 者 正确 理解 古巴 比 伦 时 
期 及 其 以 后 的 模 文 类 型 很 有 帮助 ， 而 且 对 研究 原始 枫 文 的 造 字 原则 也 有 重要 意义 。 遗 憾 的 
是 ， 就 文字 结构 而 发 的 “说 文 ”并 不 常见 ， 而 且 ， 伴 有 这 种 “说 文 ”的 字 大 部 分 都 不 属 
于 “六 书 ” 类 型 的 字 。 因 此 ， 分 析 原 始 枢 文 的 主要 类 型 仍然 必须 从 “六 书 ” 开 始 。“ 六 
书 ” 是 原始 槐 文 的 主要 类 型 ， 也 是 原始 枫 文 的 主要 “ 造 字 之 本 ”。 通 过 后 来 的 “说 文 ”得 
到 体现 的 文字 类 型 不 能 涵盖 大 多 数 早期 文字 ， 但 它们 在 很 大 程度 上 弥补 了 “六 书 ” 的 不 
足 。 因 此 ， 本 节 分 为 两 个 部 分 : 一 日 “ 横 文 六 书 ”; 二 日 “ 字 名 中 反映 的 文字 类 型 ” 。 


一 、 模 文 六 书 


(一 ) 象 形 
许 慎 的 象形 定义 是 “ 画 成 其 物 ， 随 体 请 谢 ”。 换 言 之 就 是 以 物 造 字 ， 把 要 表达 的 物 


(D Gong 1993, 第 11 页 以 下 ; 第 77 页 和 第 80 页 以 下 。 
Q 关于 “六 书 ”， 详 见 本 章 第 三 节 “ 古 汉字 的 结构 理论 与 结构 分 类 ”。 
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体 的 形状 画 下 来 。 字 随 物 变 ， 物 具 何 形 ， 字 就 画 成 什么 形 ， 其 结果 就 是 字 如 其 物 。 不 
过 ， 许 慎 的 这 个 定义 只 着 眼 于 字形 与 物 形 的 关系 ,没有 考虑 其 他 因素 。 就 “象形 ”本 
身 而 言 它 是 准确 、 有 效 的 。 但 是 ， 作 为 “六 书 ” 中 的 一 书 ， 它 不 够 准确 ， 因 为 指 事 、 
会 意 、 形 声 、 转 注 、 假 借 都 建筑 在 象形 的 基础 上 。 按 照 许 慎 的 定义 ， 所 有 其 他 五 书 都 可 
被 归 为 象形 字 ， 其 结果 势必 是 只 有 象形 ， 没 有 其 他 。 因 此 ， 对 “六 书 ” 中 的 “象形 ” 
这 个 概念 做 进一步 限定 十 分 必要 。 我 们 认为 ， 象 形 必 须 具 备 两 个 特点 : 1) 象形 字 代 表 
“E” (物体 或 人 体 等 ) WAM; 2) 象形 字 是 区 别 于 合 文 的 独 体 字 。 只 有 这 样 ， 其 他 五 
书 才能 成 立 。 按 照 这 样 的 定义 ,象形 、 指 事 、 转 注 和 假借 都 属于 独 体 字 范 畴 ， 它 们 之 间 
的 区 别 主要 体现 在 各 自 不 同 的 表 义 方式 方面 : 象形 以 物象 的 本 义 表 义 ; 指 事 通 过 “ 指 
事 符号 ”限定 某 一 物象 的 具体 位 置 的 方式 表 义 ; 转注 只 表 某 物象 的 转 义 或 引申 义 , 不 
表 该 物象 的 本 义 ; 而 假借 是 借 字 表 音 ， 同 时 以 音 表 义 。 会 意 和 形声 都 是 合体 字 ， 前 者 合 
二 字 之 义 ， 后 者 合 一 字 之 “ 音 ” 与 另 一 字 之 “ 义 ” ， 把 “ 音 ” 和 “ 义 ” 融 为 一 字 。 

车 根据 “六 书 ” 这 个 特定 环境 中 的 “象形 ”的 定义 来 界定 原始 棉 文 ， 就 会 发 现 ， 
大 多 数 原 始 横 文 并 不 是 象形 字 。 在 格林 搜集 的 771 个 出 土 于 乌 鲁 克 的 原始 棉 文 中 ，342 
个 是 合体 字 ， 占 文字 总 数 的 一 半 以 上 中 。 其 余 的 329 个 字 都 是 独 体 字 ， 其 中 大 多 数 是 象 
形 字 ， 但 也 包括 指 事 、 转 注 、 假 借以 及 一 些 其 他 类 型 的 字 。 

从 字形 与 字义 的 关系 着 眼 ， 原 始 棉 文中 的 象形 字 大 致 可 分 为 以 下 两 种 类 型 ， 

(1) 根据 物体 、 人 体 本 义 创造 的 象形 字 ， 其 中 又 包括 : 1) 用 整体 代表 整体 的 象形 
字 ， 如 表 16、 表 17、 表 19 与 表 20; 2) 用 部 分 代表 整体 的 象形 字 ， 也 就 是 按 pars pro 
toto 的 原则 创造 的 字 。 代 表 四 脚 兽 类 的 字 多 属于 这 一 类 ， 如 表 18。“ 路 ”(KASKAL, 字 
形 是 “交叉 的 路 口 ")、“ 山 ”(KUR， 字 形 是 “三 座 山 ”)、“ 水 ”(A， 字形 是 “三 个 或 
四 个 水 滴 ”") 也 属于 这 一 类 型 。 

(2) 根据 两 物 之 间 的 动态 关系 创造 的 象形 字 ， 表 示 行 为 、 动 作 或 由 行为 、 动 作 产 
生 的 结果 。 这 类 字 也 可 被 称 为 象 意 字 ， 如 表 21。 象 意 字 又 可 分 为 象 姿势 和 象 动作 两 种 
类 型 。 姿 势 是 动 的 结果 ， 是 静止 的 ， 而 动作 是 正在 进行 的 。 但 是 ， 在 实际 分 析 中 ， 哪 个 
字 属于 静态 ， 哪 个 属于 动态 ， 实 难 决断 。“ 打 开 ”(BAD) 的 字形 可 能 是 “又 开 的 两 腿 ” 
CBS), zx "IETEOGOTBUPSEB" (3E). "Ting" (IL) 的 字形 是 把 左 腿 抬 起 放 在 右 腿 
上 的 姿势 或 正在 进行 的 这 一 动作 。“ 的 碎 ”(〈CUM) WE “AS”, ASA 
春 米 的 姿势 或 动作 。“ 生 育 ” (MUD) 的 字形 是 “ 鸟 与 蛋 ”， 即 鸟 下 蛋 或 鸟 孵 卵 的 姿势 
或 动作 。 在 此 ， 动 与 静 难 以 根据 字形 断定 。 


© ” 据 尼 森 估 计 ， 原 始 模 文 的 数目 大 约 在 1200 LA (Nissen 1990, 第 61 页 ) 。 但 乌 鲁 克 原始 模 文 
的 权威 字 表 (Green / Nissen 1987， 第 167- 334 页 ) 只 收 771 个 字 。 可 见 ,“1200” 这 个 数目 不 是 针对 
乌 鲁 克 原始 棉 文 耐 言 的 ， 而 是 针对 法 拉 (Fara) 、 鸟 尔 《Ur) 以 及 阿布 - 萨 拉 比 赫 (Abu Salabikh) 等 
地 出 土 的 所 有 原始 棉 文 而 言 的 。 
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此 外 ， 还 有 一 些 字 ， 如 表 22， 其 造 字 原 则 ， 即 字形 与 字义 之 间 的 关系 不 详 。 

所 有 代表 一 定 意 义 的 早期 符号 都 是 某 种 具体 物 像 的 符号 化 。 从 这 个 意义 上 讲 ， 所 有 
符号 都 是 象形 的 ， 只 是 它们 所 象 之 形 有 时 对 我 们 来 说 不 一 日 了 然 ， 其 至 有 时 不 可 想象 轩 
T. 但 是 ， 造 字 者 对 此 一 定 心 知 肚 明 。 为 什么 “绵羊 ” 取 @@ 形 ? "hp. AE” OW? 
mi MUR. xul" TH? 这 些 字 的 形 与 义 之 间 有 什么 联系 ? 对 此 ， 作 为 局 外 人 的 今 
人 甚 党 迷茫 ， 可 当事人 一 定 清 楚 。 

表 16 RAF: 人 体 部 位 


AX SAG 


f+ IB,/TUM E 


AZE (N 
木乃伊 〈?) 


69| Sul] «| -b P O t€ 


R17 REF: f. IN b 


鱼 KU, 鱼 


X (7) KUSU, Ef 


浮 在 水 里 的 〈《?) & MUSEN B, 


ke (7) USUM ie 


exp, ee py 
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X18 REF: 四 脚 兽 类 字 


形 音 义 
AN 母 牛头 AB, T 
w 野牛 头 〈?) AM 野牛 
YY 小 牛头 AMAR Ne 
ta py. ANSE/ ALIM, gh 
1 
c ` \ 巨 角 塔 尔 羊 头 DARA,/ALIM, 巨 角 塔 尔 羊 
Wi AK GU, 公牛 
cA 狐狸 头 KA, A 
COE 狮子 头 PIRIG w 
Sx 野猪 头 SAH, m 
dvs | 山羊 头 SEG, 山羊 /野猪 
oM 猪头 SAH R 
P R/S UR 大 / 狠 
R19 象形 字 : 象形 与 引申 (1) 
形 音 X 
GUR o 镰刀 
镰刀 
| KIN 劳作 
" xm KISIB EN 
ELISJ 
KISIB 印 纹 
EN 
dh NU, 床 
床 
NU, (D) BE. ER 
IZI K 


Xx 


^ BAR, /KUM, 烧 / 加 热 


Q 魏 泰 克 认 为 该 字 以 及 下 面 的 DARA, ERIN, GIR, GU,, NAR, ŠUBUR/ŠAH, UR 都 是 原始 
印 欧 人 始 创 、 后 被 苏 美 尔 人 借用 的 字 ( Whittaker 2001, 第 19 页 ) 。 
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续 表 
形 音 义 
SE X 
RA A NIGU HAKER K 
UTU 太阳 
NY A BABBAR 闪光 
ERIN 雪松 
G3 雪松 树干 (2) SES, "— 
TUKUL 一 种 武器 
CD 一 种 武器 DAB, "t 
表 20 REF: 象形 与 引申 (2) 
形 音 x 
] APIN p 
„IX 5" ENGAR 农民 
URU, pd 
PA 树枝 
rr 树枝 UGULA IX 
SIG, 1T 
TUG, 布料 /衣服 
ID 布料 /衣服 AZLAG。 漂洗 工 
MU, (R) FR 
? E * 
4| An SIDIM 瓦工 
DIM, 建筑 、 制 造 
ESDA, RE 
x HER SITA 一 种 祭司 
? iet 
* 得 于 推理 ， 不 见于 文献 。 
R21 RES 
音 义 
人 两 腿 又 开 (?) BAD 打开 
X MÜ+MU DAH 增加 
(两 物 相 加 ) 
us 下 雨天 GI; a 
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续 表 
形 D x 
py EAR GUM 捣 碎 / 春 
RX, AEG IL 抬 / 举 
pA SEN MUD 生育 、 创 千 
Y 两 物 对 交 PAP 不 同 、 敌 意 
ÁN 抛物 线 SU, mr Gm) 
R ABER SUR, BR 
! 两 物 谐 和 TAB 平行 
= 两 物 参差 TAR 分 开 、 割断 
表 22 字形 与 字义 的 关系 不 详 
形 音 X 
D ? AK 做 
B ? BAR 外 部 、 外 表 
奶 栈 
? GA’ AR 
X (奶酪 制作 工具 ?) 
uju ? GAL 大 
© ? HL/SAR, 好 /增加 数量 
m ， i m 
M 
T ? ME/ISIB 神威 /祭司 
¥ ? MU/MUHALDIM 名 字 / 厨 师 
5 ? MUNU, Xd 
m 
D ? DUR,/TUŠ 
( 疑 为 层 形 ?) 
AN ? NU = ( 定 词 ) 
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De 
X 音 义 
D ? | UDU Mr 
内 “ 羊 ” 字 + 乳房 UDs (B) 山羊 
羊 ® “ 羊 ” 字 + 羊 尾 GUKKAL AR BE 
类 
字 G9 LE Us a% 
A ? SILA, 羔羊 
5 maš (ERE) +? MAS, 小 羊 、 公 山羊 


LMR POS RTT SBR, COCHRAN RR, EXC BIDHEET] 
称 为 “原始 横 文 "， 并 不 是 因为 它们 看 上 去 “原始 "， 而 是 因为 此 时 的 文献 用 字 极 简 ， 
只 记 关 键 词 、 不 完全 表达 语言 的 缘故 。“ 原 始 ”是 针对 其 功能 而 言 的 ， 不 是 针对 文字 的 
形体 而 言 的 。 就 原始 棉 文 的 形体 而 论 ， 它 们 已 经 相当 成 熟 ， 已 经 相当 规范 ， 很 多 字 的 抽 
象 化 程度 已 经 相当 高 。 它 们 虽然 仍然 具有 “ 画 成 其 物 ， 随 体 语 训 ”的 特点 ,但 很 多 
“ 物 ” 只 有 轮廓 ， 缺 少 细节 ， 不 像 是 初 造 字 ， 而 像 是 经 历 了 一 番 简 化 的 成 熟 文字 。 

四 脚 兽 类 字 〈 表 18 和 表 22 的 后 半 部 分 ) 显然 可 被 划分 为 三 种 类 型 : 1) 正面 头 
形 ， 如 表 18 中 的 AB, “A”, AM “野牛 ”"、AMAR“ 小 牛 ” 以 及 GU, "E"; 2) 
侧面 头 形 ， 如 表 18 中 除 上 述 四 个 牛 以 外 的 其 他 字 ; 3) 字形 与 字义 之 间 的 联系 无 法 确 
定 的 字 ， 如 表 22 中 的 UDU“ 绵 羊 ” 及 其 相关 的 不 同 “ 羊 ” 字 。 这 类 字 有 如 下 特点 : 第 
一 ， 牛 类 字 都 取 和 牛 的 正面 头 形 ， 而 且 只 取 牛 头 的 轮廓 ， 缺 少 细节 ， 抽 象 化 的 程度 显然 高 
于 表示 其 他 动物 的 字 ; 第 二 ， 除 “ 牛 ”、“ 纺 羊 ” 外 ， 表 示 其 他 动物 的 字 都 取 侧面 头 形 
(包括 “山羊 ”) ， 而 且 都 有 眼睛 (ER KA, "JE" 5, ， 有 的 有 更 多 的 细节 ， 大 有 “天 成 
其 物 ， 随 体 计 训 ”的 味道 ， 第 三 ,“ 羊 ”系列 显然 自 成 体系 ， 与 牛 和 其 他 动物 的 表达 方 
式 都 不 同 。 

为 什么 会 出 现 上 述 不 同类 型 ? 且 表示 牛 类 和 羊 类 的 字 相 对 来 说 抽象 化 的 程度 更 高 ? 
我 们 首先 来 看 看 这 样 一 些 事实 : 

(1) 牛 和 羊 是 最 早 被 驯化 的 、 与 人 类 相伴 时 间 最 长 、 在 人 类 的 早期 经 济 生活 中 起 的 
作用 最 大 的 动物 。 

(2) 从 哈 拉夫 彩陶 上 的 “牛头 ” (可 能 是 一 种 图 腾 ) 图 案 中 (图 89) 可 以 看 到 : 1) 
旱 在 文字 产生 之 前 ， 正 面 牛头 图 已 经 出 现在 陶器 上 ， 有 的 单独 出 现 ， 有 的 组 合 出 现 ; 2) 
陶器 上 的 牛头 图 经 历 了 由 具象 到 抽象 的 演变 过 程 ; 3) 原始 模 文 中 的 CU, “公牛 ”( 见 表 
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18) 与 哈 拉 夫 陶 器 上 的 牛头 图 CLE 89, 1, 2. 4) FIN, EE Aib S. 
(3) AB,“ 母 咎 ”和 UDU“ 绵 羊 ” 都 出 现在 陶 筹 中 人 @。 


wv ovv 


wv 


v Ys 


339 


图 89 ”由 具象 到 抽象 多 


根据 上 述 事实 可 以 得 出 这 样 的 推论 : 牛 类 字 和 羊 类 字 不 是 在 大 批文 字 出 现时 (4 
公元 前 3200 年 ) 始 创 的 符号 ， 而 是 在 前 文字 时 期 的 陶器 符号 基础 上 发 展 来 的 ， 有 的 则 
是 陶 筹 的 二 维 化 。 在 文字 产生 之 前 ， 它 们 已 经 被 长 期 运用 〈 虽 不 是 作为 文字 ， 但 仍 可 
传递 信息 ) 。 它 们 之 所 以 能 够 发 展 成 为 文字 ， 即 被 文字 体系 接纳 ， 是 由 于 文化 的 传承 性 
或 传统 的 惯性 以 及 它们 与 文字 之 间 的 共性 在 起 作用 的 缘故 ， 而 这 最 后 一 点 ， 即 它们 与 文 
字 的 共性 一 一 它们 都 是 传递 信息 区 APR Ro 
从 这 个 意义 上 说 ， 文 字 与 文字 之 前 的 某 些 载体 上 的 符号 ， 尤 其 是 那些 延续 到 文字 体系 中 
的 符号 是 一 脉 相 承 的 ， 二 者 都 有 传递 信息 的 功能 ， 而 在 形体 或 形态 上 ， 二 者 之 间 更 无 明 
显 的 界限 可 言 。 从 理论 上 讲 ， 二 者 的 区 别 仅仅 体现 在 表达 信息 文字 之 前 的 任 
何 载体 上 的 符号 都 不 固定 表达 语言 中 的 某 一 单词 (包括 固定 读音 ) ， 只 能 被 理解 ， 不 能 
钙 阅 读 ， 而 文字 则 具有 - 字 对 一 词 的 特点 ， 不 但 可 以 被 解释 ， 也 可 以 被 阅读 。 然 而 ， 在 
实际 操作 上 ， 谁 也 无 法 在 同一 种 文字 体系 的 发 展 历程 中 为 文字 和 文字 之 前 的 “ 非 文字 ” 
划一 条 清楚 的 界限 ， 即 把 文字 与 非 文 字 断 然 分 开 。 为 什么 布 拉 克 陶器 上 的 符号 (图 90) 
被 视 为 “陶器 符号 ”多 ， 而 不 被 视 为 文字 呢 ? 因 为 它 被 刻 在 陶器 上 而 不 是 被 刻 在 泥 版 上 ? 
如 果 如 此 ， 那 么 ， 这 不 就 成 了 书写 材料 决定 一 切 了 吗 ? 因为 它 不 表达 语言 中 的 固定 单 
词 ?” 如 果 如 此 ， 那 么 ， 如 何 证 明 它 不 表达 语言 中 的 固定 单词 呢 ? 无 法 证 明 它 是 否 表达 语 
言 中 的 固定 单词 不 等 于 它 不 具备 这 种 功能 。 因 此 ， 用 是 否 表达 语词 来 区 分 早期 文字 与 非 
文字 的 做 法 是 武断 的 。 目 前 ， 大 多 数学 者 都 把 乌 鲁 克 IVa 时 期 ( 约 公元 前 3200 年 ) 及 


O 5AB, “ARE” WIESE, IR Schmandt-Besserat 1992, 33230 页 15:3; 5 UDU "£f" x 
应 的 陶 筹 ， 见 Schmandt-Besserat 1992, 第 210 页 3:51, 

@ Dabbagh 1966, Pl. XVIII, 

®©  Emberling / McDonald 2003, #84 Ji. “---incised pot mark close to the base" , 
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其 后 来 的 、 书 写 在 泥 版 上 的 符号 视 为 文字 ， 而 把 此 前 的 、 同 时 的 以 及 晚 于 它们 的 、 刻 在 
其 他 载体 上 的 (如 陶器 、 陶 筹 、 印 章 等 )、 显 然 不 属于 原始 棉 文 体系 的 单个 符号 及 其 组 
合 都 排斥 在 文字 之 外 。 这 种 做 法 只 反映 学 术 界 目前 对 早期 文字 的 认 知 程度 ， 并 不 反映 早 
期 文字 〈 非 止 一 种 ) 使 用 的 实际 情况 。 在 此 ， 被 排除 在 文字 体系 之 外 的 符号 或 符号 体 
系 ， 并 不 一 定 不 表达 语词 ， 只 是 我 们 尚 不 能 证 明 它们 是 否 表达 语词 里 了。 


图 90 布 拉 克 出 土 的 带 陶 符 的 陶器 中 


公元 前 3200 前 后 突然 出 现 了 大 批 书写 在 泥 版 上 的 原始 横 文 文献 。 这 个 时 期 ， 人 们 
创造 了 很 多 符号 ， 而 且 在 创造 过 程 中 还 遵循 了 一 些 “ 原 则 ”， 如 “六 书 ” 以 及 下 面 将 要 
谈 的 “ 增 画 "、“ 斜 置 ” 等 。 采 用 这 些 方法 造 字 ， 主 要 目的 是 为 了 增加 文字 的 数量 和 提 
高 文字 的 表达 能 力 。 所 谓 增 加 数量 ， 就 是 试图 穷尽 一 切 办 法 多 创造 一 些 形体 有 别 的 字 ， 
以 适应 当时 的 文字 体系 对 量 的 需求 ; 提高 文字 的 表达 能 力 就 是 通过 指 事 、 会 意 、 形 声 等 
方式 提高 文字 的 表现 力 ， 使 文字 的 内 涵 更 加 外 向 化 ， 更 容易 识别 。 除 这 些 “ 造 字 原 则 ” 
外 ， 造 字 者 可 能 还 遵循 了 一 些 其 他 原则 ， 而 这 些 “ 原 则 ”可 能 就 体现 在 那些 我 们 尚 不 
能 解释 的 文字 中 ， 如 表 22, 

在 公元 前 1000 年 以 后 的 词 书 文献 (lexical texts) 中 ， 有 一 些 被 称 为 minnabi gilim- 
mu“ 两 个 (相同 的 字 ) 相交 ”和 limmu igigubbu“ 四 个 (相同 的 字 ) 相对 ”的 字 @。 这 
些 字 虽然 在 形式 上 属于 由 同 字 重 复 而 来 的 合 文 ， 但 它们 显然 不 是 会 意 字 ， 因 为 它们 不 是 
按 组 成 部 分 的 词义 来 进行 组 合 的 。 把 一 个 字 交 叉 在 一 起 ， 或 把 一 个 字 重复 四 次 , “ 面 对 
面 ”地 排列 在 一 起 而 产生 的 新 字 ， 其 字义 与 这 个 被 交叉 或 被 重复 四 次 的 母 字 之 义 毫 不 
相干 。 新 词义 是 由 “交叉 ”或 四 字 “ 面 对 面 ” 的 态势 或 动作 引申 出 来 的 。 因 此 ， 这 些 
字 应 该 属于 象 姿 势 或 动作 的 象 意 字 。 就 原始 槐 文 而 言 ， 象 物 字 多 ， 象 意 字 少 。 


(D Emberling / McDonald 2003, 35 X, Fig. 3:3, 
@ Gong 1993, 第 77 和 第 80 页 以 下 。 
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(=) 指 事 


“ 指 事 者 ， 视 而 可 识 ， 察 而 见 意 ”。 文 字 不 是 图 画 ， 不 能 不 学 自 识 ,“ 可 识 ” 和 “ 见 
意 ”都 必须 以 学 为 前 担 ， 只 靠 “ 视 ”和 “ 察 ” 是 不 行 的 。 所 以 ，“ 视 而 可 识 ， 察 而 见 
意 ” 作 为 指 事 的 定义 不 确切 。 根 据 “ 上 ”、“ 下 ”这 两 个 字 例 的 特点 ， 可 以 把 指 事 理解 
为 用 某 一 符号 〈 即 指 事 符 ) 指出 某 物 的 具体 部 位 或 这 个 符号 本 身 所 代表 的 物体 与 男 一 
物体 (或 抽象 符号 ) 之 间 的 空间 关系 的 造 字 方 法 。 用 这 种 方法 造 的 字 由 两 部 分 组 成 ， 
一 部 分 是 基本 符号 ， 另 一 部 分 是 指 事 符 ， 即 基本 符号 + 指 事 符 = 指 事 字 。 基 本 符号 通 
常 都 是 独立 的 字 ， 例 外 极 少 【如 原始 横 文 中 的 SIG “下 ”)。 

类 似 这 样 的 指 事 字 ， 即 以 一 个 符号 (通常 是 已 有 的 象形 字 ) 为 基础 ， 添 加 一 个 指 
事 符号 ， 来 指示 这 个 (象形 ) 符号 所 代表 的 人 或 物 的 具体 部 位 或 部 分 的 字 在 原始 棉 文 
中 亦 有 其 例 〈 表 23) 。 其 中 有 的 用 指 事 符 指示 某 物 的 具体 部 位 〈 如 A, "HEU. EDEN 
"XE". KA "Wi". GU, "35"), ， 有 的 用 指 事 符 指示 容器 的 内 容 CUL “W”, KAŠ 
“啤酒 ”、NINDA“ 面 包 ”)， 有 的 用 指 事 符 指 示 一 种 相对 方位 (如 MAS“ 一 半 ”、SIG 
"UR, ， 有 的 用 指 事 符 指示 一 种 动态 (如 SUR“ 溢 出 ”) ， 有 的 用 指 事 符 指示 一 种 由 基 
本 符号 代表 的 物体 施行 的 动作 (如 DI“ 说 ”)。 

在 原始 模 文 中 ,“ 嘴 ”( 亦 为 “ 鼻 ” 字 ) 这 个 字 是 通过 在 象形 字 “ 头 ” (SAG) 的 
基础 上 ,在 “ 嘴 ” 或 “ 鼻 ” 的 部 位 加 指 事 符 号 来 表示 的 。“ 颈 ” (GU,) 这 个 字 的 字形 
E “AI (DUG) + 指 事 符号 。 这 个 指 事 符 加 在 容器 的 “ 颈 ” 部 ， 用 以 表示 容器 的 
“ 颈 ”， 后 来 也 用 它 来 表示 人 的 “ 颈 ” 部 。“ 食 物 ” 是 通过 “和 斜面 碗 "DD 加 指 事 符 (一 
横 ) 来 表达 的 指 事 字 。 这 个 加 在 “斜面 碗 ”里 面 的 一 横 ( 指 事 符 ) 表明 本 字 不 是 指 
“斜面 碗 ”本 身 ， 而 是 指 用 它 盛装 的 内 容 ( 即食 物 ) 。 类 似 这 种 用 指 事 符 指示 容器 内 容 
的 指 事 字 还 有 “ 奶 ”“ 啤 酒 ”"“ 盐 ”等 。“ 半 ”是 把 一 条 线 (也 可 能 代表 某 具 体 物 体 ) 
与 另 一 条 线 GSH) 交叉 一 起 ， 一 分 为 二 ， 各 占 一 半 。“ 下 ” (SIG) 这 个 字 造 字 思 
路 与 “ 半 ” 字 的 造 字 思 路 基本 相同 ， 不 过 它 是 用 两 条 线 表示 一 种 方位 。 这 两 个 字 说 明 ， 
构成 指 事 字 的 一 横 、 一 竖 或 半圆 等 简单 符号 真正 代表 什么 并 不 重要 ， 重 要 的 是 二 者 间 的 
关系 。 可 能 正 是 由 于 这 个 原因 ， 造 字 者 心中 的 具体 物象 在 造 字 时 便 变 成 了 一 横 、 一 坚 或 
半圆 这 样 的 、 可 以 指 代 多 种 物象 、 给 人 留 下 无 限 想象 空间 的 符号 。 

原始 槐 文中 的 “说 ” (DD 和 “下 ” (SIG) 与 汉字 中 的 “日 ”和 “下 ”如 出 一 
略 。 如 何 解 释 这 种 相似 性 ?这 个 问题 留待 后 文 讨论 。 


(D bevel-rimmed bowl， 即 德语 的 Glockentopf, 
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表 23 原始 横 文中 的 指 事 字 


形 音 x 


手 + 辟 + 指 事 符 A; 98721 


口 + 指 事 符 DI 说 


容器 + 指 事 符 GA 牛奶 


容器 + 指 事 符 GU, Sii 


"X" + 指 事 符 HAL D/A 


容器 + 指 事 符 KAS 啤酒 


“ 羊 ” + 指 事 符 SIG, 羊毛 


Q& 3 BD Gd + «49 4 a «|| 4 6 0x 


斜面 碗 + dE SERE SUR 溢出 


(三 ) 会 j 


意 
“会 意 者 ， 比 类 合 谊 ， 以 见 指 执 ， 武 信和 是 也 ”。 后 人 多 把 许 慎 的 定义 理解 为 把 两 个 
或 两 个 以 上 的 字 合 写 在 一 起 ， 由 此 产生 一 个 新 字 。 只 就 “ 比 类 合 谊 ， 以 见 指 抛 ”而 论 ， 
许 愤 讲 的 会 意 字 不 见得 一 定 是 两 个 独立 字 的 结合 ， 因 为 这 里 只 讲 到 “ 合 这 ” (X), m 
有 “ 义 ”的 符号 不 一 定 都 是 字 。 不 过 ， 许 慎 的 本 义 已 无 法 确 知 。 把 会 意 理解 为 “ 合 二 


第 二 章 文字 的 结构 类 型 .209 - 


字 三 字 之 义 ， 以 成 一 字 之 义 ” 既 符合 “武信 ” 例 ， 也 符合 许多 其 他 会 意 字 的 特点 。 因 
此 ， 本 书 亦 将 合 二 字 或 合 三 字 为 一 字 的 原始 棉 文 视 为 会 意 字 。 具 体 说 来 ， 具 备 如 下 特征 
的 字 为 会 意 字 : D) 由 两 个 (或 两 个 以 上 的 ) 部 分 组 成 ; 2) 这 两 个 (或 两 个 以 上 的 ) 
组 成 部 分 拆 开 后 分 别 是 独立 的 字 ,， 但 作为 会 意 字 的 一 部 分 时 ， 它 们 不 是 独立 的 字 ; 
3) 由 这 两 个 (或 两 个 以 上 的 ) 字 “ 会 ”成 的 会 意 字 的 字义 与 作为 其 组 成 部 分 的 字 的 原 
来 字义 有 一 定 联系 。 这 最 后 一 点 是 区 别 会 意 与 形声 的 关键 ， 它 决定 了 不 是 所 有 的 合 二 或 
合 三 为 一 的 合体 字 都 是 会 意 字 。 也 有 相当 一 部 分 原始 模 文 由 两 部 分 组 成 ,但 其 中 一 部 分 
不 独立 成 字 ， 因 此 ， 我 们 把 它们 归 为 象形 字 类 。 

相对 于 形声 字 而 言 ， 原 始 棉 文 中 的 会 意 字 的 数量 可 谓 不 少 ( 表 24)。 随 着 原始 棉 文 
解读 工作 的 进展 ， 会 意 字 的 数量 还 会 增加 。 特 别 是 在 那些 以 DUG (“容器 ”) 为 框架 构 
成 的 合体 字 中 、 以 LAGAB 为 框架 构成 的 合体 字 @ 以 及 以 CA, 为 框架 构成 的 合体 字 @ 中 可 
能 还 存在 不 少 会 意 字 。 

在 原始 模 文 中 ,“ 吃 ”(GU;) FH “Sk” (SAG) 和 “面包 ”(NINDA) 两 个 字 组 
成 。 稍 后 ， 即 在 乌 尔 出 土 的 原始 横 文 中 ，“ 头 ” 变 成 了 “ 嘴 ” (KA), RA “W + 
“面包 ”=“ 吃 ”。 从 会 意 的 角度 来 看 ，“ 嘴 ” + “WA = “E” HEER “A” + 
“面包 ”=“ 吃 ”更 加 达意 。“ 吃 ”的 姊妹 字 是 “ 喝 "， 由 “ 嘴 ” (KA) 和 “水 ”(A) 
组 成 。 不 过 ， 这 个 字 产 生 的 年 代 比 较 晚 ， 在 目前 已 知 的 乌 鲁 克 原始 枫 文 中 还 没有 这 个 
字 ， 它 始 见于 公元 前 27 世纪 的 法 拉 〈Fara) XAR, "m" (TUKUR) 5 "mz", "mg" 
SFI, A “WE” (KA) 与 “大 麦 ” (SE) 二 字 为 一 字 的 会 意 字 。 中 国学 者 
BEN SE RRC PHS Fe FW” (IR) 和 “女奴 ” (GEME,) 二 
FO, “AM” di “BA” (US 或 读 作 NITA / NITAH) 和 “山地 ” (KUR) 两 个 字 组 
成 ， 即 来 自 山 地 的 男人 = "SU. “KW h “XA” (SAL 或 读 作 MUNUS) 和 “ 山 
地 ” (KUR) 组 成 ， 即 来 自 山地 的 女人 = "AU". BEREICHE “Rah” 
(ME,) 是 由 两 种 武器 (ESDA 和 ERIM) 构成 的 会 意 字 。“ 沼 泽 ” (SUG) 由 “土地 ” 
(LAGAB) 和 “水 ”(A) 组 成 ， 即 “有 水 的 土地 ”"。“ 卖 ”由 一 种 “容器 ” (NINDA, ) 
MKE” (SE) 组 成 ， 即 “用 容器 量 大 麦 ”。 

随 着 原始 横 文 的 发 展 ， 会 意 字 越 来 越 多 ,如 “水 ”与 “天 ”会 成 “ 雨 ”",“ 水 ”与 
“ 眼 ” 合 成 “ 泪 ” 和 “ 丹 ”。“ 公 和 牛 ” 与 “山地 ”结合 成 为 “野牛 ”"， 即 来 自 山地 的 牛 。 
“ 嘴 ” 与 “ 奶 ”合成 一 字 就 成 了 “ 唤 吸 ”。 诸 如 此 类 ， 在 此 不 一 一 列举 。 

如 前 所 述 ， 会 意 字 会 二 字 或 更 多 的 字 为 一 字 。 从 构成 会 意 字 的 组 成 部 分 的 词性 来 


如 Green / Nissen 1987， 第 189 —194 页 : 89-124 号 字 。 
如 Green / Nissen 1987， 第 235 - 237 ji, 309 -320 B=, 
如 Green / Nissen 1987， 第 203 -206 页 : 163 -183 号 字 。 
如 刘 家 和 1979， 第 92 页 注 1。 


eeodco 


- 210 . 苏 美 尔 、 埃 及 及 中 国 古 文字 比较 研究 


RA 原始 横 文 中 的 会 意 字 


形 音 义 
LU, + US 
er ADDA P 
Ar 
BU + KASKAL 
DANNA 2 小 时 (的 路 程 ) 
长 + 路 
LAGAB + KISAL 
DIB 抓 、 关 、 因 
围墙 + 庭院 
GU, + GU, 
& DU, 抵 破 、 攻 击 
公牛 + 公牛 
UTU+DU 
Jte t E, 出 去 、 出 来 
走 + 太 阳 
VY SAL SUR GEME 女奴 隶 、 女 仆人 
n 女人 + 山地 ` 
SAG + NINDA 
Ma GU, 吃 
头 + 面 包 
x US + KUR 
RA 男人 + 山地 IR; 男 奴 未 、 男 仆人 
TE+A 
XX + KAR 码头 
一 ~ 基础 + 水 
TA + HI 
业 LAL, 蜂蜜 
一 种 容器 + 甜 
ESDA + ERIM 
Sy as zu ME, ESL, wR 
一 + 
SAL + NAM, 
x NIN 夫人 、 女 主人 
女人 + 一 种 服装 
LAGAB +A 
QD SUG 沼泽 


Rin + 水 


PA + AL 
+ 监工 


X 
= 
> 
5 
= 
> 
B 
H 


NINDA, xSE 
Y SAM, 卖 、 售 
漏斗 + KH 
一 一 一- 一 
(n Ke 2. ux TUKUR, 咀嚼 
+ 
AB + KU 
VA ees ü UTUAL 牧羊 人 


看 ， 原 始 横 文中 会 意 字 主要 有 以 下 几 种 形式 : 
(1) 名 词 + ij, W “k” (SAG) +“ 面 包 ”(NINDA) = “RZ” (GU;); 
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(2) 名 词 + WA, m “A” (LU,) + “FE” (US) = "P" (ADDA); 

(3) 名 词 + 动词 ， 如 “太阳 ”(UTU) + “Æ” (DU) =“ 出 来 ”( 了 3 ) 。 

其 中 名 词 + 名 词 的 例子 最 多 ， 另 外 两 种 较 少 见 。 不 论 会 意 字 的 组 成 部 分 是 什么 样 
的 词性 搭配 ， 其 结果 都 能 成 为 一 个 语义 ， 死 人 为 “ 尸 "” ， (来 自 ) 山地 (的 ) 男人 为 
“ 男 奴 ”， 用 容器 量 大 麦 为 “ 卖 ” ， 等 等 。 由 此 可 见 ， 造 字 不 仅仅 是 个 图 像 创造 的 问题 ， 
也 是 个 语言 与 图 像 相互 协调 和 作用 的 过 程 。 在 造 字 之 初 ， 文 字 与 语言 就 交融 在 一 起 。 语 
言 参 与 了 造 字 ， 字 中 包含 着 语言 。 

"A4" (GESTIN) 和 “供奉 室 ” (GABURRA) 两 字 比 较 特殊 。“ 葡萄 ” (OX) 
由 表示 植物 的 指示 字 “ 木 ”c 一 (CES) m EEE” > (TIN) 组 成 ， 两 个 组 成 部 分 
都 与 合成 的 新 字 在 意义 上 有 关联 ， 所 以 ， 此 字 应 是 会 意 ,可 释 为 “(用 于 制造 ) 葡萄酒 
(的 ) 植物 ”。 但 新 字 的 读音 又 是 两 个 组 成 部 分 的 读音 之 和 ， 凤 GES + TIN = GESTIN。 
从 这 个 角度 言 之 ， 此 字 应 是 “会 音字 ”。 同 样 , “供奉 室 ” ((BFGABURRA) th deh 


有 会 意 和 “会 音 ” 特 点 的 字 。 此 字 把 “房间 ”(CF+，GA, ) A “m” (È, BUR) 二 字 
合成 一 文 ， 可 释 为 “( 有 ) 碗 的 房间 "， 即 “( 有 ) 祭 器 的 房间 ”。 从 这 个 角度 言 之 ， 此 
字 是 会 意 。 但 同时 它 也 是 个 “会 音字 ” ， 因 为 两 个 组 成 部 分 ("BT OW UD) 的 读 
音 都 反映 在 合成 字 的 读音 中 。 不 仅 如 此 ， 合 成 字 的 读音 中 还 增加 了 一 个 表示 所 属 关系 的 
成 分 a (k), 成 为 CA, + BUR = CABURRA (K) “BAY Bela)” o 

这 里 所 谓 的 “会 音字 ”是 指 会 两 字 之 义 成 一 字 之 义 的 同时 ， 亦 会 两 字 之 音 成 一 字 之 
音 。 这 种 情况 乍 看 上 去 颇 似 甲骨 文中 常见 的 诸如 “ 祖 丁 ”、“ 福 乙 "、“ 上 甲 ”或 “ 弘 青 " 
似 的 合 文 ， 但 细 究 之 就 会 发 现 ，“ 会 音字 ”与 甲骨 文 的 合 文 在 三 个 方面 有 所 不 同 。 其 一 ， 
甲 十 合 文 都 是 专 有 名 词 或 成 语 ， 合 文 的 目的 大 概 是 为 示 其 重要 或 特殊 。 枫 文中 的 “葡萄 ” 
和 “供奉 室 ” 都 是 普通 名 词 ， 没 有 特别 之 处 ， 因 此 ， 没 有 这 方面 合 文 的 理由 。 其 二 ， 甲 
骨 合 文 不 是 一 种 固定 组 合 形式 ， 它 们 可 合 可 分 ， 因 人 而 异 ， 而 棉 文 中 的 合 音字 是 固定 合 
文 ， 不 可 拆 分 。 其 三 , 更 重要 的 是 ， 甲 骨 合 文 没有 作为 独立 的 字 出 现在 后 世 的 辞书 中 ， 说 
明 它们 不 是 独立 的 字 ， 而 是 一 种 临时 的 书写 方式 ， 而 栅 文 中 的 “葡萄 ”和 “供奉 室 ” 都 
作为 单字 出 现在 辞书 中 ， 且 都 伴 有 说 文 @， 说 明 它们 不 是 临时 组 合 ， 而 是 不 可 拆 分 的 字 。 

这 类 字 虽 不 多 ， 在 栅 文 文字 学 上 却 有 十 分 重要 的 意义 。 它 们 表明 ; 1) ARE 
苏 美 尔 语 人 的 杰作 ; 2) 语言 在 文字 的 创制 上 起 了 一 定 作 用 ; 3) 依 声 合 字 是 建筑 在 象 
形 基础 上 的 一 种 造 字 方 法 。 | 


(四 ) 形 E 
“形声 者 ， 以 事 为 名 ， 取 璧 相 成 ， 江 河 是 也 "。 对 许 愤 的 这 个 界 说 如 何 理解 ， 学 界 


® GABURRA 的 说 文 是 min (56 pi-sa-an-ga-ku) bur-ra ra-ra-a min (i-gub), Gong 2000, 第 121 Ji; 
GESTIN 的 说 文 是 tab tin-na-ku, Gong 2000, 第 184 页 。 
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有 人 争议。 但 谁 都 不 否认 形声 字 是 由 两 个 〈 或 两 个 以 上 的 ) 字 组 成 的 合体 字 ， 一 部 分 表 
ER), ， 一 部 分 表 义 〈 形 ) ， 即 一 部 分 是 声 符 ， 一 部 分 是 义 符 。 表 音 的 声 符 一 般 不 是 
准确 无 误 地 标 音 ， 而 常常 只 是 近 音 ; 义 符 也 不 是 准确 表 义 ， 而 只 表 类 属 。 

汉字 为 单 音节 ， 而 原始 枫 文 多 是 双 音 节 ， 或 多 音节 ， 这 就 决定 了 二 者 的 形声 字 也 不 
可 能 完全 一 样 。 相 同 的 是 ， 原 始 槐 文中 的 形声 字 也 是 一 部 分 表 音 ， 一 部 分 表 义 。 不 同 的 
是 ， 双 音节 的 形声 字 的 声 符 常常 是 个 单 音节 字 ， 因 此 只 能 标 一 部 分 音 ， 或 标 首 音 节 ， 或 
标 尾音 节 ， 不 能 标 全 音 。 

与 会 意 字 的 情况 一 样 ， 由 于 原始 槐 文 还 没有 完全 解读 ， 形 声 字 的 具体 数目 或 占 原始 
模 文 总 数 的 比例 尚且 不 详 。 

在 乌 鲁 克 出 土 的 原始 枢 文 中 (25), "SER" (AMA) 由 “房子 ”和 AM 构成 ， 
前 者 是 义 符 ， 后 者 是 声 符 。 不 过 ， 由 于 写 在 里 面 的 这 个 字 也 是 个 表 义 字 ， 可 读 作 DIN- 
GIR“ 神 ”， 所 以 ， 这 个 字 亦 可 解释 为 “ 房 中 神 ” ， 即 家 庭 中 地 位 最 高 的 人 。 关 如 此 ， 
这 个 字 就 成 了 会 意 字 。 

R25 原始 攀 文 中 的 形声 字 


形 音 义 
GA, xAM, 
的 amó AMA 母亲 
EBT + AM, 
BU + BU + NA, 
ARINA?? 城市 名 称 
RE + BE + NA, 
LA PIRIG + ZA, 
AZ Rk 
-36 虎 +ZA， 
T GUN,xTAR 
AM DAR™ ESAS 
fr SB + TAR 
E EZENxRUM DARUM?" 城市 名 称 
城墙 + RUM l Á 
GA, xGAR 
A GALGA®? ? 
房子 + GAR 
IZI + GI . 
Y @GIBIL, ? 
火 +GI 
& HI + MAS mage ME 
ZN. 
Æ (2) +MAS ? | 
DARA, + MA 
"^MASDA, 野牛 
巨 角 塔 尔 羊 + MA 
FA GA,xEN 
NG ? MEN® 王冠 
房子 + EN 
k SES + NA 
NANNA™ 
月 神 +TNA m 
y EZEN + EN 
& = | 
rj 城墙 + EN 
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“ER” (MEN) 也 是 会 意 和 形声 两 种 构 字 方式 兼 及 的 字 。 该 字 由 可 以 代表 多 种 意 
义 的 长 方形 轮廓 字 GA, 和 EN 组 成 。GA。(“ 房 屋 ”) AA, TERA. EN 的 解 
释 可 以 有 两 种 : CATERER 〈 因 为 它 的 发 音 与 MEN“ 王 冠 ” 的 发 音 部 分 重合 ) ， 
亦 可 被 视 为 义 符 。EN 在 苏 美 尔 语 中 最 常见 的 意义 是 “主人 ”， 在 乌 鲁 克 以 及 其 他 一 些 早 
期 苏 美 尔 城邦 中 ，EN 就 是 一 邦 之 主 ， 一 国之 君 。 如 果 这 个 字 的 构 字 理念 是 “宫殿 ” + 
“国王 ” =“ 王 冠 ”， 那 么 ， 这 个 字 就 是 个 会 意 字 。 不 过 ， 该 字 后 来 发 展 成 了 CA, x ME- 
EN 的 形式 ， 即 写 在 CA, 里 面 的 EN 被 ME-EN 取代 ， 成 为 声 符 表 全 音 的 形声 字 。 由 EN 
到 ME-EN 的 发 展 说 明 ， 把 GA, x EN 中 的 EN 解释 为 声 符 可 能 更 合乎 造 字 者 的 本 义 。 原 
始 模 文 中 的 会 意 兼 形声 的 字 ， 或 反 言 之 ， 形 声 兼 会 意 的 字 ， 数 目 有 限 。 未 知 这 类 字 属 于 
巧合 ， 还 是 有 意 为 之 。 

"RE" (AZ) Hi "JE" (PIRIG) FI ZA, 组 成 , "JE" AMA, ER, ZA, 是 声 符 ， 
指 声 的 一 部 分 。 

“ERS” (DAR) 由 “色彩 斑 澜 的 鸟 ” (GUN:) 和 TAR 组 成 '，“ 鸟 ” 指 类 ，TAR 
指 音 。 

“NE” (MAS,) 由 一 个 菱形 今 和 MAS 组 成 。 萎 形 的 具体 含义 不 详 ， 根 据 原始 模 文 
用 圆 立 里 面 加 十 字 ， 即 @@， 表 示 “ 绵 羊 ” 来 推测 ， 这 个 萎 形 很 可 能 也 指 一 种 羊 。 若 如 
Ue, OO RE, HER, MAS 为 声 符 ， 指 音 。 

“野牛 ”( MASDA.) 由 “山羊 ” (DARA,) 和 MA 构成 , “山羊 ”是 义 符 ， 指 类 ， 
MA 是 声 符 ， 指 音 的 一 部 分 中 。 

个 别 字 在 乌 鲁 克 Ka- 亚 时 期 的 原始 模 文 中 不 是 形声 字 ， 在 稍 后 的 法 拉 时 期 〈 约 公元 
前 27 世纪 ) 演变 为 形声 字 ,“ 城 墙 ”(BAD,) 就 是 这 样 的 字 。 该 字 在 乌 鲁 克 TVa- 亚 时 期 
的 书写 形式 是 EZEN (可 能 是 城墙 的 一 部 分 ) + AS (一 横 ， 具 体 含义 不 详 )@。 到 了 法 
拉 时 期 ， 不 但 EZEN 的 形式 变 得 更 像 城墙 ， 写 在 EZEN 里 面 的 AS 也 被 BAD 取代 ， 成 为 
声 符 表 全 音 的 形声 字 (26), 

X26 法 拉 文 献 中 的 形声 字 


形 音 义 出 处 
EZENxBAD BAD i 
d 个 LAK 619 
HERE + BAD > 
KAxME 
E EME * LAK 334 
| WE + ME 
€ LAGARxSU,, 
SU; 打 谷 场 LAK 303 
场地 + SU, 


(D Glassner 2003, 5$ 159 页 。 
Q 有 人 认为 这 一 横 读 作 “rum”， 是 durum BU "PSP" (Green / Nissen 1987， 第 179 页 ) 。 
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在 法 拉 出 土 的 原始 攀 文 中 还 有 一 些 形 声 字 〈 见 表 26), ， 它 们 不 见于 已 知 的 乌 鲁 克 
IVa-II 时 期 的 原始 槐 文中 ， 所 以 ， 它 们 很 可 能 是 法 拉 时 期 创造 的 字 。“ 舌 ” (EME) 就 
是 其 中 之 一 。 该 字 由 “ 嘴 ” (KA) 和 ME 组 成 ,“ 嘴 ”是 义 符 ，ME 是 声 符 ， 指 声 的 一 
部 分 。“ 打 谷 场 ” (SU) 大 概 也 是 在 法 拉 时 期 产生 的 形声 字 ， 其 中 的 LAGAR 象征 
“ 场 ”， 写 在 LAGAR 里 面 的 字 读 作 SU,, ER, LAGAR 并 没有 “场地 ”的 意思 ,但 
这 个 字 的 字形 是 个 半圆 形 ， 给 人 一 种 场地 或 围 地 的 感觉 。 造 字 者 选择 这 个 字 作为 义 符 ， 
正 是 考虑 到 了 这 个 字 的 形体 特点 。 严 格 说 来 ， 这 个 字 应 属 声 符 + 形 符 类 型 中 。 这 样 的 例 
子 说 明 ， 造 字 分 别 在 两 个 层次 上 进行 ， 语 言 层次 和 图 像 层 次 。 把 LAGAR 作为 “打从 
场 ” 的 义 符 ， 其 选择 就 是 在 图 像 层 面 上 进行 的 ， 而 不 是 在 语言 层面 。 相 反 ，“ 葡 萄 ” 
(GESTIN) 和 “供奉 室 ”(GABURRA) (JL EC) 的 创制 是 在 语言 层面 进行 的 。 


(五 ) 转 È 


许 慎 对 “转注 ”的 解释 是 “ 建 类 一 首 ， 同 意 相 受 ”， 同 时 举 “ 考 ”和 “ 老 ” 两 字 
为 例 。 如 果 仅 此 而 已 ， 还 不 至 于 让 “学 者 多 不 解 "， 案 悬 至 今 。 问 题 是 许 慎 在 解释 
“ 考 ” 字 时 ， 把 它 说 成 了 形声 字 ， 即 “ 考 老 也 ， 从 老 省 ，5 了 声 ”， 而 在 解释 “ 老 ” 时 ， 
又 说 “ 考 也 …… 从 人 毛 ”， 即 所 谓 “ 老 下 云 考 也 ， 考 下 云 老 也 ”。 这 样 ， 在 说 文 的 正 
文中 就 出 现 了 实 无 一 例 转注 字 的 情况 ， 这 就 导致 了 后 人 对 “转注 ”理解 上 的 分 歧 ， 产 
生 主 形 派 、 主 义 派 、 主 音 派 ， 等 等 。 有 许多 人 认为 转注 不 是 造 字 之 本 ， 而 是 用 字 之 法 。 
迄今 为 止 ， 仍 然 众 说 纷 颖 ， 各 持 己见。 我们 对 此 有 新 的 理解 @。 

中 国人 的 众说 纷 经 ， 导 致 了 外 国学 者 的 莫衷一是 。 巴 尔 把 转注 理解 为 “inverted or 
deflected characters”@, BUSSE; 克 里 尔 把 转注 释 为 “tured over explanation or mutu- 
ally explaining”®, BU VIE; 温 格 的 解释 是 “Bedeutungsabwandlungen”， 即 字义 引申 
法 @。 所谓 “ 倒 字 法 ”就 是 把 已 有 的 某 字 或 某 字 的 一 部 分 倒转 过 来 男 成 新 字 的 造 字 方 
法 。 汉 字 中 有 倒 字 ， 如 “从 ”和 “ 比 ”最 初 就 是 倒 字 ， 但 它们 不 能 互 训 。 原 始 模 文 中 
也 有 倒 字 ,如 NOx (UTU“ 太 阳 ”) AKA (SIG“ 下 ”)， 它 们 也 不 能 互 训 。 因 此 ， 把 
转注 说 成 倒 字 法 ， 显 然 是 张冠李戴 。 互 训 法 实际 上 就 是 “ 老 下 云 考 ”,“ 考 下 云 老 * Ip 
不 能 解释 转注 。 温 格 的 解释 也 有 问题 。 德 语 的 “Bedeutungsabwandlung” 是 “意义 变 
化 ”或 “意义 转化 ”的 意思 。 这 里 的 “意义 转化 ”是 什么 意思 呢 ? 用 温 格 自己 的 话说 


详 见 本 章 第 三 节 “ 古 汉字 的 结构 理论 与 结构 分 类 ”。 
详 见 本 章 第 三 节 “ 古 汉字 的 结构 理论 与 结构 分 类 ”。 
Ball 1913, 第 20 页 。 
巴尔 在 具体 解释 “转注 ”时 没有 始终 坚持 “ 倒 字 ” 的 观点 ， 他 把 “转注 ” 先 解释 成 “ 倒 字 
法 ”， 但 后 来 又 解释 为 一 字 多 音 多 义 的 引申 法 ， 见 Ball 1913, 25 20 页 以 下 。 
(5 Creel 1936, 第 95 页 。 
© Unger 1985, 第 123 页 。 
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就 是 “一 个 为 了 某 一 语词 而 创造 的 字 也 可 被 用 来 书写 另外 一 个 与 之 在 词 源 上 相关 的 
(或 者 被 认为 在 词 源 上 相关 的 ) 语词 ”的 造 字 方 法 中 。 很 显然 ， 温 格 的 “Bedeutungsab- 
wandlung” 就 是 字义 引申 法 。 字 义 引 申 法 属于 用 字 的 范畴 ， 与 造 字 没有 关系 。 我 们 在 
“象形 ”一 节 的 表 19 和 表 20 中 列举 了 一 些 “ 和 象形 与 引申 ” BELT, kn “ETI” (CUR) 
可 以 被 引申 为 “劳作 ” (KIN), “E” (KŠB) 可 以 被 引申 为 “ 印 纹 ” (KISIB), # 
(APIN) 可 以 被 引申 为 “农民 ”(ENGAR) 和 动词 “ 犁 地 ”(URU4, ) ， 等 等 ， 这 些 字 都 是 
通过 象形 造 字 的 方法 产生 的 ， 产 生 之 后 其 字义 被 引申 ， 被 转化 ， 被 扩展 。 但 是 ， 从 文字 发 
生 的 角度 看 ， 它 们 只 被 创造 一 次 ， 因 此 ， 它 们 只 属于 象形 字 。 通 过 “ 指 事 ”、“ 会 意 ”、 
“形声 ”产生 的 字 也 往往 发 生意 义 引申 或 转化 。 然 而 ， 这 种 引申 或 转化 不 产生 新 字 ， 只 产 
生 新 义 。 因 此 ， 这 种 意义 上 的 “转注 ”( 实 为 引申 ) 是 用 字 法 ， 不 是 造 字 法 。 

既然 许 慎 在 谈 “ 造 字 之 本 ”， 那 么 ， 他 所 说 的 “转注 ”就 一 定 是 一 种 能 够 产生 新 字 
的 造 字 原则 。 在 原始 攀 文 和 甲骨 文中 都 有 这 样 一 类 字 : 它们 产生 于 和 象形， 其 形体 都 像 一 
物 ， 按 道理 ， 这 些 通 过 文字 体现 的 事 、 物 应 该 是 这 些 字 的 本 义 。 然 而 ， 它 们 根本 就 不 代 
表 它 们 的 本 义 ， 而 只 代表 它们 的 转 义 或 引申 义 。 我 们 认为 ， 这 类 字 应 该 就 是 许 慎 所 说 的 

按照 字义 的 转换 情况 ， 原 始 模 文中 的 转注 字 可 分 为 三 组 。 

第 一 组 ， 文 字 代表 的 物 与 其 引申 意义 之 间 的 联系 取决 于 特定 的 文化 传统 、 特 定 的 思 
维 模式 和 宗教 信仰 ， 具 有 明显 的 特殊 性 〈 表 27)。“ 星 ”不 代表 “ 星 ” 本 身 ， 而 用 
“ 星 ” 表 示 “ 天 (AN). WP (DINGIR) ”等 概念 。 一 束 芦 苇 环 既 不 代表 “芦苇 ， 也 不 
代表 “ 环 "， 而 代表 “伊南 娜 ” (Inanna， 爱 神 和 战神 ) 。 用 “乳房 ”代表 “儿子 ” 
(DUMU), FA “we” AR “ath” (SU ) ， 等 等 。 种 种 类 似 的 引申 显然 是 在 一 定 的 文 
化 背景 、 思 维 方式 和 宗教 观念 下 进行 的 ， 文 字 的 形 义 之 间 没 有 必然 联系 。 


表 27 转注 (1) 
形 音 义 
米 E AN/DINGIR 天 / 神 
è d BU/GID, 拉 长 / 拖 
2 F + 小 辟 DA 侧 
f 乳房 DUMU JLF 


D “Damit ist gemeint; ein einmal zur Schreibung eines bestimmten Wortes erfundenes Zeichen kann 
auch zur Schreibung eines anderen Wortes dienen, welche mit jenen etymologisch verwandt ist ( oder als ver- 
wandt empfunden wurde)" (Unger 1983, $ 124 X). 
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ER 
形 音 
A 
db tiit GIBIL 
Sí 左手 GUB, A ND 
pe^ 22 S GUN, XB 
令 HS IDIGNA 底格里斯 河 
n REK INANNA PR CONO 
y, 驴 头 gunt? KS 全 部 、 权 力 
Ir 一 种 鱼 PES 膨胀 、 壮 大 
3 蛇 SUs 长 /远古 
A 一 种 鱼 SUKUD 高 


第 二 组 ,文字 本 身 的 物象 与 其 引申 意义 之 间 有 一 定 必然 联系 ， 即 字形 为 茶 工 具 ， 字 
义 是 该 工具 的 使 用 者 (R28), “R” E “WIE” (BAHAR,) 使 用 的 生产 工具 , "MA 
p" fe “GBT.” (SMUG) 使 用 的 生产 工具 ，“ 销 ”是 “木匠 ” (NAGAR, BK NAN- 
GAR) 使 用 的 生产 工具 ， 一 种 长 嘴 “ 祭 器 ”是 “公民 大 会 ” (UKKIN) 使 用 的 工具 。 
用 工具 代表 工具 的 使 用 者 是 这 组 字 的 共同 特点 。 
表 28 转注 (2) 


形 音 义 
& L3 BAHAR, 陶 工 
A 熔炉 SIMUG "ER" UE. BL 
n 销 NAGAR 木匠 
és RE UKKIN 公民 大 会 


第 三 组 ， 文 字 本 身 的 物象 与 其 引申 意义 之 间 有 一 定 必然 联系 ， 即 字形 是 工具 ， 字 义 
是 凭借 该 工具 施行 的 动作 〈 表 29)。“ 人 脚 ”的 图 形 不 代表 “ 脚 ”， 而 代表 由 脚 施行 的 
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ZIE “E” (DU), “W” (GUB) 或 “ 带 来 ” (TUM: ); “Hat” WABRRR “H 
蚌 ”， 而 代表 由 它 施 行 的 动作 “使 净化 ” (LUH) ; “IRA” BAR RTE AK 
身 ， 而 代表 由 它 实施 的 动作 “ 杀 ” (SUM) 或 “ 刺 ” (TAG); “挂钩 ”与 “悬挂 ” 
(LAL) 的 关系 亦 是 工具 与 动作 的 关系 。 


表 29 转注 (3) 
形 音 义 
Ta 小 腿 + 脚 DU/ GUB /TUM, 走 /站 / 带 来 
ul fe LUH 使 清洁 、 使 净化 
Y 狼 牙 棒 ? SUM/TAG 杀 / 刺 
1 挂钩? LAL BH 


总 之 ,我 们 认为 ， 转 注 应 该 具有 两 个 特点 : 第 一 ， 字 形 都 象形 ， 但 字义 一 定 不 是 字 
形 所 像 之 物 本 号， 而 是 由 它 引申 出 来 的 一 种 概念 ， 这 是 决定 它们 是 转注 字 ， 而 不 是 象形 
字 的 关键 ; 第 二 ， 这 种 引申 义 或 转 义 与 字形 表达 的 物 一 定 有 某 种 联系 ， 有 时 这 种 联系 是 
自然 的 ， 如 “ 脚 ” 与 “ 走 ”, 或 “ 扫 师 ”与 “使 清洁 ”， 而 在 大 多 数 情况 下 ， 这 种 联系 
则 取决 于 文化 传统 、 思 维 方式 和 宗教 信仰 等 社会 和 心理 因素 ， 如 “ 星 ” 与 “ 神 ”， 或 
“ 蛇 ” 与 “长 ”等 。 因此， 引申 义 不 具 有 规律 性 、 普 遍 性 和 必然 性 。 相 反 ， 它 们 是 特定 
文化 背景 的 产物 。 


(A) ff 


“假借 者 ， 本 无 其 字 ， 依 声 托 事 ”"。 这 个 界 说 比较 清楚 ， 后 人 少 有 异议 ， 普遍 认为 
假借 就 是 指 借 用 一 个 已 有 的 字 来 表达 尚 无 文字 的 同音 词 的 方法 ， 有 人 称 其 为 同音 假借 
法 ， 有 人 称 其 为 象 声 写 词法 。 甲 骨 文 中 已 有 很 多 假借 例 。 一 般 认为 假借 不 产生 新 字 ， 而 
只 是 赋予 被 借 的 旧 字 以 新 义 ， 所 以 ， 一 般 都 认为 它 亦 不 是 造 字 之 本 ， 而 是 用 字 之 法 。 

同音 假借 字 在 最 早 的 原始 横 文中 虽 不 多 见 ， 但 已 有 之 。 常 被 亚 述 学 家 作为 假借 例 引 
MEFE MA” (T 和 “生命 ”(TI)。 这 个 例子 是 由 德国 学 者 法 肯 斯 坦 于 20 世纪 
30 年 代 首先 提出 的 PD， 他 的 目的 不 仅仅 是 想 通 过 此 例证 明 苏 美 尔 文字 早 在 乌 鲁 克 II 时 
期 就 出 现 了 同音 假借 ,更 重要 的 是 想 以 此 证 明 乌 鲁 克 的 早期 文字 表达 的 语言 是 苏 美 尔 
语 。 此 后 ， 他 的 观点 被 普遍 接受 @@， 这 个 例子 也 成 为 人 人 缘 知 的 典型 范例 。 曾 经 一 度 有 


(D Falkenstein 1936, 第 33 页 。 
Q ”如 马 洛 文 (Mallowan 1965, 28561 页 ) 就 完全 接受 并 重复 叙述 了 Falkenstein 的 观点 。 
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学 者 对 这 个 范例 提出 质疑 中 ， 但 他 们 的 观点 并 没有 得 到 公认 ， 反 而 遭 到 不 少 批评 @。 较 
有 影响 的 德国 苏 美 尔 学 家 爱 扎 德 在 2004 年 出 版 的 《 美 索 不 达 米 亚 历 史 》 一 书 中 重申 : 
“在 美 索 不 达 米 亚 最 早 的 文字 中 存在 的 能 够 证 明 其 语言 为 苏 美 尔 语 的 最 有 力 的 证 据 就 是 
同音 假借 。 祁 他 举 的 例子 之 一 就 是 “箭头 ”被 借 为 “生命 ”的 例子 。 

另 一 假借 例 是 “芦苇 ”(GI) 被 借 为 “回来 ”(GL)。 在 苏 美 尔 语 中 , “芦苇 ”与 
“回来 ”同音 ,二 者 的 借用 情况 大 致 如 下 : 当 需 要 用 文字 表达 “回来 ”这 个 概念 时 ， 人 
们 没有 另 造 新 字 ， 而 是 借用 了 同音 字 “ 芦 革 ”。 于 是 ,“ 芦 苇 ” 一 字 就 肩负 起 两 个 任务 ， 
ERRI FR, DERK ER. REE, “芦苇 ”一 字 实际 上 就 成 了 多 义 字 。 
“回来 ”这 个 概念 与 “芦苇 ”的 字形 毫 不 相干 ， 在 具体 运用 中 可 能 会 产生 字义 难以 确定 
的 情况 。 大 概 为 了 避免 这 种 情况 ， 后 来 人 们 在 “芦苇 ” 字 的 基础 上 添加 了 一 些 笔画 ， 
专用 来 表达 “回来 ”这 个 概念 。 这 样 ，“ 回 来 ”就 从 “芦苇 ”中 分 离 出 来 ， 成 为 一 个 
独立 的 字 。 从 这 个 意义 上 讲 , “假借 ”也 是 造 字 的 一 种 方法 ， 因 为 它 也 (间接 地 ) 产生 
新 字 。 

除 这 两 个 常 被 引用 的 字 外 ， 在 原始 横 文 中 还 有 一 些 假借 字 ( 表 30)， 辟 如，“ 园 
林 ”(SAR) BBA “BE” (SAR), “FEA” (SUM) 被 借 为 “给 ”(SUM) ， 一 种 杆 
WREKE CO) 被 借 来 表示 音节 a (意义 不 详 ) 等 。 


表 30 假借 (1) 

形 音 本 义 / 借 义 
Y 芦苇 Gl, (与 GI“ 回 来 ”同音 ) 芦苇 /回来 
di 树林 SAR (与 SAR“ 书 写 ” 同 音 ) 园林 /书写 
lo ER SUM (与 SUM“ 给 ”同音 ) FRA 
A R TI (与 “生命 ”同音 ) 矢 / 生 命 、 生 存 

十 十 
? SA 〈 与 代词 SA 同音 ) ? /代词 SA 


近年 来 ， 德 国学 者 魏 泰 克 提 出 一 种 新 的 文字 起 源 观 ， 认 为 在 原始 模 文 产生 之 前 ， 原 
台 印 欧 人 已 经 创造 了 文字 ， 而 原始 枢 文 中 的 某 些 字 就 是 因为 同音 的 缘故 从 原始 印 欧文 字 


®© 如 Vaiman 1990, #114, 115 页 。Englund 1988， 第 131、132 页 。 
@ 如 Glassner 认 为 “Englund 误解 了 这 个 问题 ”(Glassner 2003， 第 249 页 ， 注 53)。 
®© Edzard 2004, 第 29 页 。 
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Fer, MERD “ARBRE ZEZ KAS“ 啤 酒 ”、GIRI“ 脚 ”、AB“ 海 ”、 
GURUS “年 轻 人 ”、PES“ 鱼 ”以 及 EREN “雪松 ”( 表 31D) 等 。 


R31 假借 (2) 
形 原始 印 欧 音 / 义 原始 棉 文 音 / 义 
S * kwath; -so-/ 2 BEA KAS/ nig 
= 酒 坛 @ 
= * pih; -饮料 BL/ 它 的 、 它 们 的 
vx 牛头 * ker (hy )-wo-/ HE. # GIRL, / Ri 
x * h;ap-/7K AB/ 海 、 糊 
? 
l * wes-/ Œ. W ES,/ 神 庙 
ch B "krs-o-/ER GURUS/4Ef2 A 
eo 
> 他 > MO * peisk-/ f. PES/ 宽 
* h, elhy-n-//) aR j£ 
KS ANS D 
* h,el( hi )-n-/28 f EREN/ 雪 松 


魏 泰 克 认 为 ， 不 仅 上 述 苏 美 语 中 的 词汇 都 是 原始 印 欧 语 借词 ， 而 且 苏 美 尔 的 文字 体 
系 ， 即 原始 模 文 ， 也 是 从 原始 印 欧 人 那里 借用 的 。 原 始 印 欧 人 发 明文 字 的 时 间 大 概 在 
Uruk 久 《 约 公元 前 3200 年 ) ， 而 苏 美 尔 人 把 原始 印 欧 人 的 文字 借 为 己 用 的 时 间 大 概 在 
Uruk 五 〈 约 公元 前 3100- 前 3000 年 )@@。 他 之 所 以 得 出 这 样 的 结论 ， 除 语言 学 上 的 原 
因 外 ， 还 有 文字 学 方面 的 原因 : 有 些 文字 显示 ， 它 们 不 是 苏 美 尔 人 的 首创 ， 而 是 原始 印 
欧 人 的 首创 。 他 认为 ， 表 31 中 的 GIRE“ 脚 ”、GURUS“ 年 轻 人 ”和 EREN“ 雪 松 ” 就 
是 典型 的 例子 。 

苏 美 尔 语 中 的 “ 脚 ” 读 作 GIRH ， 而 表示 这 个 概念 的 文字 却 是 一 个 牛头 。 苏 美 尔 语 
中 其 他 表示 身体 部 位 的 字 都 是 相应 身体 部 位 的 象形 ， 如 手 的 形象 代表 “ 手 ”， 头 的 形象 
代表 “ 头 ”， 等 等 〈 见 表 16) ， 唯 有 “ 脚 ” 是 个 例外 。 如 何 解释 牛头 与 “ 脚 ” 的 关系 ? 
这 个 问题 一 直 令 人 百 思 不 解 。 魏 泰克 认为 : 由 于 原始 印 欧 语 中 的 “ 牛 ” (x OE”) 的 
音 与 苏 美 尔 语 的 “ 脚 ”的 发 音 近 似 ， 于 是 苏 美 尔 人 就 借用 了 原始 印 欧 人 的 “和 牛 ”( 或 
Er) 字 来 表示 自己 语言 中 的 同音 字 “ 脚 ”。 虽 然 这 个 解释 完全 建筑 在 历史 比较 语言 学 


Whittaker 2001, 28 14 页 : Fig. 4 以 及 第 16 页 ; Fig. 5。 
此 字 及 以 下 三 字 ， 见 Whittaker 2001, 4 16 页 ，Fig 5, 
Whittaker 2001, 第 18 Ut, 
Whittaker 2001, #8 19 页 。 
Whittaker 2001, 28 38 页 。 
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的 基础 上 ， 目 前 还 不 能 得 到 考古 学 的 证 明 ， 但 它 毕 竟 言 有 所 依 。 法 国学 者 格拉 斯 内 尔 在 
其 最 近 出 版 的 一 部 名 为 《原始 栅 文 的 发 明 》 的 专著 中 ， 把 这 个 字 的 字形 解释 为 “ 驴 
K”, 并 重申 “我 们 不 知道 任何 导致 发 明 该 符号 的 动机 和 过 程 ”D。 他 对 魏 泰 克 的 解释 
闭口 不 提 ， 显 然 故 意 保 持 绒 默 ， 因 为 他 试图 用 “ 脚 ” 这 个 例子 证 明 苏 美 尔 人 在 创造 文 
字 时 发 明了 一 种 “新 的 比拟 科学 ”"@@， 而 根据 这 种 比拟 法 创造 的 文字 ， 其 字形 与 字义 之 
间 的 联系 往往 令 人 难以 想象 。 相 对 于 魏 泰 克 的 解释 而 言 ， 格 拉 斯 内 尔 的 解释 完全 是 从 推 
测 到 推测 ， 既 无 考古 证 据 ， 亦 无 语言 材料 的 依托 。 

魏 泰 克 列 举 的 字 例 之 一 是 “年 轻 人 ” (CURUS)。 此 字 的 字形 是 一 种 交通 工具 ， 颇 
似 雪 要 或 两 轮 〈 四 轮 ?) 车 。 在 原始 印 欧 文字 中 ， 与 苏 美 尔 语 中 的 “年 轻 人 ”发 音 类 似 
的 一 个 字 就 是 这 个 表示 “和 车、 交通 工具 ”的 字 。 由 于 发 音 近 似 ， 苏 美 尔 人 便 把 这 个 字 
ERKEN "AERE A", 

魏 泰 克 的 观点 给 了 我 们 一 些 有 益 的 启示 : 1) 原始 模 文 中 某 些 字 形 与 字义 之 间 没 有 
必然 联系 的 字 可 能 是 苏 美 尔 人 从 其 他 文字 体系 借用 来 的 ; 2) 如 果 如 此 ， 在 苏 美 尔 人 创 
造 文字 之 前 ， 或 与 此 同时 ， 已 经 存在 文字 体系 ; 3) 同音 假借 不 但 发 生 在 同一 文字 体系 
中 ， 而 且 也 可 以 发 生 在 不 同文 字体 系 中 ; 4) 不 同文 字体 系 之 间 的 依 音 借 字 对 借 字 文字 
体系 来 说 是 一 种 增 字 的 方法 。 从 这 个 意义 上 说 ， 至 少 对 于 借 字 文字 体系 而 言 ， 它 也 是 一 
种 造 字 的 方法 。 


二 、 字 名 中 反映 的 文字 类 型 


汉字 发 展 史 与 栅 文 发 展 史 有 一 个 惊人 的 共性 ， 那 就 是 ， 在 文字 的 使 用 和 传承 过 程 中 
都 产生 了 各 自 的 文字 学 。 汉 字 学 以 许 慎 的 《说 文 解 字 》 为 集大成 ， 原 始 模 文学 则 没有 
类 似 的 经 典 之 作 ， 它 的 体现 形式 主要 是 现代 学 者 所 说 的 “辞书 文献 ” (lexical texts) 。 
辞书 文献 有 不 同类 型 ， 有 专门 标 音 的 ， 有 专门 释义 的 ， 也 有 标 音 、 释 义 、 说 文 三 者 集 于 
一 身 的 。 由 于 迄今 不 知 古 代 书 吏 如 何 称呼 他 们 的 “说 文 解 字 ”， 现 代 学 者 便 把 它们 称 为 
“ 模 文 名 称 ” 或 “ 字 名 ”。 正 是 这 些 “ 字 名 ”为 我 们 提供 了 了 解 古代 书 吏 对 枫 文 类 型 的 
理解 的 机 会 。 文 字 的 名 称 实际 上 就 是 文字 的 代号 或 称号 ， 它 们 的 功能 是 使 文字 不 仅 成 为 
可 观 可 察 、 而 且 可 称 可 呼 的 符号 ， 发 明 字 名 的 原初 目的 大 概 是 为 了 方便 教学 。 

自从 有 了 原始 棉 文 《Uruk KW ， 公 元 前 3200- 前 3100 年 ) ， 就 有 了 以 传授 文字 和 其 
他 知识 为 目的 教学 @; 自从 有 了 以 传授 文字 为 目的 教学 ， 就 应 该 有 了 文字 的 名 称 ， 否 


& Glassner 2003， 第 151 页 。 

@ “A new science of analogy” (Glassner 2003, 第 148 Ji), 

@ Whittaker 2001, 第 17 页 。 

© 乌 鲁 克 及 时 期 已 经 有 各 种 “ 表 ”， 它 们 可 能 就 是 分 门 别 类 的 教科 书 。 
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则 ， 教 学 活动 的 开展 难以 想象 。 不 过 ， 目 前 所 知 的 最 早 的 字 名 不 早 于 公元 前 2500 年 ， 
而 绝 大 部 分 字 名 属于 公元 前 1000 年 以 后 的 新 亚 述 和 新 巴比伦 时 期 。 

迄今 已 知 的 槐 文 名 称 可 分 为 以 下 几 种 类 型 ; 

(1) 简单 音 名 ， 即 以 该 字 的 读音 (之 一 ) 作为 该 字 的 名 称 ， 如 把 NAM 命名 为 
nam6， 把 EN 命名 为 enfi。 

(2) 重复 音 名 ， 即 把 该 字 的 读音 重复 一 次 ， 如 GA HZ saga, SE ga-ga-u, 
LI MAR lilo, 54 li-li-u, 

(3) 联合 音 名 ， 即 把 该 字 的 两 个 读音 连 在 一 起 ， 或 把 两 个 苏 美 尔 语 读音 连 在 一 起 ， 
或 把 一 个 苏 美 尔 语 读音 ， 一 个 阿 卡 德语 读音 连 在 一 起 。 不 过 ， 这 种 情况 很 少见 ， 目 前 前 
者 只 有 一 个 孤 例 : DU: aragubü, fil ara; + gub， 后 者 有 两 例 : SA: sagitü ( <sa+gidu), 
A: ami ( <a+mi), 

(4) 阿 卡 德语 词汇 名 称 ， 即 把 一 个 与 该 苏 美 尔 字 相对 应 的 阿 卡 德语 词汇 作为 该 字 
的 名 称 ， 如 ERIM 的 名 称 是 sabu “ER”, DUMU. US 的 名 称 是 aplu. 1 Y", 

(5) 结构 名 称 ， 即 描述 该 字 的 结构 或 形体 特点 的 名 称 ， 如 GAN, 的 名 称 是 GA- 
gunf， 可 释 为 “(GAN, Æ) GA 的 增 画 字 ”，GURU1; 的 名 称 是 GIS-tenht， 可 释 为 “(GU- 
RU, Æ) GS 的 斜 置 字 ”。 结 构 名 称 主要 有 以 下 类 型 : 1) MET (gun); 2) HEF 
(tend); 3) 左 斜 字 (kaba-tenü) ; 4) APIS (zida-tend); 5) 省 略 字 (nutilà) ; 6) 
加 SE 字 (Sessig); 7) 交叉 字 (gilimma); 8) 并 列 字 (- [a]ku); 9) 二 重 字 (-min- 
abi); 10) =H (-eSÉeku); 11) 四 重 字 (-limmuku); 12) Xf BF (-igigubba) ; 
13) 内 外 字 (Sa [aj]ku…igub) 。 正 是 通过 这 些 结构 名 称 我 们 才 对 古代 书 吏 对 模 文 类 
型 的 分 类 有 了 大 致 的 了 解 。 

目前 , 已 知 最 早 的 原始 横 文 名 称 是 始 见 于 埃 布 拉 文 献 (大 约 公元 前 2500 年 ) 的 简 
单 音 名 ,结构 名 称 始 见 于 中 巴比伦 时 期 (大 约 公元 前 1550 - 前 1150). 的 、 出 土 于 安 纳 
托 利 亚 的 辞书 文献 。 这 是 否 说 明 音 名 的 起 源 时 间 比 结构 名 称 的 起 源 时 间 要 早 呢 ? 对 这 个 
问题 目前 尚 不 能 给 出 明确 答案 。 可 以 肯定 的 是 ， 中 巴比伦 时 期 以 后 出 现在 文献 中 的 结构 
名 称 所 反映 的 文字 类 型 在 原始 枫 文 中 都 已 经 出 现 。 


(—) X E 字 (gum) 


“ 增 画 字 ” 就 是 gund Fo Guni 是 苏 美 尔 语 的 gün(-na) 与 阿 卡 德语 主格 结尾 u 的 
结合 。 苏 美 尔 语 gin-na 意 为 “使 …… 五 颜 六 色 ”。“ 某 字 之 gunh”， 意 思 就 是 “使 某 字 
五 颜 六 色 ”。 如 何 使 一 个 字 “ 五 颜 六 色 ” 呢 ?通过 观察 字 例 得 知 ， 所 谓 的 “使 …… 五 颜 
六 色 ” 不 过 是 在 某 字 的 基础 上 增加 笔画 而 已 ， 有 增加 一 画 者 ， 有 增加 二 画 者 ， 最 常见 
的 是 增加 三 个 平行 画 或 四 个 平行 画 ， 最 多 可 以 增加 八 画 〈 表 32) 。 
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32 新 亚 述 一 新 巴比伦 时 期 的 增 画 字 (gund) 

增 画 数量 与 方式 基本 字 n 名 称 
了 GA baal GAN, pat ga-a gu-nu-u 
Y GAG FF IR PR ga-ak-ku gu-nu-ü 
m sm A sun ORE sir gu-nu-u 
m sim 发 一 SUD | si-ir gu-nu-u 
= s BA DAR "RÍ si-i gu-nu-ú 
"m cu, PEM usas ESF -— 
PR ou, IR usan WER gu go-nu-u 
= cua TR ns FK — 
E a DTA a, ETA gi gu-nu-ú 
E u, WE sur MEE u-u- gu-nu-ú 
必 s ST par AAT si-i gend 
多 u 4 NE S — 


最 早 反映 增 画 字 的 字 名 出 现在 中 巴比伦 时 期 的 安 纳 托 利 亚 ， 而 最 早 的 可 被 称 为 增 画 
字 的 字 则 出 现在 最 早 的 原始 棉 文 中 。 根 据 法 国学 者 格拉 斯 内 尔 的 粗略 统计 ， 原 始 棉 文中 
的 增 画 字 大 约 有 三 十 多 个 下。 我 们 统计 的 数字 是 四 十 多 @。 统 计数 字 之 所 以 出 现 差异 ， 
是 因为 在 原始 模 文 阶段 ， 字 名 虽 有 (在 理论 上 ) ， 未 见 记载 。 所 以 ， 现 代 学 者 只 能 根据 
后 来 增 画 字 的 特点 来 判断 早期 的 增 画 字 ， 判 断 的 结果 势必 带 有 主观 性 。 数 日 多少， 可 能 
因为 种 种 原因 会 有 些 差 异 ， 但 原始 棉 文 中 有 很 多 增 画 字 ， 这 一 点 不 容 置疑 ( 表 33)。 


表 33 原始 栅 文 中 的 增 画 字 (gund) 
基本 字 增 画 字 出 处 


AB A UNUG A 
KIS AX 


ZATU 7—583 


ZATU 32—297 


(D Glassner 2003, % 129 页 。 
@ Gong 1993, 3557, 58 页 列 出 38 例 ， 还 有 几 列 没有 列 人 ， 如 MUSEN-gunà 等 。 本 文 表 33 中 所 
列 增 画 字 仅 为 此 类 字 例 中 的 一 部 分 。 
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ER 
基本 字 增 画 字 出 处 
BU | SU, f ZATU 56—487 
DUG 4 GARA; & ZATU 88 一 199 
ERIM E URI B ZATU 143—594 
GADA ( GADA-g. <4 ZATU 186—187 
GI £ GL, f ZATU 204—212 
GIR, 4? GIR,-g. 4 ZATU 219221 
HASHUR à HASHUR-g. à ZATU 252—253 
HI o HI-g. & ZATU 254—258 
HI © KIN, e ZATU 254—293 
IGI e SIG, Ed ZATU 40—455 
KI e IS == ZATU 289—270 
KU, 从 GIR 4 ZATU 302—217 
MUS, ( MUS, -g. 4 ZATU 374—375 
mt 
RAD JE RAD-g. % ZATU 432—433 
SAG (P SUR, R ZATU 437—543 
SI 7 SI, 3j ZATU 447—450 
SUKUD see SUKUD-g Ne ZATU 493—495 
ÉA ivi ÉA g. y ZATU 500—502 
SITA V SITA-g. Y ZATU 527—530 
šu i ŠU-g. ¥ ZATU 532533 
SUBUR (DS SAH, On ZATU 539—508 
TUG, e TUG, -g. & | ZATU 555—557 
U, © U, -g ee ZATU 566—570 
URUDU e URUDU.g. gy ZATU 602—603 
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增 画 字 是 在 一 个 已 经 存在 的 字 的 基础 上 派生 出 来 的 ， 因 此 ， 它 们 不 是 原生 字 ， 而 是 
派生 字 。 由 于 增加 的 笔画 本 身 不 构成 独立 的 字 ， 所 以 ， 增 画 字 应 为 独 体 字 ， 应 该 属于 象 
形 字 的 范畴 ， 即 属于 象形 字 的 派生 形式 。 增 画 产生 新 字 ， 因 此 ， 增 画 亦 是 造 字 之 本 。 


(=) 斜 置 字 (tem) 


斜 置 字 就 是 横 文辞 书 文献 中 所 讲 的 tenü Fo Tent 是 苏 美 尔 语 的 ten( -na) 与 阿 卡 德 
语 的 主格 u 的 结合 。 所 谓 tent Y ( 表 34) ， 就 是 把 某 字 斜 置 ， 或 把 某 字 的 一 部 分 斜 置 。 
有 的 向 左 斜 置 ， 有 的 向 右 斜 置 斜 置 的 角度 有 的 成 45 度 〈 相 对 正字 而 言 ) ， 有 的 成 90 
度 ， 偶尔 也 有 其 他 角度 。 尽 管 tend 字 的 形体 特点 已 明 ， 人 们 还 是 不 能 从 词 源 学 上 解释 
苏 美语 的 ten( -na) 。 按 照 tend 字 的 特点 ，ten(-na) 应 该 是 “被 斜 置 ”之 意 ， 但 迄今 为 


止 并 未 发 现 ten(-na) 具有 这 样 的 含义 。 


RA ”新 亚 述 一 新 巴比伦 时 期 的 斜 置 字 (tend) 
基本 字 MAT 名 称 
BAR JL SU, I bar te-nu-u 
GAN, zm | GAN,;-t. ART ga-na te-nu-ü 
cis isi GB. 4> gis te-nu- 
NUN TT run m nu-un te-nu-ü 
UDUG, AH | upue,-+t ¥ ú-dug te-na 


最 早 的 斜 置 字 的 字 名 出 现在 中 巴比伦 时 期 的 亚 述 PD， 而 最 早 的 斜 置 字 已 出 现在 最 早 


的 原始 棉 文 中 ( 表 35)。 


表 35 原始 栅 文中 的 斜 置 字 (tenfi) 


基本 字 HEF 出 处 

DIN => DIN-t. Y ZATU 79-380 

CA’ AR Ded GA’ AR-+t. x ZATU 184—184 

cls co GURU, (| ZATU 223227 

KU; A SUKUD = ZATU 302—493 
小 

NUNUZ 也 NUNUZ-t. DO- ZATU 423—423 
T 

šu RJ TAK, RuN ZATU 5325548 


@ Gong 2000, 第 32、 
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在 《原始 横 文 的 发 明 》 一 书 中 ,法 国学 者 格拉 斯 内 尔 列举 了 原始 棉 文 中 的 四 个 字 ， 
即 DIN-tenf@ 、GIS-ten& 、KU6-ten&、SU-ten&， 认 为 它们 是 斜 置 字 D 了 D。 格 琳 也 把 ZATU 80 
视 为 DIN 的 斜 置 字 @。 

在 这 些 字 例 中 只 有 GURU, 在 新 巴比伦 时 期 的 一 个 辞书 文献 〈Ea) 中 被 称 为 GIS- 
ten0 四 ， 其 他 字 的 形式 后 来 都 发 生 了 变化 @， 都 没有 保持 斜 置 字 的 特点 。 这 就 是 说 ， 除 
GIS-tent 之 外 ， 原 始 棉 文中 的 所 谓 斜 置 字 都 是 现代 学 者 的 归 类 ,没有 晚 后 的 字 名 为 依 
据 ， 也 没有 晚 后 的 字形 为 参照 ， 都 带 有 主观 性 。 就 DIN-tenà, GA’ AR-tenà 和 NUNUZ- 
tem 而 言 ， 它 们 经 属 于 未 识字 ， 所 以 ， 它 们 是 有 别 于 基本 字 的 斜 置 字 ， 还 是 基本 字 的 异 
体 ， 尚 无 法 确定 。 不 过 ，GURU,， SUKUD 和 TAK, 表明 ， 斜 置 应 该 是 原始 模 文 的 一 种 
造 字 方 法 。 由 于 这 种 造 字 方 法 以 一 个 已 经 存在 的 字 为 基础 ， 通 过 改变 一 个 字 的 方向 来 产 
生 “ 新 ” 字 ， 所 以 ， 它 应 该 是 一 种 派生 法 ， 造 出 来 的 字 也 应 是 一 种 派生 字 。 


(=) Æ 4 * (kaba-tenü) 


斜 置 字 的 姊妹 字 是 左 斜 字 和 下 面 要 讲 到 的 右 斜 字 。 说 它们 是 斜 置 字 的 姊妹 字 是 因为 
它们 也 是 斜 置 字 。 与 “ 斜 置 字 ” (tend) 不 同 的 是 ,“ 左 斜 字 ” 和 “ 右 斜 字 ” 都 是 受到 
进一步 限定 的 斜 置 字 。kaba〈 在 辞书 文献 中 写作 ka-ba) 是 苏 美 尔 语 的 GUB,/GAB;/GA- 
BA“ 左 《〈 侧 ) ”的 音节 写法 。kaba-tent HE “AR”. Bahn, BAH “AR” 
(kaba-tenü) BR “ARF (zida-tenü) 的 全 部 字 例 都 出 自 同 一 篇 文献 ， 即 出 土 于 亚 述 
(Assur) 的 一 篇 中 亚 述 时 期 的 辞书 文献 (VAT 9541) 鸟 。 这 篇 文献 的 格式 比较 特别 : 其 
他 辞书 中 的 “说 文 ”都 采用 某 字 是 某 字 《 即 基本 字 ) 的 增 画 字 或 省 略 字 等 的 格式 ， 而 
这 个 辞书 文献 的 说 文 格式 是 “ 某 字 是 左 斜 字 或 右 斜 字 ”， 没 有 给 出 基本 字 。 这 为 正确 理 
解 “ 左 斜 ”或 “ 右 斜 ”造成 困难 ， 甚 至 设置 了 不 可 和 逾越 的 障碍 。 因 为 没有 基本 字 ,“ 左 
斜 ” 或 “ 右 斜 ”就 失去 了 起 点 ， 就 失去 了 比较 的 对 象 ， 我 们 就 无 从 知晓 “ 左 斜 ”或 
“ 右 斜 ”是 相对 什么 样 的 “ 正 ” 而 言 的 。 因 此 ， 表 36 中 的 基本 字 后 面 都 加 了 问号 ， 表 
明基 本 字 的 体态 尚且 存疑 。 如 果 以 此 处 所 列 的 基本 字 为 正字 ， 那 么 ， 表 36 中 的 第 一 个 
左 斜 字 相 对 于 基本 字 而 言 左 转 了 135 度 ， 第 二 个 和 第 三 个 左 斜 字 都 左 转 了 180 E, 


Glassner 2003, 4% 129 页 。 
Green / Nissen 1987， 第 187 页 。 
Gong 2000, 38 131 页 。 
比如 TAK, 后 来 演变 成 二 重 交叉 字 NUN x NUN， 其 结构 名 称 是 nu-un [ min-na-bi gi-li-mu-u ] 
(Gong 2000, 第 185 91), 
© 即 VAT 9541 证， 拉丁 转 写 见 MSL 14, #261 页 2。 


e Seo 
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表 36 左 斜 字 (kaba-tenfi) 


基本 字 名 称 出 处 
P—- (7) | ( AS) -ka-ba-ten-nu-u VAT 9541 iii 7', 10’, 15’ 
U (7) | ( Ux4 ) -ka-ba-ten-nu-u VAT 9541 iii 12 


ZIB-ka-ba-ten-nu-u VAT 9541 iii 20' 


& o 


(四 ) A # & (zida-tenf) 


上 文 对 “ 左 斜 字 ” 的 描述 也 基本 适用 于 “ 右 斜 字 ”。 在 此 只 需 补充 两 点 : 1) zi-da 
是 苏 美 尔 语 的 “ 右 ( 侧 )”，zida-tent 可 释 为 “ 右 斜 ” ， 被 称 为 “zida-tenn” 的 字 为 “ 右 
斜 字 ”; 2) 从 “ 右 斜 字 ” 的 实例 (4237) 看 ， 右 斜 的 程度 大 约 在 45 度 左右 。 


表 37 d$ (zida-tenü) 


名 称 


( AS) -zi-da-ten-nu-u 


出 处 
VAT 9541 iii 6’, 9' 


>- (0 


( ZIB) -zi-da-ten-nu-u VAT 9541 iii 18" 


“ 左 斜 ”与 “ 右 斜 ”应 该 具有 特定 的 意义 ， 否 则 ， 古 人 就 不 会 做 这 样 的 区 别 。 说 某 
字 “ 左 斜 ” 可 能 代表 着 一 种 意义 ， 而 说 某 字 “ 右 斜 ”可 能 代表 着 另 一 种 意义 。 否 则 ， 
“ 左 斜 ” 和 “ 右 斜 ”的 区 别 便 失去 了 实际 意义 。 


(X) 4 Wt X (nutilü) 

省 略 字 就 是 辞书 文献 中 所 谓 的 nutili Fo nutili 是 苏 美 尔 语 的 nu-tl-la 与 阿 卡 德语 的 
主格 结尾 u 的 结合 。Nur-til-la 的 意思 是 “未 结束 、 未 完成 ”， 所 以 ,“ 某 字 的 nutila” 就 
是 “ 某 字 的 未 完成 ”形式 ， 或 “ 某 字 之 省 ”。 这 种 形式 的 字 名 仅 出 现在 新 巴比伦 时 期 的 
辞书 文献 中 〈 表 38) 。 

表 38 ”新 亚 述 一 新 巴比伦 时 期 的 省 略 字 (nutilà) 


基本 字 省 略 字 名 称 字 名 汉 译 
NAM F | BURU, K nam nu-til-lu-u NAM 之 省 
MA rel cADA oy ma nu-til-lu-u MA 之 省 
RA EI RA» BIT ra-a nu-til-lu-u RA 之 省 
sc ie KIŠI, ATV EY sag nu-til-lu-á SAG 之 省 
us =a KU, py uš nu-til-lu-u US 之 省 
MU K NUMUN ~$ mu-hal-dim nu-til-la MU 之 省 
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比较 可 知 ， 所 谓 的 “省 略 字 ” 实 际 上 就 是 相对 于 基本 字 而 言 少 一 画 或 两 画 的 字 。 
这 样 的 字 在 原始 模 文 中 已 经 有 之 ( 表 39)。 


表 39 原始 栅 文 中 的 省 略 字 《nutild ) 


基本 字 省 略 字 | 出 处 
GUM H GUM-n. t- ZATU 243—244 
MAR R MAR-n. " ZATU 352-9352 
SAG e SAG-n. T ZATU 437—441 
SITA X | SITA-n. Y | ZATU 527527 
UR € UR-n. T ZATU 586—586 


(X) m “SE” ¥ (šessig) 


加 “SE” 字 就 是 新 亚 述 一 新 巴比伦 时 期 的 辞书 文献 中 被 称 为 “sessig” 的 字 。 
gessig 有 时 写成 Ses-Sig， 有 时 写成 ie-si- 放 、se-sig、ge-sig 或 Se-es-si-ig, “ SE” EHER 
APEA KE”, "SE" wÆ “AE” (SE) 这 个 字 的 名 称 。Sessig 可 被 拆 分 为 ie 和 
sig 两 个 部 分 ， 其 中 se 是 名 词 sig/si-ig/sig 是 动词 ， 意 为 “填充 、 填 满 ” 。 因 此 Sessig 
可 释 为 “用 SE 填充 (的 字 )”， 即 加 “SE” 字 。 因 为 新 亚 述 一 新 巴比伦 时 期 的 辞书 文 
献 中 所 有 的 加 “SE” 字 都 是 基本 字 与 “SE” 的 组 合 ， 所 以 ， 上 述 解 释 完全 符合 加 
“SE” 字 的 形式 ( 表 40) 。 


表 40 ”新 亚 述 一 新 巴比伦 时 期 的 加 “SE” 字 (sessig) 


基本 字 mm "SE" Y 名 称 早期 形式 
DU Ex KAS, EXT a-ra-gub šeš-sig LAK 485 T 
LUM Be | SIG, ps lu-um šeš-šig LAK 188 wD 


Sessig 这 种 形式 与 其 他 描述 文字 结构 的 术语 (如 guni, tend, nutila) 不 对 称 ， 它 没 
有 通过 加 阿 卡 德 主格 词尾 u 而 阿 卡 德 化 ， 造 成 这 种 情况 的 原因 不 详 。 

原始 横 文 中 的 一 些 字 被 现代 学 者 称 为 加 “SE ” 字 GRAL), 。 实 际 上 ， 这 些 字 并 非 
是 加 “SE” 字 ， 而 是 在 一 个 字 的 基础 上 加 上 几 个 对 称 笔画 ， 给 人 一 种 “带刺 ”的 感觉 。 
它们 与 后 来 的 加 “SE” 字 不 同 ， 所 以 不 应 该 把 它们 称 为 加 “SE” 字 。 在 一 个 已 有 字 的 
基础 上 增加 对 称 笔画 以 成 新 字 ， 无疑 是 原始 横 文 中 派生 新 字 的 方法 之 一 ， 如 何 称呼 
之 ， 有 待 约定 ， 但 不 应 与 后 来 的 加 “SE” 字 混为一谈 。 
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表 41 原始 栅 文 中 的 所 谓 加 “SE 字 ” (sessig) 
基本 字 加 “SE” 


出 处 


+ 


AMAR 


E, ER E,-8. 
La. 


AMAR-2. ZATU 29—30 


ZATU 129—275 


KUR ^^ KUR-&. ZATU 304—329 


MUS, -g. 


UNUG A UNUG-2. 


MUS, -g -š. ZATU 375—375 


Psa |r| PK lee E 


ZATU 583—585 


新 亚 述 一 巴比伦 时 期 有 许多 由 “SE” 与 其 他 字 组 成 的 合 文 (内 外 结构 )， 这 些 合 文 
在 结构 上 与 加 “SE” 字 完全 相同 ,但 它们 并 没有 被 古代 书 吏 称 为 加 “SE” 字 。 这 说 
明 ， 虽 然 二 者 形式 相同 ， 但 来 源 有 别 ， 不 能 混淆 ， 故 古代 书 吏 以 不 同名 称 区 别 之 。 

由 “SE” 与 其 他 字 组 成 的 合 文 ， 在 原始 模 文 中 也 不 乏 其 例 ( 表 42 ) 。 但 遗憾 的 是 ， 
这 些 字 都 没有 传承 下 来 。 它 们 是 否 是 后 来 加 “SE” 字 的 原型 ， 尚 未 可 知 。 


表 42 “ŠE” B&F 


“SE” 与 其 他 字 的 组 合 出 处 
多 DUG x SE ZATU 118 
ç“ KA + ŠE . ZATU 274 
图 MAR x SE ZATU 354 
vi SILA, x SE ZATU 475 
& SE + KIN, ZATU 512 
ra SE + NAM, ZATU 513 
SE + GUG, ZATU 520 


(4) m Xm ( gilimmá ) 


交叉 字 就 是 辞书 文献 中 所 说 的 X-gilimmü 字 ， 即 “ 某 字 相交 ”。gilimmn 是 苏 美 尔 语 
的 gilim 与 阿 卡 德语 的 主格 词尾 u 的 结合 。Gilim 的 意思 是 “交叉 ”， 所 以 ，gilimm6 字 应 
为 “交叉 字 ”。 但 这 种 “交叉 ”不 是 两 个 不 同 字 的 交叉 ， 而 是 两 个 相同 字 的 交叉 ， 因 
此 ，gilimma 永远 与 minabbi ( 意 为 “其 中 之 二 ”) 连用 。 某 字 的 minabi-gilimmû 就 是 
“两 个 某 字 的 交叉 ” 。 这 种 字 名 最 早出 现在 出 土 于 亚 述 (Assur) 遗址 的 中 亚 述 时 期 的 辞 
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书 文献 中 。 不 过 ， 大 多 数 伴 有 说 文 的 交叉 字 都 出 现在 公元 前 一 千 纪 上 上 半 叶 的 新 亚 述 一 新 
巴比伦 时 期 〈 表 43) 。 


表 43 ”新 亚 述 一 新 巴比伦 时 期 的 交叉 字 (gilimmü) 


基本 字 交叉 字 名 称 
AŠ > AS x AS (PAP) ri di-li min-na-bi gi-lim-u 
EN > 这 EN x EN Mx en min-na-bi gi-lim-mu 
| 一 一 ——-— 

GAN, W CAN2x GAN, SET ga-na min-na-bi gi-li-mu-u 

GURUS tat GURUSxGURUS = gu-ru-&ü min-na-bi gi-li-mu-u 

IM See IM x IM EP im min-na-bi gilim-mu-ü 
+ 4 

KA, =f KA, x KA; ee ka-an min-na-bi gi-li-mu-u 
_ | | 

NUN lat tf NUN x NUN emu nu-un min-na-bi gi-li-mu-u 


从 表 43 中 可 以 看 到 ，“ 交 叉 ” 的 方式 有 两 种 ， 一 为 整体 交叉 ， 二 为 部 分 交叉 。 
ASxAS (PAP) 和 KA,xKA, 属于 整体 交叉 ， 其 余 都 属于 部 分 交叉 。 从 数量 上 看 ， 整 体 交 
叉 居 少 ， 部 分 交叉 居多 。 所 谓 部 分 交叉 也 不 过 是 其 中 的 两 画 的 相交 。 从 起 源 的 角度 讲 ， 
整体 交叉 形式 应 该 是 原生 形式 ， 而 部 分 交叉 形式 是 派生 形式 。 因 此 ， 在 原始 橡 文中， 只 
有 那些 整体 交叉 字 属 于 原生 形式 的 “交叉 字 ”( 表 44) 。 


表 44 ”原始 枢 文 中 的 交叉 字 (gilimm) 


基本 字 交叉 字 出 处 

T T 

AS — AS x AS (PAP) —_ ZATU 37—427 

Bi 

BU f BU x BU x NA, d ZATU 56—58 
H 4 

cs ca GIS x GIS (KIB) 只 ZATU 223290 

mu H 

KU, Q KU,x KU, R ZATU 302—303 
| 

KU, & KU,x KU, (SUMAS) AS ZATU 300—497 


(A) 并 列 = (-Lalku) 


所 谓 并 列 字 ， 是 指 辞 书 文献 中 所 说 的 “X-(a)ku” 字 。-(a)ku 是 苏 美 尔 语 的 属 格 
ak 与 阿 卡 德语 的 主格 结尾 u 的 结合 ， 意 为 “…… 的 ”， 表 示 前 者 属于 后 者 ， 二 者 构成 从 
属 关系 。 在 字 名 中 使 用 这 样 的 属 格 ， 就 字面 意义 而 言 ， 它 表示 前 面 的 字 从 属于 后 面 的 
字 ， 如 IGL SUBA 的 名 称 是 i-gi su-ba-ku， 即 “IGI 属于 SUBA” 或 “SUBA BS IGI", 但 
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实际 上 二 者 之 间 在 字义 上 并 不 存在 从 属 关系 。 所 以 ， 这 里 的 “从 属 ” 只 是 一 种 称谓 形 
式 ， 没 有 实际 意义 。 可 能 正 是 因为 组 成 并 列 字 的 各 字 之 间 不 存在 从 属 关系 ， 所 以 ， 后 来 
的 许多 并 列 字 的 名 称 便 不 再 使 用 属 格 ， 而 使 用 主格 ， 把 各 组 成 部 分 的 并 列 关系 明确 表示 
HOE, An DUG.SILA,.BUR (BAHAR, "FgT") 的 名 称 是 dug si-la bur-ru-u， 而 不 是 dug 
si-la bur-ra-ku, 

数目 达到 两 个 或 两 个 以 上 才能 谈 到 并 列 ， 所 以 ， 并 列 字 至 少 由 两 个 独立 的 字 组 成 ， 
一 个 并 列 字 最 多 可 由 六 个 独立 的 字 组 成 。 

并 列 字 的 名 称 首次 出 现在 中 巴比伦 时 期 哈 图 沙 〈Hattuga) 的 辞书 文献 中 。 那 时 已 
经 出 现 由 三 个 独立 字 组 成 的 并 列 字 GIS. SIG,. NUN ， 名 称 是 na-a¥ Si-ki nu-na-ak-ku， 读 
音 为 ERINA， 意 为 “雪松 ”中 。 两 字 并 列 也 好 ， 三 字 并 列 也 罢 ， 要 想 成 为 并 列 字 ， 关 键 
不 仅仅 在 于 它们 共同 表达 某 义 ， 更 重要 的 是 它们 还 共同 表达 某 音 。 在 GIS. SIG;. NUN 这 
MF, GIS By “AR”, SIG, BH "5&6", mi NUN 意 为 “高 贵 ” 。 如 果 把 这 三 
个 字 并 列 在 一 起 ， 并 且 分 别 读 它们 各 自 的 读音 的 话 ， 那 它们 就 不 是 并 列 字 ， 而 是 三 个 独 
立 字 ， 表 达 “ 高 贵 的 绿色 树木 ”之 意 。 这 样 ， 它 们 虽然 也 被 用 来 指称 “雪松 ”， 但 不 成 
一 字 (如 果 各 自 保 留 读音 的 话 ) ， 不 能 成 为 表示 “雪松 ”这 个 概念 的 专 字 。 只 有 这 三 个 
字 并 列 在 一 起 ， 且 被 读 做 ERINA 时 ， 它 们 才 成 为 一 个 字 ， 即 一 个 由 三 个 独立 字 组 成 的 、 
结构 为 左右 并 列 式 的 组 合 字 。 读 音 是 判断 并 列 字 的 关键 。 

新 亚 述 一 新 巴比伦 时 期 的 并 列 字 很 多 ， 甚 至 不 胜 枚 举 。 在 此 ， 我 们 只 能 择 其 典型 者 
略 举 几 例 〈 表 45) 。 


表 45 ”新 亚 述 一 新 巴比伦 时 期 的 并 列 字 


并 列 字 读音 名 称 
A.SAG Y MY UGU, a-a sag-ga-ku 
NUMUN.UNU.KI Pdf «TH KULLABA | nu-mu-un eš-gu-nu ki-ki 


EN.NUNUZ.ZL'UTU. "Tl AT 村 NUNUZZI | en nu-nu-uz zi ü-ta-ku 


A.PA.GISAL.PAD.DIRI 


Y ER bir LY Sm ADDIR a-a geS-tu-ra gi-za-al Su-ku di-ri-gu-u 


EN.PAP.SIG; .NUN.ME.EZENxKAKAL 


en pa-ap i-gi-gu-nu nun me 84 i-zi-na-ku 
ENKUM se 


二 EST kas-ka-la i-gub 


在 原始 枢 文 中 已 经 有 相当 多 的 并 列 字 ， 表 24 和 例 表 25 中 列举 的 会 意 字 和 形声 字 中 
都 有 并 列 字 。 表 46 中 的 ABGAL 和 ABRIG 是 会 意 字 ， 而 ENGIZ 和 ENKUM 是 形声 字 。 
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可 见 ， 并 列 字 或 属于 会 意 ， 或 属于 形声 。 原 始 覃 文 的 辞书 文献 把 并 列 字 视 为 一 种 类 型 
(Diii) ， 这 完全 是 从 它们 的 外 在 结构 着 眼 的 ， 没 有 考虑 组 成 字 之 间 的 内 在 联系 。 从 表 46 
中 可 以 看 到 ， 后 来 成 为 左右 并 列 的 字 (如 表 45 中 的 ENKUM) 在 原始 模 文 中 并 非 呈 左 
右 并 列 式 ， 而 是 左右 上 下 排列 ， 或 按 其 他 方式 排列 ， 而 且 字 序 也 不 固定 。 字 序 不 固定 恰 
好 说 明 各 字 之 间 没 有 必然 的 所 属 关系 。 泥 版 空间 有 限 ， 亦 是 原始 攀 文 中 的 并 列 字 往往 排 
成 上 下 两 行 的 原因 之 一 。 


表 46 原始 栅 文 中 的 并 列 字 
EE EE EE 


并 列 字 读 出 处 
NUN.ME we] 上 一 | ABGAL | ZATU 15 
NUN.ME.DU = m ABRIG ZATU 16 
EN.ME.GI raat ENGIZ ZATU 140 
= L 
EN.NUN.ME.EZEN-#.SIG7 7B var ENKUM ZATU 141 
ram | 


不 论 是 早期 的 并 列 字 还 是 后 来 的 并 列 字 ， 在 结构 上 都 没有 一 体感 ， 或 一 字 感 ， 不 容 
易 识 别 ， 特 别 是 在 组 成 部 分 比较 多 的 情况 下 ， 更 是 如 此 。 汉 字 是 方块 字 ， 不 论 一 个 字 有 
多 少 个 组 成 部 分 ， 它 的 方块 形制 基本 不 变 ， 所 占 的 空间 也 基本 是 一 个 字 的 空间 ， 一 字 感 
很 强 。 原 始 株 文 中 的 并 列 字 在 这 方面 与 汉字 完全 不 同 ， 一 个 并 列 字 由 几 个 字 组 成 ， 就 占 
几 个 字 的 空间 。 这 种 现象 大 概 在 文字 史上 属于 绝无仅有 。 


(A) = € X (-minabbi) 


二 重 字 就 是 辞书 文献 中 被 称 为 X-minabbi“ 某 字 之 二 重 ”的 字 。 这 种 名 称 最 早出 现 
在 中 巴比伦 时 期 的 辞书 文献 中 ， 哈 图 沙 、 埃 马尔 (Emar) 以 及 亚 述 出 土 的 辞书 文献 都 
在 这 一 时 期 出 现 了 这 种 字 名 ， 表 明 时 至 当时 ， 这 种 字 名 已 经 广 为 流 传 。 

Min 是 苏 美 尔 语 的 “二 ”，-abpbi 是 苏 美 尔 语 的 属 格 后 缀 ak 与 非 人 称 代 词 bi 的 结合 ， 
minabbi 可 释 为 “其 中 之 二 ” 。“ 二 重 ”是 通过 重复 一 次 基本 字 产 生 的 。 有 的 二 重 字 具有 
明显 的 “会 意 ” 特 征 〈 如 例 DU: DUO = LAH, “HOR, WE”), 但 大 多 数 二 重 字 的 组 
合 原 则 不 详 。 

二 重 字 的 组 合 方式 有 三 种 〈 表 47) ， 一 是 左右 并 列 〈 如 表 47 中 的 AS. AS), DEE 
CARGA) (MR 47 中 的 AN: AN ) ， 三 是 左右 连 体 〈 如 表 47 中 的 LAGAB. LAGAB)。 


D 二 足 重 获 ， 与 甲骨 文 的 “ 步 ” 字 结 构 完 全 相同 。 
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表 47 ”新 亚 述 一 新 巴比伦 时 期 的 二 重 字 (-minabi) 


二 重 字 读音 名 称 

AN: AN pe NAB . a-na min-na-bi 
AŠ. AŠ ->— DIDLI de-el min-na-bi 
DU: DU ES LAH, a-ra-gub min-na-bi 
KU,. KU, poy ES KUKKU u&-nu-til min-na-bi 
LAGAB. LAGAB rt NIGIN la-gab min-na-bi 
MI. MI FE E KUKKU, gi-gig min-na-bi 
ZI: ZI RS GUG, zi min-na-bi 


在 最 早 的 原始 模 文 中 已 有 二 重 字 ( 表 48) ， 它 们 的 排列 方式 基本 上 都 是 上 下 操 列 


式 ， 偶 尔 也 有 左右 并 列 式 ， 如 ZATU 380。 
表 48 原始 槐 文中 的 二 重 字 
ZEF 读音 出 处 
BAD + BAD = ? ZATU 42 
MU + MU 323 DAH ZATU 66 
GURUS + GURUS g GISGAL ZATU 229 
AN +AN x NAB ZATU 380 
NUN + NUN 8 NIR ZATU 414 
ZI+ZI Is NUMUN, ZATU 420 
PAP + PAP = PA ZATU 425 
SU, + SU, 次 一 RI, ZATU 434 


(—O) 三 重 字 (-eššeku) 


三 重 字 ( 表 49) 就 是 辞书 文献 中 被 称 为 X-eggeku 的 字 ， 即 “ 某 字 之 三 重 ”。Esseku 
Bp es-ak-u， 其 中 的 es 是 苏 美 尔 语 的 “三 ”，ak 是 苏 美 尔 语 的 属 格 标记 ，u 是 阿 卡 德语 
的 主格 标记 ， 三 者 结合 在 一 起 可 释 为 “其 中 之 三 ”。“ 三 重 字 ”是 通过 把 一 个 基本 字 重 
复 两 次 的 方式 而 产生 的 新 字 。 n 
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R49 ”新 亚 述 一 新 巴比伦 时 期 的 三 重 字 ( -eeku) 


三 重 字 读音 名 称 
AN+AN+AN Ber MUL a-na eš-še-ku 
BAN, + BAN, +BAN, EE BANES ba-an eš-še-ku 
3 x DIS. U EK GES’ V’ IŠ [diš geš-pu] eš-še-ku 
U.U. U £44 ES eš gei-pu-u/ü 
TUG, .TUG, .TUG, . IH Yer Yer EHEHHE tu-kul e&-Se-a-ku 


不 论 是 在 晚期 的 辞书 文献 中 ， 还 是 在 原始 模 文 中 ( 表 50)， 三 重 字 的 数量 都 不 多 。 
可 见 ， 它 不 是 一 种 高 产 的 造 字 方法 。 在 原始 棉 文 中 ， 只 有 Eš. ， 即 数字 “三 ”是 通过 
重复 一 个 基本 字 的 方法 创造 的 ， 其 他 的 三 重 字 例 大 概 都 是 “象形 ” 字 。GI + GL + GI + 
SIG, 大 概 是 “园林 ”的 象形 ，MUL 大 概 是 “群星 ”的 象形 ， 而 SENNUR 大 概 是 “ 泥 钉 
头 ” 的 象形 。 以 三 棵 树 指 代 “ 园 林 ”， 以 三 棵 星 指 代 “ 和 群星 ” ， 以 三 座 山 指 代 “ 群 山 ” 
(ZATU 304) ， 这 种 现象 在 文化 上 反映 了 苏 美 尔 人 以 三 代 众 的 思维 方式 ， 在 造 字 方法 上 
体现 的 是 以 局 部 代替 整体 (BI pars pro toto) 的 原则 。 


#50 原始 横 文 中 的 三 重 字 


三 重 字 读音 出 处 
AŠ + AŠ + AŠ = ES, ZATU 146 
Gl + GI + CI SIG, K ? ZATU 205 
AN +AN+AN * * | MUL ZATU 367 
GIS x GIS x GIS (2) oe SENNUR ZATU 522 


新 亚 述 一 新 巴比伦 时 期 的 三 重 字 有 三 种 形式 ， 一 是 左右 排列 式 ， 如 EB; 二 是 由 上 
下 而 左右 的 排列 方式 ， 如 MUL; 三 是 连 体式 ， 即 其 中 的 一 个 笔画 由 三 个 字 同 享 ， 如 
BANES。 在 最 后 这 个 例子 中 ， 三 个 BAN，( BAN, 的 字形 是 由 一 横 和 一 紧 组 成 的 十 字形 ) 
共同 分 享 了 一 竖 。 


(一 一 ) WU € = (-limmuku) 


四 重 字 就 是 辞书 文献 中 被 称 为 X-limmuku 的 字 ， 即 “ 某 字 之 四 重 ”。Limmuku 是 
limmu-ak-u 的 缩合 形式 ，limmu 是 苏 美 尔 语 的 “四 ”，ak-u 在 前 面 已 经 多 次 讲 到 ， 它 们 
分 别 是 苏 美 尔 语 的 属 格 和 阿 卡 德语 的 主格 ， 三 者 合 在 一 起 可 释 为 “其 中 之 四 ”。“ 四 重 
字 ” 是 通过 把 一 个 基本 字 重 复 三 次 的 方式 而 产生 的 字 。 

四 重 字 的 名 称 首次 出 现在 中 巴比伦 时 期 的 辞书 文献 中 ， 哈 图 沙 、 埃 马尔 和 亚 述 出 土 
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的 属于 这 一 时 期 的 辞书 文献 都 有 这 种 名 称 。 在 哈 图 沙 ， 它 的 形式 是 X-limmubbi， 与 X- 
minabbi 的 形式 相同 ， 在 亚 述 ， 它 的 形式 是 X-limmubuD, 已 经 开始 阿 卡 德 化 ， 即 加 入 了 
阿 卡 德语 主格 词尾 ,但 尚未 发 展 为 immuku (limmu-ak-u); 而 在 埃 马 尔 ， 它 的 形式 则 是 
X-mi-na-bi， 如 NI. NI. NI. NI 的 名 称 是 i-li mi-na-bi@。 在 此 ，NI. NI 被 视 为 一 个 单位 ， 
读 作 ili, TLL, WA NI 就 成 了 让 minabbi “两 个 让 ”。 这 种 书写 上 的 不 同形 式 说 明 ， 直 
到 中 巴比伦 时 期 ， 各 地 的 字 名 仍然 没有 完全 统一 ， 仍 然 保留 着 地 方 特 色 。 

到 目前 为 止 ， 伴 有 说 文 的 四 重 字 在 哈 图 沙 、 埃 马尔 和 亚 述 出 土 的 中 巴比伦 时 期 的 辞书 
文献 中 各 有 一 例 ， 在 新 亚 述 一 新 巴比伦 时 期 的 辞书 文献 中 这 种 字 也 非常 少见 (3€ 51). 


表 51 新 亚 述 一 新 巴比伦 时 期 的 四 重 字 (-limmuku) 


四 重 字 读音 名 称 
BAN, + BAN, + BAN, + BAN, +U? — Ef | BANIA ba-an lim-mu gi-di-ri-gu-u 
BAN, + BAN, + BAN, + BAN, EL | BANLIMMU ba-an lim-mu-ku 
U+U+U+U «x NIMIN gi-gur lim-mu-ku 


哈 图 沙文 献 中 的 四 重 字 的 排列 方式 是 上 下 左右 式 ， 埃 马尔 和 亚 述 的 四 重 字 例 都 残 
缺 ， 因 此 ， 它 们 的 排列 方式 不 详 。 新 亚 述 一 新 巴比伦 时 期 四 重 字 的 排列 方式 有 两 种 : 
1) 上 下 左右 式 ， 如 NMIN; 2) 三 个 字 上 下 连 体 ， 外 加 一 个 “三 角 画 ” ( Winkelhak- 
en), ， 表 示 “ 再 加 一 个 ”。 在 原始 棉 文 中 ， 除 个 别 数字 外 (如 ZATU Ns ) ， 未 见 四 重 字 。 


(一 二 ) 对 置 字 (-igigubba) 


对 置 字 就 是 辞书 文献 中 被 称 为 X-igigubbf 的 字 ， 即 “ 某 字 之 对 置 "。 对 置 字 有 两 
TR. D) 两 字 对 置 ， 其 名 称 是 X-minabbi-igigubbh“ 某 字 之 二 重 对 置 ”"; 2) 四 字 对 置 ， 其 
名 称 是 X-limmubi-igigubba“ 某 字 之 四 重 对 置 ”。Minabpi (“其 中 之 二 ”) 和 limmubi 
(“其 中 之 四 ”) 已 经 在 前 面 的 “二 重 字 ”和 “四 重 字 ” 中 讲 到 。Igigubbf Æ igi-gub-a-u 
的 缩合 。 苏 美 尔 语 的 igi EA “RE MIL”, gb 意 为 “站 立 ,使 站 立 ”，a 使 动词 短语 
AFE, u 是 阿 卡 德语 主格 标记 。 四 者 合 在 一 起 可 释 为 “使 ……: T OUT) 站 立 ”。 两 字 
对 置 是 通过 重复 一 次 基本 字 、 再 将 它 旋 转 180 度 的 方式 而 创造 的 一 种 二 重 字 ， 四 字 对 置 是 
通过 把 基本 字 重 复 三 次 ， 并 分 别 把 它们 旋转 90 度 、180 度 和 225 度 的 方式 创造 的 四 重 字 。 

在 中 亚 述 时 期 的 辞书 文献 中 似乎 已 经 出 现 了 这 种 名 称 @， 不 过 ， 目 前 尚 不 能 肯定 。 除 这 
个 不 确定 的 对 置 字 外 ， 其 他 所 有 对 置 字 都 来 自 新 亚 述 一 新 巴比伦 时 期 的 辞书 文献 ( 表 52). 


® MSL 14, 第 261 页 ,在 第 17” 和 第 18， 行 之 间 。 
@ Gong 2000, 第 91 页 。 
® Gong 2000, 2825 页 。 
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#52 新 亚 述 一 新 巴比伦 时 期 的 对 置 字 ( -igigubba) 


对 置 字 读音 名 称 
LU; : LU, -inv. FC DH GIGAM lu-á min-na-bi i-gi gub-bu-u 
e-di-im min-na-bi igi-gub-bu-u BY i-dím 
IDIM: IDIM: IDIM: IDIM GURUN 
4-bi i-gi-gub- < bu > -ú 
TAB: TAB: TAB: TAB FII GURUN ta-ab lim-mu-bi igi-gub-bu-u 
la-gab lim-mu-bi i-gi-gub-bu-u 或 la- 
LAGAB: LAGAB: LAGAB: LAGAB Ph GURUN, 
gab lim-mu-bi i-gi-gu-ub-bu-ü 
LU,: LU,: LU;: LU; 和 | DAPARA | luu li-im-mu-bi i-gi-gub-bu-ü 
en min-na-bi gi-lim-mu en min-na-bi 
EN: EN: EN: EN MERMER, 
gi-lim-mu igi-gub-bu-u 
U:U: U: U MASGI gi-gu-ru-u 4-bi igi-gub-bu-u 


ZA: ZA: ZA: ZA x KUR GISTA' E za lim-mu-bi i-gi-gub-bu-u kur-ra i-gub 


根据 X-limmubi-igigubba 这 种 名 称 判断 ， 四 字 对 置 就 是 把 四 个 一 样 的 字 “ 对 ”在 一 
起 ,让 它们 “面对面 ”地 “站 着 ” 。 不 过 ， 大 概 为 了 避免 四 字 对 置 占 用 太 大 空间 ， 有 时 
四 字 对 置 便 被 变 成 了 左右 排列 ， 表 52 中 的 DAPARA 就 属于 这 种 情况 。 按 照 这 个 字 的 名 
称 ， 它 的 形式 应 该 是 对 置 的 〈 图 91 ) 。 不 过 ， 至 今 尚未 在 任何 时 期 的 任何 文献 中 见 到 这 


样 的 对 置 形式 。 


图 91 四 个 LU, 的 对 置 


在 乌 鲁 克 的 原始 棉 文中 只 有 一 例 明显 的 对 置 字 ， 那 就 是 DU，(ZATU 84， 见 图 92 ) 。 
这 个 字 也 是 个 会 意 字 ， 二 牛 以 角 相 抵 ， 表 示 “ 抵 ”或 “攻击 ”。 从 这 个 字 例 中 可 以 清楚 
看 到 ， 对 置 字 本 来 是 会 意 字 ， 对 置 是 就 字 的 体态 而 言 的 ， 而 会 意 是 针对 字 的 内 涵 而 言 
的 。 内 涵 加 上 态势 ， 二 者 可 以 把 “ 意 ” 体 现 得 更 生动 、 更 形象 。 
<P 


92 ”原始 模 文 中 的 对 置 字 (DU, ) 
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(一 三 ) 内 外 字 (8 X-[a]ku Y igub) 


内 外 字 ( 表 53) 就 是 辞书 文献 中 被 称 为 sà (a)ku…igub MT, 8a aka 是 苏 美 
尔 语 中 的 一 个 短语 ， 意 思 是 “在 …… 中 间 ”。gub 是 苏 美 尔 语 中 的 动词 “站 立 ， 使 站 
立 ”，i-gub 可 释 为 “我 /他 /她 / 某 人 使 …… 站 立 ”。 沪 X-(a)ku Y igub 可 释 为 “我 /他 / 
她 / 某 人 使 Y 立 于 X 中 ”， 即 把 一 个 或 两 个 ,或 三 个 字 写 在 另 一 个 字 的 里 面 ， 使 之 成 为 
内 外 结构 的 合 文 。 

sa X-(a)ku Y igub 完全 是 针对 字 的 外 在 形式 而 言 的 。 就 其 组 成 部 分 的 内 在 关系 而 
言 ， 内 外 字 或 属 形声 〈 如 表 53 中 的 ALIM) ， 或 属 会 意 (如 表 53 中 的 SUG), 


表 53 新 亚 述 一 新 巴比伦 时 期 的 内 外 字 


内 外 字 读音 名 称 
内 含 一 字 
NINDA, x IZI HE AG, 56 nin-da-ku i-zi i-gub 
DUG x NUN (BEC AH 84 du-ga-ku nun-na i-gub 
CA, x AN ei AMA 56. pi-sa-an-ga-ku a-na i-gub 
AxA TY 了 EDURU 86 a-a-ku a-a i-gub 
EZEN x KUG - Een KISAG šá i-zi-na-ku ku-ga i-gub 
SA, x TUR Amel PES, šá Sá-ga-ku tu-ur-ra i-gub 
LAGAB x A Yul SUG šá la-gab-ba-ku a-a i-gub 
ES, x SIG, ET UNUGI 86 eš-še-ku i-gi-gu-na i-gub 
内 含 二 字 
GIR, x A.IGI Fri ALIM $6 gi-ra-ku a igi i-gub 
LAGAB x A.NINDA YE] | AGAR, 56 la-gab-ba-ku a-a nin-da i-gub 
GA,x KUG.AN vomer] GA'ASAG šá pi-sa-an-ga-ku ku-ga a-na i-gub 
KA x AD.KUG 26i NAGIRI šá ka-ga-ak-ku AD.KUG i-gub 
MUS, x A.DI or iy SED 86 mu&-la-na-ku a sa-al-gu-ud-da i-gub 
内 含 三 字 
LAGAB x A.DA.KUA pear] EDAKUA, 56 la-gab-ba-ku a-a da-da ku-ü-a i-gub 
GA,x KUA.LU.UB, Re] HALUBBA 84 pi-sa-an-ga-ku ku-ü lu ub-ba i-gub 
GA,x IS. MUSEN.AS rM ISHURUM; 34 pi-sa-an-ga-ku iš-šá mu-Se-en di-la-a i-gub 
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内 外 字 的 名 称 已 经 出 现在 中 巴比伦 一 中 亚 述 时 期 的 辞书 文献 中 。 不 论 在 哈 图 沙 ， 还 
是 在 埃 马 尔 ， 换 或 亚 述 ， 纺 都 已 经 被 Xa sx sa BK. EAA, ABAY sa X-(a) ku Y igub 
已 经 成 为 固定 公式 。 存 这 个 公式 中 ， 人 们 可 以 忽略 a (“oD”) 的 本 来 意义 ， 可 以 用 同 
音字 来 取代 之 。 

内 外 字 的 形式 有 三 种 : 1) 内 含 一 字 ， 即 一 个 字 里 面 包含 另 一 个 字 ; 2) 内 含 二 字 ， 
即 一 个 字 里 面包 含 两 个 字 ; 3) 内 含 三 字 ， 即 一 个 字 里 面包 含 三 个 字 。 


表 54 原始 横 文 中 的 内 外 字 


内 外 字 读音 出 处 
Ax EN N ? ZATU 2 
LAGAB x SIG, e AGAR; ZATU 22 
GA; x AN 的 AMA ZATU 28 
| | 
LAGAB x KISAL' DIR? ZATU 76 
DUG x AB, $ ? ZATU 89 
EZEN x EN «eg» ? ZATU 151 
GA; x DUB a ? ZATU 166 
T 
GA; x NINDA B GALGA ZATU 189 
GANxGIS. DIN 党 ? ZATU 191 
+ 
LAGABxGA’ AR ? ZATU 311 
MAH x UDU BL ? ZATU 349 
MAR x SE E ? ZATU 354 
GA,x EN B3] MEN ZATU 360 
一 上 
LAGABxNAGA-inv. Ge) MUNU; ZATU 370 
EŠ, x KUA cq] NANŠE ZATU 389 
NINDA, x NINDA e ? ZATU 404 
LAGAB x U (e) PU, ZATU 430 
SILA, x DUG, XY ? ZATU 464 
LAGAB x A QD SUG ZATU 488 
| | 
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原始 槐 文中 的 内 外 字 ( 表 54) 相当 多 ， 表 54 中 仅 列 举 了 其 中 的 一 少 部 分 。 原 始 覃 
文中 的 内 外 字 绝 大 多 数 都 属于 第 一 种 类 型 ， 即 内 含 一 字 型 。 内 含 二 字 者 很 少 (如 GAN x 
GIS. DIN) 。 

以 上 我 们 探讨 了 原始 棉 文 的 主要 类 型 象形、 指 事 、 会 意 、 形 声 、 转 注 、 假 借 ， 以 
及 字 名 反映 的 文字 类 型 ， 即 增 画 字 (gum), HEF (tend), AFF (kaba-ten0) 、 右 
斜 字 (zida-tenà) 、 省 略 字 (nutilt) IM “SE” F (sessig) 、 交 叉 字 (gilimma), 、 并 列 
字 (-[a]ku) 、 二 重 字 (-minabi) 、 三 重 字 (-eššeku), MHF (-limmuku) 和 对 置 字 
(-igigubbü) 。 在 字 名 反映 的 文字 类 型 中 ,， 增 画 、 斜 置 、 左 斜 、 右 斜 、 省 略 、 加 “8SE” 
都 是 “六 书 ” 以 外 的 造 字 方法 ， 而 交叉 、 并 列 、 二 重 、 三 重 、 四 重 、 对 置 和 内 外 相合 
都 不 是 新 的 造 字 方 法 ， 而 是 “会 意 ”或 “形声 ”的 表现 形式 。 

增 画 字 、 斜 置 字 、 左 斜 字 、 右 斜 字 、 省 略 字 、 加 “SE” 字 都 已 出 现在 最 早 的 乌 鲁 
HERR P. FU, Bi, BE, za, AR BH. Ju “SE” ORME “KS 
本 ”。 如 此 ， 可 以 把 原始 棉 文 的 “ 造 字 之 本 ”归纳 为 以 下 十 二 种 : 1) 象形 ; 2) 指 事 ; 
3) 会 意 ; 4) 形声 ; 5) 转注 ; 6) 假借 ; 7) 增 画 ; 8) 斜 置 ; 9) AR; 10) AR; 
11) 省 略 ; 12) 加 “SE”， 可 称 之 为 “十 二 书 ”。 除 此 之 外 ， 如 表 22 所 示 ， 当 有 更 多 
的 字 释 读 出 来 以 后 ， 可 能 还 会 发 现 其 他 造 字 方法 。 
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早 在 20 世纪 就 有 学 者 根据 “六 书 ” 的 理论 对 古 埃 及 早期 文字 进行 过 比较 研究 ， 如 
黄 尊 生 发 表 于 1942 年 6 月 《浙江 大 学 文学 院 集 刊 》 第 二 期 上 的 《埃及 象形 文 之 组 织 及 
其 与 中 国 六 书 之 比较 》。 不 过 ， 这 方面 的 研究 没有 继续 下 去 。60 多 年 以 来 ， 埃 及 学 一 直 
在 发 展 ， 新 材料 不 断 在 增加 ， 为 比较 研究 创造 了 更 好 的 条 件 。 本 节 拟 在 整理 最 新 考古 材 
料 的 基础 上 ， 对 古 埃 及 文字 中 的 六 书 进行 梳理 。 

埃及 早期 文字 的 例证 来 源 如 下 : 

(1) 阿 拜 多 斯 U-j SEHEN 186 个 骨 制 标签 ， 年 代 约 为 公元 前 3150 年 ， 这 也 是 
迄今 为 止 发 现 的 最 早 的 埃及 文字 的 证 据 中 ; 

(2) 前 王朝 时 期 音 迦 达 、 格 尔 塞 、 塔 尔 罕 等 遗址 出 土 的 陶器 刻 划 符号 @; 

(3) 卡 普 兰 尼 整 理 的 前 王朝 时 期 的 印章 符号 及 各 种 纪念 物 上 的 符号 ,共计 
1080 4-9, 


O BER: (WESH U-j 号 莫 出 土 的 埃及 早期 文字 》, 《古代 文明 》 第 2 3$, 2003 4E, $8364 - 
394 页 。 

Q 颜 海 英 :《 前 王朝 时 期 埃及 的 陶器 刻 划 符号 》, 《世界 历 史 》2006 年 第 2 期 。 

@  Kaplony 1963, 


BE ”文字 的 结构 类 型 - 239 - 


—.& Ë 


根据 字形 与 字义 的 关系 ， 可 以 把 埃及 早期 文字 中 的 象形 符号 划分 为 两 大 类 。 第 一 类 
是 象 物 符 ( 表 55) ,第 二 类 是 象 义 符 ( 表 56)。 象 物 符 即 像 一 静物 之 符 ， 象 义 符 即 像 某 
一 动作 之 符 。 象 物 符 数量 比较 多 ， 涵 盖 日 常生 活 的 很 多 方面 ， 如 数字 、 神 只 、 城 池 、 建 
fi. AE, DE, RI, KE, WA, BU. TUA. As. wu, Ruex gn, Be 
RKR, DORN, KERE, SS. MOT, SUA, KBE 
符 ， 还 是 象 义 符 ， 以 一 完整 的 物象 表示 该 物 的 情况 居多 ， 以 部 分 代 整 体 (pars pro toto) 
的 情况 不 常见 ， 但 已 有 之 。 璧 如 ， 象 义 符 中 的 岳 六 “拥抱 ” Ae “pete, eR”, 
5 了 “去 ”等 都 是 以 部 分 代 整 体 的 象 义 符 。 


#55 $us 

m | 构 形 读音 字义 出 处 及 编号 

下 is can | Hr 腐 神 | 伦敦 大 学 ， 皮 特 里 编号 3 
架子 + 太阳 贺 盘 re 太阳 神 | 伦敦 大 学 ， 皮 特 里 编号 16 
|o 

do 六 条 坚 线 " 六 |MESHUjSE, 1-18 号 
1000 

28 TRER fh 七 | MRM Us Bae, 19-21 号 

“Ol 

un 八条 竖 线 hmn A 阿 拜 多 斯 U-j SE, 22-33 号 
PU 

=e 九条 竖 线 pid Ju — | RS Uj EX, 34-36 号 
m 十 条 坚 线 md + | SIRS Uj Bae, 378 

Q 

| a | 十 二 条 竖 线 md snw 十 二 阿 拜 多 斯 U-j SH, 38 号 

oO 

© 布匹 卷 st 百 阿 拜 多 斯 U-j EE, 39-40 号 
4: | 圆 环 | nhot 城市 | 阿 拜 多 斯 U-j SH, 100-102 号 
® kd sit 服装 | MAZMU Se 
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续 表 
古 体 构 形 读音 字义 出 处 及 编号 
DI 湖 š D; 卡 普兰 尼 47 
TEON a sbk wm | 卡 普兰 尼 48 
= 
ES nhn M 卡 普兰 尼 86 
7 L3 Anw it 卡 普兰 尼 112 
m $ iht 圣 牛 | 卡 普兰 尼 118 
if 墙 sb3ty 墙 卡 普 兰 尼 139 
IN n Hr m 卡 普兰 尼 146 
med 
Xe DEN ake 地 神 。 | 卡 普兰 尼 151 
na en | ”sr | EAM | 卡 普兰 尼 152 
HA 手持 法 器 的 祭司 “| sm ga | 卡 普兰 尼 191 
| 权 杖 shm Bust 卡 普 兰 尼 192 
BA 马车 hdr 马车 | 卡 普兰 尼 212 
=“ 
NY i nd ie 卡 普 兰 尼 274 
yx z T 星 | 卡 普兰 尼 291 
ety 
© 5 mdh # 卡 普兰 尼 292 
d "P 
t AA 羚羊 Ss3w 羚羊 卡 普 兰 尼 345 
长 方形 田地 pG)wt 区 域 卡 普兰 尼 363 
e SENAT bmt | 客人 | 卡 普兰 尼 404 
ER KR 3bw KR | 卡 普兰 尼 423 
宫殿 外 堵 ipt Ba 卡 普 兰 尼 424 
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ER 
古 体 构 形 读音 字义 出 处 及 编号 
I 25 A ich 月 亮 卡 普兰 尼 449 
1 Att uds put | 卡 普兰 尼 462 
| fi 坐 着 的 男子 ipst 贵族 | 卡 普兰 尼 481 
Sn 王座 hndw 王座 | 卡 普兰 尼 566 
6 a inu 模子 | 卡 普兰 尼 608 
CK ) BEE m | 女性 购 像 | 卡 普兰 尼 683 
Vi 7 a 
& 网 T 灵魂 | 卡 普兰 尼 683 
G 眼镜 蛇 nhbt Lord 卡 普兰 尼 748 
Sl s wh | SENSE | 卡 普 兰 尼 810 
T 
Ma mds | 纸 草 卷 | 卡 普兰 尼 893 
r1 
四 农家 院 墙 pryt 房屋 卡 普 兰 尼 899 
G 带 滚 印 的 项 链 sduty 财宝 | 卡 普兰 尼 902 
i i df?uty 蛇 | 卡 普兰 尼 904 
= y gui ewy mag | 卡 普兰 尼 911 
N MT 3st 王座 卡 普兰 尼 955 
AM 羊 hnmt 羊 神 卡 普兰 尼 973 
i 草丛 hspt 花园 卡 普兰 尼 981 
à Ha 田地 she 田地 卡 普兰 尼 981 
太阳 re 太阳 卡 普兰 尼 987 | 
十 
n Av fe prw ie 卡 普兰 尼 990 
A 金 制 的 项 图 dem 黄金 | 卡 普兰 尼 994 
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X56 RLS 


双手 压 在 棍子 上 mdd 用 手 压 卡 普 兰 尼 230 


T= 
Fr 行走 的 双 腿 im 去 卡 普 兰 尼 374 


向 下 张 开 的 双 壁 shn 拥抱 卡 普 兰 尼 423 
— 
NS 
x2 坐 着 的 男子 hms 坐 下 | 卡 普兰 尼 558 
= 
NM 手持 武器 ha 打仗 卡 普兰 尼 847 
ox 走动 的 双 腿 nmiwt 跨 过 卡 普兰 尼 872 


二 、 指 事 


指 事 字 (R57) 就 是 由 基本 符号 + 指 事 符 构 成 的 字 。 在 上 于 个 埃及 早期 文字 符号 
指 个 


中 ， 指 事 字 届 指 可 数 ， 比 较 典 型 的 例子 只 有 两 个 ,一 个 是 嘴 + 指 事 符 =- “E, —A 
R57 EFF 
古 体 构 形 读音 字义 出 处 及 编号 
— 嘴 + 指 事 符 spty mE 卡 普兰 尼 926 号 
Ww 陶 饶 + 指 事 符 hnkt 啤酒 卡 普兰 尼 948 号 
fe 手 + 指 事 符 lat 香气 AT Pr D46D 
ow EX RE E ti di 给 An T Pa 4x D382 
@ 面包 + 手指 p3t 面包 MT vk xe 
多 日 轮 + 光线 3hw 阳光 伽 丁 内 尔 Ne 2 
& Bi + BX snr 香 HTAR R7® 
Tr ack mr 渠 MT PR N36@ 
net 路 + 灌木 wit 道路 MT n310 
@ Gardiner 1957, 25$ 455 9i, 
Q Gardiner 1957, 第 454 页 。 
@ Gardiner 1957, 2$ 532 页 。 
@ Gardiner 1957, 第 486 页 。 
®© Gardiner 1957, 第 501 页 。 
© Gardiner 1957, 28 486 页 。 
Q) Gardiner 1957, 25 489 页 。 
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Ei + 指 事 符 = “啤酒 ”。 在 年 代 稍 晚 〈 约 公元 前 3000 年 ) 的 符号 中 ， 也 有 少数 指 
事 字 。 


| 
Hp 
ea 


埃及 早期 文字 中 的 会 意 字 (58) BSL, RMS MN” (字形 
是 手臂 +F) EERME 〈 约 公元 前 3000 年 ) 的 符号 中 ， 则 有 更 多 的 例子 。 


X58 SEE 
古 体 构 形 读音 字义 出 处 及 编号 
CS H+ 手持 刀 ch3 打斗 卡 普兰 尼 21 号 
jh 在 …… 里 + 来 ini 带 来 MT A w250 
, | | 
SP 刀 + 行 走 sim 引导 mT ass T3227 
L4 + 4 
NV 71 «48 nmi SEES MITA T2909 
IM WBF kd 建造 AMT FA A359 
+ 
isl 洁净 + 祈祷 web 洁净 tT AIR A6® 
x 墙 + 男子 imn sk li T AZ A6@ 
Y 开始 + 年 wpt-rnpi 新 年 MT vl F14@ 


四 、 形 p 


EEF (R5) 就 是 由 声 符 和 义 符 两 部 分 组 成 的 合体 字 。 早 期 埃及 文字 中 的 形声 
字数 量 相当 多 ， 出 现 的 时 间 也 比较 早 ， 在 阿 拜 多 斯 U-j 号 暮 出 土 的 符号 中 已 经 有 形声 


Gardiner 1957, #531 页 。 
Gardiner 1957, 5$ 515 页 。 
Gardiner 1957, #8515 页 。 
Gardiner 1957, $8 446 页 。 
Gardiner 1957, $8 442 页 。 
Gardiner 1957, 538 442 页 。 
Gardiner 1957, % 462 页 。 
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字 。 声 符 具有 标 音 的 作用 ， 但 声 符 从 不 标示 一 个 形声 字 的 整个 发 音 ， 而 只 标示 形声 字 的 
部 分 发 音 。 辟 如， 在 “房屋 ”一 词 中 ,，“ 院 墙 ” 读 作 /pr/， 后面 的 “ 嘴 ” 则 指 /r/ 这 个 
音 ;“ 耐 入 ”一 词 恋 作 /mn/， 而 后 面 的 波纹 线 标示 /n/ 这 个 音 。 


表 59 形声 字 
古 体 构 形 读音 字义 出 处 及 编号 
a ie E db ‘wt 布 托 〈 地 名 Buto) 阿 拜 多 斯 U-j 号 墓 ，127- 129 号 
LL 
" TI bs UXOR OBZ Basta) | 。 阿 拜 多 斯 U-j HE, 103-105 号 
à 十 
o 
图 山 指 dw 音 3bdw FEES 阿 拜 多 斯 U-j SH, 59-60 号 
(35%, Abydos) 
之 山 
2 i 山顶 上 的 蛇 措 4 音 | grhdw pn 阿 拜 多 斯 U-j See, 142-143 号 
光明 之 山 
山顶 上 的 蛇 指 4 音 | Bhwdw _ 东 部 阿 拜 多 斯 U-j FH, 135 € 
b 第 二 个 符号 指 dE dm3 捆 到 一 起 卡 普 兰 尼 41 
IN 鸟 指 iyw 音 styw 亚洲 人 卡 普兰 尼 103 
-| 
MMES | 头 两 个 符号 指 * 音 | sm 移 除 普兰 
a Y AS H : ZR 卡 EB 兰 尼 389 
T 
i 头 两 个 符号 34 m 卡 普兰 尼 390 
Ye m s Rd x $26 H —/b 
| 
NS 后 两 个 符号 hsuty 最 喜爱 的 卡 普兰 尼 395 
iw mie nee 
ET 最 后 两 个 符号 sam 卡 普兰 尼 403 
T E 
N 指 r 和 i: 音 , = 
| | 第 一 个 符号 指 * 音 shd 照 亮 卡 普 兰 尼 408 
WN | sem | im m 卡 普兰 尼 489 
六 LA. xx uL 
AA 第 二 个 符号 指 4 音 | dw 供应 卡 普兰 尼 557 
A | 
== 手掌 符号 指 d 音 | hndw 王座 卡 普兰 尼 566 
| 
hh 头 两 个 符号 指 m 音 | mm 纪念 物 卡 普 兰 尼 605 
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SUR 
古 体 HE 读音 字义 出 处 及 编号 
KA | 最 后 一 个 符号 指 音 | The 利比亚 人 卡 普兰 尼 608 
Ns 第 一 个 符号 指 s 音 | 3h3 记 住 卡 普兰 尼 686 
二 
Ty 第 二 个 符号 指 w 音 | hsw 赞美 卡 普兰 尼 763 
4 + 
ah 第 二 个 符号 指 h 音 | hmi th, BR 卡 普兰 尼 773 
rJ 第 二 个 EA me 
e 二 个 符号 指 r 音 pryt 房屋 卡 普兰 尼 899 
<> 
im 第 一 个 符号 指 r 音 | nod 管理 者 卡 普兰 尼 909 
十 一 
ca 第 一 个 符号 指 r 音 | m 出 去 卡 普兰 尼 913 
第 二 个 符号 指 半音 mn WA 卡 普兰 尼 967 
> REMESYE] way 单个 的 卡 普兰 尼 990 
c 


五 、 转 dE 


许 慎 给 “转注 ”下 的 定义 是 “ 建 类 一 首 ， 同 意 相 受 ”。 如 何 理解 ， 学 界 争 议 颇 大 。 
我 们 认为 ， 转 注 字 应 该 是 那些 从 来 不 表 本 义 ， 而 只 表 其 转 义 或 引申 义 的 字 。 

在 埃及 早期 文字 中 ， 转 注 字 数量 颇 多 ( 表 60)。 同 其 他 文字 体系 中 的 转注 字 一 样 ， 
埃及 早期 文字 中 的 转注 字 也 带 有 显著 的 当地 文化 特点 。 因 此 ， 只 有 把 它们 置 于 埃及 独特 
的 地 理 和 文化 环境 中 才能 理解 。 埃 及 文字 的 独特 性 和 封闭 性 在 转注 字 上 表现 得 更 加 明显 。 

埃及 文字 中 的 转注 字 可 以 分 为 以 下 几 类 : 

(1) 反映 独特 地 理 特征 的 转注 字 。 壁 如， 用 南方 特有 的 植物 来 表示 南方 ， 用 北方 特 
有 的 植物 来 表示 北方 ， 用 大 和 象 和 树 来 表示 种 植 园 ， 用 大 象 和 答 来 表示 饲养 园 ， 用 火 烈 鸟 
表示 沙漠 ， 用 一 种 散发 甜 味 的 植物 表示 甜 ， 等 等 。 

(2) 反映 特定 事物 的 转注 字 。 譬 如， 用 和 刺 独 、 野 猪 、 羊 头等 来 表示 狩猎 ， 用 牛头 来 
表示 牛 群 ， 用 利比亚 人 使 用 的 棍棒 表示 利比亚 人 ， 等 等 。 

(3) 反映 特定 行为 的 转注 字 。 用 具体 工具 转 表 该 工具 的 使 用 者 ， 或 者 由 该 工具 施行 
的 动作 。 辟 如， 用 权 杖 表示 统治 ， 用 测量 用 的 绳子 表示 测量 ， 用 评 子 表示 雕刻 ， 用 的 衣 
楼 表示 女子 ， 等 等 。 
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(4) 反映 具体 事物 、 表 示 抽 象 含义 的 转注 字 。 譬 如， 用 刚 出 生 的 羚羊 表示 继承 ， 用 
“黑暗 之 山 ” 和 “光明 之 山 ” 表 示 西 方 和 东方 ， 用 回首 的 卧 独 表示 “在 …… 之 前 ”， 用 
脚趾 表示 靠近 ， 用 没有 叶子 的 棕榈 树 表示 时 间 〈 因 为 埃及 人 在 这 种 树 的 树干 上 刻 计时 
的 印记 ) ， 用 头 表示 “在 …… 上 面 "， 用 神 庙 塔 门 上 的 旗子 表示 神 ， 用 散 开 的 纸 草 束 表 
示 分 开 ， 用 牛角 的 形状 表示 打开 ， 用 系 在 棍子 上 的 绳索 表示 命令 ， 等 等 。 

许多 转注 字 的 形 与 义 之 间 的 逻辑 关系 ， 对 我 们 来 说 都 比较 模糊 ， 甚 至 难以 想象 。 璧 
如 ， 为 什么 用 麻 淮 表示 小 的 或 坏 的 ， 用 举 起 的 双 辟 表示 记 住 ， 用 向 上 张 开 的 双 辟 表示 灵 
A, 用 带 羽 冠 的 朱 收 鸟 表示 灵 强 ， 用 雪 构 表示 完成 ， 用 凉鞋 的 带子 表示 束缚 以 及 生命 ， 
等 等 ， 我 们 难得 其 解 ， 但 对 造 字 者 来 说 ， 二 者 之 间 一 定 有 必然 联系 。 


表 60 ”转注 字 
十 体 构 形 读音 字义 出 处 与 编号 
一 个 T 
5 | BECAS: hdw | REZIME | BIRRAGELU. BE, 142, 143 号 
| grhdw | 黑暗 之 山 一 西部 | 网 JE, 142, 143 
ik] "Tam. d j 
1 T 
o 
2 i EBORE thw dw | 光明 之 山 一 东部 | RT Uj SE, 133-135 号 
P T 
© 南方 植物 rsyw 南方 阿 拜 多 斯 U-j SHE, 146-150 号 
Lin | 
KR +B 3b nhb 种 植 园 阿 拜 多 斯 U-j 号 基 ，59 、60 号 
Du 
E: KR +18 3b niw dci E 阿 拜 多 斯 U-j BEE, 92-57 号 
oe) J 
Fi NUS. merk | shHr 王宫 膳食 阿 拜 多 斯 Uj SH, 78, 79 号 
WERTH sth eo 阿 拜 多 斯 Uj FHL, 80, 81-3 
(SP 羊 头 up DUE 阿 拜 多 斯 U-j dk, 82-96 号 
(Oo a] 
2 4 ZER + Br 王室 阿 拜 多 斯 0-j GH, 111-118 号 
ba MR Sch 都 城 阿 拜 多 斯 U-j 号 幕 ，75-77 号 
aM. 
ae 南方 植物 ryw 南方 伦敦 大 学 ， 
皮特 里 编号 46 
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ER 
古 体 构 形 读音 | 字义 出 处 与 编号 
A 伦敦 大 学 ， 
y 南方 植物 rs 南方 
P D] 皮特 里 编号 74 
BRE, 
交叉 箭头 ni 耐 特 女神 fe Wi 
皮特 里 编号 28 
9) Tusc w3s 统治 卡 普兰 尼 17 
十 1 
IE HR Inpw 姥 神 阿 努 比 斯 TREE 
| | Bus: shmwy 有 权力 的 卡 普兰 尼 46 
| Tusc hrp 统治 卡 普 兰 尼 89 
tij 举 起 的 双 臂 sh3 记 住 卡 普 兰 尼 110 
+ 
NG, 纸 草 束 dirwy 分 开 卡 普 兰 尼 134 
Sm im 完成 卡 普兰 尼 213 
A EEES haty 在 ….… 前 卡 普兰 尼 270 
一 种 植物 果实 ndm at 卡 普兰 尼 330 
ME nds 小 的 ， 坏 的 卡 普兰 尼 425 
角 wp 打开 卡 普兰 尼 438 
| 
KAS dsrt 红 十 地， 沙漠 卡 普兰 尼 465 
测量 用 的 绳子 inty We, BR 卡 普兰 尼 523 
刚 出 生 的 羚羊 wer 继承 卡 普 兰 尼 553 
脚趾 s3h 靠近 ; 在 … 附 近 卡 普兰 尼 557 
雕刻 ， 有 效率 ， 
HT mnh - 普兰 尼 581 
y 能 干 的 FESE 
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续 表 
古 体 TE 读音 字义 出 处 与 编号 
T 
T mi thw | 异族 武器 一 利比亚 人 卡 普兰 尼 607 
ial 王座 ist 伊西 斯 卡 普兰 尼 633 
TR 
M ER] grgt 奠基 卡 普兰 尼 748 
c 翻转 wdb 回转 卡 普兰 尼 812 
NV 下 埃及 的 植物 hn-mhw 下 埃及 卡 普 兰 尼 848 
w 
{ 没有 叶子 的 棕榈 树 ， , 年 时 间 卡 普兰 尼 877 
Ty HM = 
刻 上 印记 ， 当 作 计时 器 i j 
— 
l HKH hm.t 女子 卡 普 兰 尼 887; 147 
ai ra EKIRI DU B Ad 卡 普兰 尼 889 
| 神 庙 塔 门 上 的 旗子 nir 神 卡 普 兰 尼 893 
ad 头 hry 在 …… 上 面 卡 普兰 尼 895 
E HEISE AE S 3h 灵魂 卡 普兰 尼 896 
I 心 和 气管 nfr 美丽 的 ， 好 的 卡 普 兰 尼 899 
| 
| 系 在 棍子 上 的 绳索 wd 命令 卡 普兰 尼 899 
y 凉鞋 的 带子 enh Ka, kr 卡 普 兰 尼 899 
E #7 mic | ”真实 的 ,真正 的 卡 普兰 尼 903 
Rg 牛角 upl 打开 卡 普兰 尼 953 
[v 书写 工具 sr Be 卡 普 兰 尼 893 
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对 于 假借 的 定义 和 解释 几乎 没有 争议 : “假借 者 ， 本 无 其 字 ， 依 声 托 事 ”， 即 依 音 
借 字 ， 以 为 他 用 ， 也 叫 同音 假借 。 

埃及 早期 文字 中 的 假借 字 ( 表 61) CAMS, WTP RAILS, ik 
借 来 表示 心 ， 水 钢 借 来 表示 赞扬 ， 打 谷 场 借 来 表示 时 间 ， 房 屋 借 来 表达 走出 去 ， 等 等 。 


表 61 EF 
古 体 构 形 读音 字义 出 处 与 编号 
& " s 儿子 卡 普兰 尼 80 
i i ind 询问 卡 普 兰 尼 190 
ESN un 是 卡 普兰 尼 344 
wu . 
S mn i b 卡 普兰 尼 374 
TV XB hs wih 卡 普兰 尼 395 
i Tus hd 白色 ， 明 亮 卡 普兰 尼 408 
Vy 一 种 植物 im3 仁慈 ， 温 和 | 卡 普兰 尼 424，855 
覆盖 着 谷物 的 打 谷 场 | p 时 间 卡 普兰 尼 438 
D 
^ ABUS din we 卡 普兰 尼 465 
QU 一 种 植物 hkrw DE 卡 普兰 尼 757 
ED i wd 回转 卡 普兰 尼 897 
C] 房屋 pr 走出 去 卡 普兰 尼 898 


在 埃及 早期 符号 中 ， 和 象形、 形声、 转注 和 假借 的 例子 都 有 很 多 ， 相 对 而 言 ， 指 事 和 
会 意 的 例子 极 少 。 到 了 中 埃及 语 阶段 ， 出 现 一 些 新 的 指 事 字 和 会 意 字 。 


第 三 节 ” 古 汉字 的 结构 理论 与 结构 分 类 
古 汉字 的 结构 形式 与 结构 分 类 ， 是 中 国文 字 学 研究 中 的 一 门 传统 学 问 。 有 关 十 汉字 


各 类 型 的 结构 方式 ， 历 代 学 者 也 曾 视 为 创制 文字 的 方法 与 规则 。 
中 国 的 汉字 是 一 个 复杂 的 文字 系统 ， 它 的 发 生 与 发 展 经 历 了 相当 长 的 历史 过 程 。 分 
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析 各 类 型 汉字 的 结构 特征 、 追 索 各 类 型 汉字 的 相互 关联 ， 进 而 考察 各 类 型 汉字 发 生 与 发 
展 的 逻辑 顺序 并 推论 其 在 汉字 发 展 史上 所 处 的 位 置 ， 一 直 是 中 国文 字 学 研究 中 的 中 心 议 
题 。 这 项 研究 工作 的 开展 ， 对 汉字 起 源 乃 至 华夏 文明 起 源 的 研究 ， 都 具有 重要 意义 。 

据 文献 记载 ， 在 两 千 多 年 以 前 的 战国 时 期 ， 就 已 经 把 当时 通行 汉字 的 结构 形式 区 分 
为 六 类 ， 称 为 “六 书 ”， 并 列 入 《 周 礼 HE RE) 职掌 的 国 子 教育 科目 。 直 到 二 百 
多 年 后 的 西汉 末年 ， 刘 襄 在 《七 略 》 一 书 中 才 对 六 书 的 名 目 有 了 具体 的 叙述 。 东 汉 班 
EHE GIUE- 艺文志 》， 采 录 刘 襄 的 见解 ， 云 : “ 古 者 八 岁 人 小 学 ， 故 《 周 礼 ， 保 氏 》 
掌 养 国 子 ， 教 之 六 书 ， 谓 和 象形、 象 事 、 象 意 、 象 声 、 转 注 、 假 借 。 造 字 之 本 也 。” BA 
在 为 《 周 礼 : 地 官 保 氏 》 所 作 的 注释 中 ， 也 有 类 似 的 叙述 ， 云 : “六 书 ， 象 形 、 会 
意 、 转 注 、 处 事 、 假 借 、 形 声 。” 其 六 书 名 称 和 次 序 ， 都 与 刘 、 班 有 所 不 同 。 最 为 详 备 
的 六 书 条 例 ， 见 于 许 慎 《说 文 解 字 叙 》， 他 葬 承 刘 座 ， 又 加 以 修正 ， 说 : “ 周 礼 八 岁入 
小 学 ， 保 氏 教 国 子 先 以 六 书 : 一 旦 指 事 ， 指 事 者 ， 视 而 可 识 ， 察 而 见 意 ， 上 下 是 也 ; 二 
ARG, RUS, MMA, WA, RAEE; 三 日 形声 ， 形 声 者， 以 事 为 名 ， 取 
壁 相 成 ， 江 河 是 也 ; DSR, SEA, tea, WIL, RAEE; 五 日 转注 ， 
转注 者 ， 建 类 一 首 ， 同 意 相 授 ， 考 老 是 也 ; KEBE, BEZ, AEF, WEF, 
SKEE.” 许 慎 关于 六 书 的 论 列 ， 不 仅 有 了 六 书 的 名 目 ， 而 且 又 增加 了 六 书 的 界 说 和 
例 字 。 

有 关 三 家 六 书 定名 的 异同 是 非 ， 特 别 是 许 慎 六 书 界 说 的 曲直 得 失 ， 造 成 了 此 后 长 达 
一 千 八 百 余年 的 纷争 ， 并 由 此 推动 了 中 国文 字 学 研究 的 发 展 。 

20 世纪 30 年 代 ， 唐 兰 先生 打破 传统 六 书 条 例 的 束缚 ， 首 倡 以 新 三 书 代替 传统 六 书 
理论 ， 主 张 用 象形 、 象 意 、 形 声 三 书 即 “可 以 包括 尽 一 切中 国文 字 "” 中 。 认 为 汉字 中 不 
存在 以 “ 指 事 ”方式 结构 而 成 的 文字 类 型 ， 而 转注 、 假 借 二 书 不 过 是 用 字 的 方法 而 非 
造 字 的 方法 ， 从 而 排斥 于 汉字 结构 方式 之 外 。 

1956 年 ， 陈 梦 家 修正 唐 兰 的 三 书 条 例 ， 只 把 转注 一 书 视 为 用 字 之 法 不 列 于 汉字 的 
结构 类 型 ， 而 主张 假借 一 书 是 联系 汉字 与 汉语 的 重要 环节 ， 必 须 视 为 文字 的 基本 类 型 。 
他 针对 唐 氏 三 书 的 象形 、 象 意 ， 提 出 “ 事 ( 指 象 音 ) Sh ( 指 象形 ) ， 都 是 我 们 象形 的 
对 象 ”"， 认 为 二 者 没有 再 行 区 分 的 必要 。 所 以 ， 他 的 三 书 条 例 就 包括 象形 、 假 借 、 形 声 
三 个 类 型 @。 

汉代 以 降 延 续 至 今 的 关于 古 汉 字 结 构 方 式 的 争议 ,主要 集中 在 以 下 两 个 问 
题 上 。 

(1) 六 书 的 性 质 


Q@ 唐 兰 :《 古 文字 学 导论 》，1936 年 改定 本 中 编 之 “三 书 ” 说 ， 见 齐鲁 书社 1981 年 影印 本 ， 第 
403 页 。 


Q ” 陈 梦 家 :《 有 笑 塘 卜辞 综述 》 第 二 章 第 四 节 “ 甲 肯 文 和 汉字 的 构造 ， 科 学 出 版 社 ，1956 年 。 
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即 六 书 是 先贤 在 造 字 过 程 中 发 明 并 用 于 结构 文字 的 规则 ， 还 是 后 儒 在 讨论 文字 时 归 
纳 出 来 的 分 析 文 字 结 构 类 型 的 条 例 。 
(2) 六 书 条 例 

a 六 书 名 称 。 六 书 定名 的 不 同 ， 代 表 着 古今 学 人 对 汉字 结构 方法 或 结构 形式 的 不 
同 认识 。 

b. 六 书 序列 。 六 书 名 目 在 排列 顺序 上 的 差异 ， 反 映 了 对 各 类 型 汉字 产生 的 先后 与 
相互 关系 认识 的 不 同 。 

c. 六 书 界定 。 包 括 : 指 事 与 象形 的 区 分 、 复 体 象形 与 会 意 的 异同 、 某 些 会 意 字 所 
谓 “ 意 兼 声 ”问题 、 曲 折 表 义 字 的 归 类 问题 等 。 

d. 转注 、 假 借 为 造 字 之 法 或 用 字 之 法 的 不 同 理 解 。 

e. 《说 文 》 转 注 义 例 主 形 、 主 义 、 主 声 的 不 同 解读 。 

在 下 文 的 讨论 中 ， 我 们 将 对 上 述 问题 作出 概述 ， 并 提出 我 们 的 看 法 。 


一 、 关 于 “六 书 ” 的 性 质 


六 书 为 造 字 之 本 ， 即 六 书 是 中 华 先贤 创制 文字 六 种 规则 的 认识 ， 是 班固 在 《 汉 书 - 
艺文志 》 中 首先 提出 来 的 。 此 后 ， 许 慎 《 说 文 解 字 叙 》 阅 释 汉 字 的 起 源 与 发 展 ， 也 表 
述 了 同样 的 看 法 ， 谓 “ 仓 颜 之 初 作 书 ， 盖 依 类 象形 ， 故 谓 之 文 ; 其 后 形声 相 益 ， 即 谓 
之 字 。” 言 仓 颜 初 制 象形 之 文 以 至 后 世 擎 乳 增益 为 会 意 、 形 声 之 字 ， 都 依从 了 一 定 的 
构 字 规则 。 直 到 清 代 ， 不 少 学 者 仍然 对 这 种 见解 深信 不 疑 。 江 声 《 六 书 说 》 就 主张 
结构 文字 的 六 书 ， 是 “ 始 于 造 字 之 初 ”"。 陈 淤 《 书 江 民 庭 币 君 六 书 说 后 》 一 文 ， 也 申 
论 “ 六 书 为 造 字 六 法 ”的 看 法 。 可 见 在 学 术 界 ， 六 书 为 造 字 规 则 的 认识 是 根深 蒂 
固 的 。 

最 早 对 上 述 传统 见解 产生 动摇 的 是 清 代 学 者 戴 东 原 ， 他 第 一 个 提出 六 书 转注 、 假 借 
为 用 字 之 法 而 非 造 字 之 法 ,说 ;“ 指 事 、 和 象形、 形声、 会 意 四 者 为 字 之 体 ， 转 注 、 假 借 
为 字 之 用 。” 段 玉 裁 在 《说 文 解 字 叙 》 注 中 附和 戴 氏 的 见解 ， 认 为 象形 之 “ 文 ” 含 指 
事 、 象 形 两 类 ， 形 声 相 益 之 “ 字 ” 仿 会意、 形声 两 类 ， 即 把 转注 、 假 借 二 书 排斥 于 造 
字 法 则 之 外 。20 世纪 三 、 四 十 年 代 ， 唐 兰 先生 作 《 古 文字 学 导论 》 与 《中 国文 字 学 》， 
他 不 仅 主 张 转注 、 假 借 “ 是 文字 应 用 时 的 方法 ”， 还 把 “六 书 为 造 字 六 法 ”的 见解 看 做 
是 “过 分 推 之 于 上 古 的 办 法 ”， 并 且说 “这 种 学 说 起 源 于 应 用 六 国文 字 和 小 繁 的 时 期 …… 
离 文 字 创 制 的 时 期 太 远 ”。 高 明 先 生 对 汉代 学 者 提出 的 六 书 为 “ 造 字 之 本 ”的 说 法 ， 
持 完 全 否定 的 态度 ， 认 为 “这 一 观点 ， 不 符合 汉字 起 源 和 发 展 的 基本 事实 ， 应 当 说 是 


(D 唐 兰 :《 古 文字 学 导论 》，1936 年 改定 本 中 编 之 “三 书 ”说 ， 见 齐鲁 书社 1981 年 影印 本 ,第 
401 页 。 
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本 末 倒 置 。 实 际 上 古人 开始 造 字 ， 并 不 知道 有 所 谓 “ 六 书 ” ， 更 不 可 能 根据 六 书 理论 指 
导 造 字 。 六 书 乃 是 后 人 根据 字形 结构 总 结 出 的 理论 。 所 以 说 ， 六 书 不 是 造 字 之 本 ， 而 汉 
字 却 是 六 书 之 本 ”9。 

不 可 否认 ， 六 书 作 为 分 析 、 归 纳 汉 字 结 构 形 式 的 条 例 ， 是 由 战国 秦汉 学 者 提出 来 
AY. 但是， 这 不 能 否定 古代 先贤 在 初 制 文字 的 时 候 就 已 经 明了 “ 依 类 象形 ”的 道理 ， 
也 不 能 否定 后 人 在 荀 乳 增益 文字 时 已 经 明了 “形声 相 益 ”的 规则 。 

文字 是 人 类 为 记事 或 传递 信息 ( 记录 语言 也 是 记事 与 传递 信息 ) 而 创制 的 特殊 符 
号 。 说 它 是 创制 ， 因 为 它 并 非 若 草木 出 生 、 鸟 曾 蕴 乳 、 日 升 月 明 那 样 ， 是 非 自 觉 的 、 自 
然 形成 的 东西 。 与 此 相反 ,文字 的 生成 ,是 人 们 适应 社会 与 生产 规模 不 断 扩大 的 需要 ， 
为 革新 原始 管理 手段 而 实现 的 一 项 伟大 发 明 。 文 字 属 于 精神 层面 的 东西 ， 人 们 对 客观 事 
物 的 感知 与 认识 是 其 产生 的 先决 条 件 ， 而 记录 人 类 针对 客观 世界 的 思维 活动 则 是 创立 文 
字 的 直接 目的 。 因 此 ， 即 使 是 最 幼稚 的 原始 文字 ， 亦 必 是 人 类 虑 之 于 心 ， 成 之 于 手 的 自 
觉 行为 的 产物 。 有 关 华夏 文字 创立 的 过 程 ， 古 代 典 籍 已 有 如 下 的 描述 : 第 一 步 是 “ 仰 
观 象 于 天 ， 俯 观 法 于 地 ”,“ 近 取 诸 身 ， 远 取 诸 物 ”,“ 以 通 神明 之 德 ， 以 类 万 物 之 情 ”， 
然后 进入 “ 结 强 为 治 ， 以 统 其 事 ” 的 阶段 ， 再 后 才 有 “后 世 圣 人 易 之 以 书 契 "@， 认 
为 文字 的 产生 经 历 了 长 期 摸索 与 实践 。 任 何 一 个 文字 体系 都 是 在 不 断 地 尝试 探求 与 
规范 整理 的 过 程 中 形成 的 ， 文 字体 系 中 的 每 一 种 结构 类 型 ， 只 有 在 寻 更 到 科学 有 效 
的 构 字 方法 之 后 ， 才 能 迅速 扩 而 广 之 ， 从 而 创制 出 成 批 的 结构 形式 相同 的 文字 来 。 
就 古 汉字 系统 而 言 ， 其 最 先 出 现 “ 依 类 象形 ”的 所 谓 “ 文 ” ， 应 是 在 “ 方 以 类 聚 ， 物 
以 群 分 ”的 认识 过 程 完成 之 后 才 得 以 创制 而 成 的 。 因 为 每 一 个 象形 文字 都 不 是 相关 
品 物 个 体 的 具象 描绘 ， 它 所 代表 的 是 该 类 物体 的 总 体 特 征 。 其 以 象形 之 文 为 基础 ， 
转折 字义 而 成 的 转 义 字 【〈 详 后 文 新 六 书 转注 义 例 ) ， 则 一 定 是 在 认可 了 这 种 前 所 未 见 
的 构 字 方法 之 后 ， 才 在 相应 的 时 期 里 不 断 地 涌现 出 来 。 而 由 形声 相 益 的 方式 构造 的 
会 意 字 与 形声 字 ， 也 应 是 明了 其 构造 的 基本 原则 之 后 ， 采 用 形 符 、 义 符 、 音 符合 理 
配置 而 成 的 。 

所 以 说 ， 汉 字 不 可 能 是 群 创 群 用 的 产物 ， 而 是 少数 圣 哲 人 物 自 党 行为 的 结晶 。 先 贤 
在 创制 文字 实践 中 发 明 的 构 字 方法 ， 当 时 可 能 并 没有 给 予 六 书 的 名 称 ， 但 是 ， 正 是 由 于 
科学 的 构 字 规则 的 创立 ， 才 造就 了 历久 不 衰 的 汉字 系统 。 

可 以 认为 ， 六 书 不 仅 是 战国 秦汉 学 者 分 析 归 纳 汉字 结构 形式 的 六 项 条 例 ， 同 时 也 应 
视 为 “ 始 于 造 字 之 初 ”的 “ 造 字 六 法 ”， 是 古代 先贤 长 期 探索 、 总 结 并 付 诸 实 践 的 造 字 
规则 。 


D 高 明 :《 中 国 古 文字 学 通论 》 第 三 章 “ 汉 字 的 古 形 ”， 北 京 大 学 出 版 社 ，1996 年 。 
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二 、 传 统 六 书 与 新 三 书 


比较 详 备 的 六 书 条 例 ， 是 东汉 许 慎 在 《说 文 解 字 》 一 书 中 建立 的 。 有 了 许 慎 的 这 
个 条 例 ， 六 书 的 理论 才 得 以 成 立 。 然 而 ， 由 于 许 慎 所 处 的 时 代 ， 属 于 中 国文 字 学 发 展 的 
早期 阶段 ， 他 对 汉字 结构 方式 、 结 构 分 类 的 理解 与 分 析 很 难 做 到 尽善尽美 。 许 氏 《 说 
文 》 多 采 战 国 秦汉 文字 ， 只 有 少量 是 西周 晚期 的 史 夭 大 繁 。 因 此 ， 他 在 分 析 汉 字 的 结 
构 形 式 时 ， 所 据 往 往 是 时 代 较 晚 发 生变 异 的 字形 ， 出 现 错误 是 难免 的 。 基 于 这 样 的 文字 
形 义 研究 建立 起 来 的 六 书 条 例 ， 存 在 某 些 疏漏 、 失 误 就 更 是 自然 的 了 。 许 慎 的 六 书 条 
例 ， 界 说 含混、 相互 纠 绕 ， 是 主要 弊端 。 即 便 是 许 展 本 人 ， 有 关 《 说 文 》 一 书 所 收 的 
九 千 多 个 单字 ， 也 没 能 按照 自己 的 条 例 ， 严 格 地 逐 字 进行 分 类 。 书 中 对 文字 结构 作 了 说 
明 的 ， 多 是 象形 、 形 声 两 类 ， 却 仍然 与 指 事 、 会 意 两 类 彼此 牵 纺 。 加 之 六 书 例 字 选择 失 
当 ， 以 致 后 人 解释 各 执 一 词 ， 别 出 心 裁 ， 相 关 争 议 持续 一 千 八 百 余年 。 不 少 学 者 设想 用 
各 种 细 目 阐释 许 慎 六 书 条 例 ， 但 总 把 六 书 条 例 奉 为 经 典 ， 不 敢 有 所 逾越 。 对 其 中 的 问题 
没有 勇气 提出 怀疑 或 加 以 指摘 。 面 对 含混 牵 缠 的 六 书 条 例 以 及 文字 分 类 时 游 移 难 定 的 复 
梭 ， 一 些 学 者 又 把 许 慎 “ 亦 声 ”的 条 例 无 限 扩大 ， 从 而 造成 了 一 个 文字 往往 可 以 纳入 
两 种 或 两 种 以 上 类 型 的 更 加 混乱 的 局 面 。 六 书 义 例 复 杂 繁 融 ， 似 乎 一 团 雾 水 ， 使 人 迷惑 
而 不 得 要 领 ， 分 析 概 括 汉 字 结 构 的 要 义 ， 被 淹没 在 永远 纠缠 不 清 的 细碎 条 目 之 中 了 。 

1934 年 ， 唐 兰 先生 在 《古文 字 学 导论 》 中 ， 创 立 三 书 说 ， 用 以 代替 传统 的 六 书 理 
论 。 他 说 :“ 六 书 理论 的 缺点 ， 第 一 是 不 精密 ， 我 们 不 能 把 它 来 分 析 一 切 文字 ; 第 二 是 
不 清晰 ， 我 们 很 难 知 道 确实 的 意义 。 这 样 的 学 说 是 时 应 当 废弃 的 ”又 说 : “我 把 中 国 
文字 分 析 为 三 种 ， 名 为 三 书 。 第 一 是 象形 文字 ， 第 二 是 象 意 文 字 ， 这 两 种 属于 上 古 时 期 
的 图 画 文 字 。 第 三 是 形声 文字 ， 是 属于 近 古 期 的 声 符 文字 。 这 三 种 文字 的 分 类 ， 可 包括 
尽 一 切中 国文 字 ， 不 归于 形 必 归于 义 ， 不 归于 义 必 归于 声 。"@ 

唐 兰 先生 为 他 的 新 三 书 建立 了 新 条 例 ， 

(1) 文字 只 有 形 符 、 义 符 和 音符 ， 即 象形 、 象 意 、 形 声 。 

(2) 象形 只 象 实物 的 形 ， 除 形 以 外 表示 别 的 意义 ， 便 非 象形 字 。 

(3) 象 意 文字 画 出 一 切 事 物 的 动态 或 静态 ， 凡 象 意 字 都 是 一 幅 简单 的 图 画 ， 见 画 可 
知 其 意 ， 所 以 图 形 尽 可 以 省 略 ， 意 义 不 可 以 曲折 。 凡 违反 这 例 的 ， 便 非 象 意 字 。 

(4) 凡 象 意 字 变 为 形声 字 的 是 声 化 形声 字 。 


D ME: (HINTERE), 1936 年 改 订 本 中 编 之 “三 书 ”说 ， 见 齐鲁 书社 1981 年 影印 本 ， 第 
403 页 。 
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(5) 凡 两 个 以 上 的 偏旁 组 合 起 来 ， 中 有 一 个 表 音 的 ， 是 形声 字 中 。 

1956 年 ， 陈 梦 家 先生 在 《 乃 超 卜辞 综述 》 中 ， 根 据 甲骨 文 讨 论 汉 字 的 构造 ， 指 摘 
唐 兰 三 书 理 论 的 问题 : 

(1) 象形 、 象 意 都 是 象形 文字 ， 没 有 分 成 两 种 不 同 结构 形式 的 必要 。 

(2) 在 以 文字 为 语言 符号 的 意义 上 ， 从 象形 过 渡 到 形声 以 及 形声 本 身 的 发 展 过 程 
中 ， 象 形 作为 语言 的 代 音 或 注音 字 (RISA) 是 极其 重要 的 。 在 这 里 ， 被 假借 的 
象形 字 事实 上 是 音符 。 假 借 必 须 是 文字 的 基本 类 型 ， 它 是 文字 与 语言 联系 的 重要 环节 ， 
不 可 简单 地 视 为 用 字 之 法 排斥 于 汉字 结构 方式 之 外 。 

(3) 形声 字 的 构成 ， 形 符 与 声 符 居 于 同等 的 地 位 ， 所 以 不 能 称 形声 文字 为 形 符 
文字 @。 

陈 梦 家 在 批评 唐 氏 三 书 说 的 基础 上 ， 提 出 了 另 一 个 三 书 说 ， 即 和 象形、 假借 、 形 声 。 

唐 兰 先生 的 三 书 说 ， 根 本 和 否定 了 许 慎 六 书 指 事 类 文字 存在 的 可 能 ， 又 采用 班固 六 书 
定名 ， 改 许 慎 的 会 意 为 象 意 ， 并 把 转注 、 假 借 排 斥 于 汉字 的 结构 类 型 之 外 。 陈 梦 家 则 把 
唐 氏 三 书 的 象形 、 象 意 合 称 象形 ， 把 唐 氏 视 为 用 字 之 法 的 假借 一 书 ， 看 做 是 汉字 结构 的 
基本 类 型 。 而 于 转注 一 书 ， 则 与 唐 氏 持 有 同样 的 观点 。 

传统 六 书 与 新 三 书 ， 都 是 关于 汉字 结构 类 型 的 理论 。 研 究 、 分 析 古 汉字 的 结构 类 
型 ， 根 本 的 目的 是 探索 各 类 型 文字 的 结构 形式 与 构造 原则 ， 并 由 此 寻 现 各 类 型 文字 之 间 
的 相互 关联 ， 追 溯 古 汉字 发 生 与 发 展 的 历史 途径 。 

汉 以 来 有 关 六 书 理论 研究 的 历程 已 经 表明 传统 六 书 由 于 定名 不 准确 、 条 例 不 严密 ， 
不 能 据 以 清晰 地 分 析 古 汉字 的 结构 形式 ， 必 须 进行 改革 ， 这 是 确定 无 疑 的 。 由 在 革除 传 
统 六 书 种 种 弊端 而 创立 的 新 三 书 〈 尤 其 是 陈 梦 家 的 三 书 理 论 ) ， 采 用 宽泛 粗 琉 的 条 例 ， 
消 强 了 传统 六 书 和 象形 、 指 事 、 会 意 三 书 的 界限 ， 把 三 者 之 间 原 有 逆 盾 掩盖 起 来 ， 因 而 它 
不 是 真正 解决 矛盾 的 办 法 ， 与 传统 六 书 相 比 ， 应 该 是 一 个 退步 。 当 面临 传统 六 书 象形 、 
指 事 、 会 意 互 相 牵 绕 的 窘境 ， 仅 仅 一 言 以 项 地 称 之 为 象形 〈 或 表 义 ) ， 丝 毫 无 助 于 汉字 
结构 形式 的 分 析 。 同 时 ， 由 于 把 几 种 不 同 结构 类 型 表 义 汉字 混 作 一 团 ， 同 等 看 待 ， 也 使 
不 同类 型 之 间 的 客观 联系 归于 漂 灭 。 

六 书 假借 作为 汉字 结构 形式 的 合理 性 ， 陈 梦 家 先生 作出 了 科学 的 阐释 ， 由 此 ， 庸 氏 
三 书 把 假借 排斥 于 汉字 结构 类 型 之 外 的 错误 得 到 纠正 ， 这 是 陈 氏 三 书 说 的 一 大 贡献 。 但 
是 ， 陈 、 唐 二 氏 两 种 三 书 说 共同 主张 为 用 字 之 法 的 转注 一 书 ， 汉 以 来 学 者 曾 从 形 、 音 、 
义 几 个 方面 ， 提 出 数 十 种 互相 玻 义 的 解释 电 ， 正 说 明 许 慎 所 立 转 注 一 书 的 义 例 是 令 人 损 


Q 唐 兰 :《 古 文字 学 导论 》，1934 年 石 印 本 下 编 四 “怎样 去 认识 古文 字 ”， 见 齐鲁 书社 1981 年 
影印 本 ,第 262、263 Wi, 

© PBR: (HH RA) 98 —SCBUUS. 甲骨 文 和 汉字 的 构造 。 科 学 出 版 社 ，1956 年 7 A, 

© BOE: (UFR) BAB: 汉字 基本 类 型 的 划分 ， 商 务 印 书馆 ，1996 年 。 
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摸 不 定 、 不 知 所 云 的 条 例 。 唐 兰 、 陈 梦 家 以 用 字 之 法 为 由 ， 人 简单 地 把 六 书 转注 排斥 于 汉 
字 构 字 方 式 之 外 ， 也 是 一 种 武断 的 见解 ， 没 有 触及 问题 的 实质 。 


三 、 传 统 六 书 条 例 正 误 与 新 六 书 条 例 的 构 拟 


传统 六 书 的 定名 与 义 例 ， 是 这 个 理论 的 纲领 。 其 定名 准确 与 否 、 义 例 续 密 与 否 ， 归 
根 到 底 要 看 是 否 符合 汉字 与 华夏 文化 的 实际 情况 。 在 以 往 的 研究 中 ， 传 统 六 书 的 优 劣 得 
失 已 充分 显露 出 来 。 为 消 弱 矛盾 创立 的 新 三 书 ， 赞 誉 者 虽然 不 少 ， 但 人 们 仍然 普遍 采用 
传统 六 书 解说 汉字 构造 的 事实 ， 却 说 明 新 三 书 对 分 析 汉字 的 结构 形式 少 有 或 不 具有 实际 
意义 。 所 以 ， 明 辨 传统 六 书 定名 的 失误 ， 纠 正 其 义 例 的 偏差 ， 理 清 其 界 说 的 纠葛 ， 从 而 
确定 合理 的 分 类 标准 ， 构 拟 更 为 严密 的 汉字 结构 理论 ， 在 今天 的 文字 学 研究 中 ， 仍 然 是 
一 项 首要 的 任务 。 

以 下 ， 我 们 对 传统 六 书 名 称 、 义 例 的 有 关 争 议 ， 分 别 作 出 概要 说 明 。 


1. 象形 


象形 之 称 ， 是 汉代 三 家 共同 采用 的 一 个 定名 ， 唐 兰 、 陈 梦 家 的 两 种 三 书 说 ， 也 沿用 
这 个 名 目 ， 指 称 包 括 六 书 指 事 ， 甚 至 六 书 会 意 在 内 的 汉字 。 

象形 这 个 名 称 并 不 准确 。 学 术 界 关于 独 体 象形 与 复 体 象形 的 争议 ， 独 体 象 形 与 曲折 
会 意 ( 如 大 、 小 ) 的 纠 绕 ， 复 体 象 形 与 比 合 会 意 的 牵 纺 ， 都 是 因 定 名 不 确 造 成 的 。 

许 慎 以 “ 画 成 其 物 ， 随 体 读 谢 ” 说 明 象 形 字 的 构成 ， 可 知 许 氏 所 谓 象 形 应 该 是 象 
物 ， 即 学 者 所 说 的 独 体 象形 字 。 学 者 所 谓 复 体 象形 字 ， 一 般 都 表示 物 与 物 的 关联 。 其 构 
字 象 事 之 形 ， 而 非 象 物 之 形 ， 应 分 属 两 种 不 同 结构 方式 的 文字 。 所 以 ， 使 用 象形 之 称 ， 
往往 会 使 两 种 不 同 结构 形式 的 汉字 混淆 起 来 。 


2. 指 事 


指 事 是 许 慎 的 定名 ， 郑 众 称 处事 ， 班 固 称 象 事 ， 唐 兰 否 定 指 事 文字 的 存在 ， 陈 梦 家 
则 把 指 事 归 于 象形 。 

许 慎 以 上 、 下 为 例 的 六 书 指 事 ， 似 乎 是 指 用 抽象 记号 指示 字义 的 少数 文字 。 这 个 定 
名 意义 含混 ， 其 所 谓 事 与 汉 语 语 言 的 事 毫 不 相干 。 许 慎 的 六 书 虽 建 指 事 一 类 ,但 《说 
文 》 一 书 注 明 为 指 事 的 只 有 密 密 几 个 字 。 在 汉字 结构 类 型 的 研究 中 ， 其 所 谓 指 事 不 具 
普遍 意义 。 学 术 界 归 入 指 事 的 几 组 文字 , 均 应 分 属 其 他 类 型 ,如 数字 
=, mn 至、X、 作 .十 . 八 等 应 归 入 象形 加， 干支 字 应 归 入 假借 ， 以 记号 指示 字义 
的 上 上、 下、 本、 末 等 应 归 入 会 意 ( 详 见 后 文 )。 


D BRE: ( RRA’ RUE), CARI) BB, Sept, 2002 年 。 
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班固 以 象 事 与 象 形 〈 宣 称 象 物 ， 详 后 ) 分 立 并 称 ， 较 之 许 、 郑 的 指 事 、 处 事 ， 更 
适合 于 形 符 汉字 的 分 类 。 


3. 会 意 


许 慎 的 六 书 会 意 ， 与 郑 众 同 ， 而 班固 称 象 意 。 唐 兰 沿袭 班固 的 旧称 ， 陈 梦 家 则 把 会 
意 归 人 象形 。 

班固 所 建 象 意 一 书 ， 亦 是 与 象形 、 象 事 分 立 而 并 称 的。 但 是 ， 这 三 种 类 型 汉字 所 表 
达 的 对 象 ， 物 与 事 有 形 而 意 无 形 ， 故 事 、 物 可 以 仿 象 而 意 不 可 以 仿 象 。 因 此 班固 六 书 象 
意 一 称 是 一 个 不 准确 的 定名 。 

许 慎 的 六 书 会 意 ， 其 结构 形式 并 不 单一 ， 所 以 后 人 区 分 为 “其 会 合 以 形 ” 与 “其 
会 合 以 意 ” 两 组 。 前 者 是 指 形 符 与 形 符 的 组 合 ， 就 是 一 些 学 者 所 说 的 “ 复 体 象形 ”( 宜 
称 象 事 ， 详 见 后 文 )。 后 者 是 指 义 符 与 义 符 的 组 合 ， 是 名 副 其 实 的 会 意 。 六 书 象 形 与 会 
意 之 间 率 缠 纠 绕 ， 原 因 即 在 于 此 。 


4. 转注 


六 书 转注 一 称 ， 是 汉代 三 家 共同 采用 的 名 称 。 

在 许 慎 的 六 书 条 例 中 ， 转 注 义 例 最 为 含混 ， 历 来 的 争议 也 最 多 。 唐 兰 、 陈 梦 家 都 主张 
转注 为 用 字 之 法 而 非 造 字 之 法 ， 从 而 排斥 于 汉字 基本 类 型 之 外 。 故 锡 诗 先生 在 综合 以 往 关 
于 转注 的 几 十 种 意见 之 后 ， 认 为 大 都 “与 汉代 学 者 的 原意 不 合 ”， 同 时 又 认为 “不 讲 转注 
完全 能 把 汉字 的 构造 讲 清楚 ”， 因 此 ， 也 支持 了 不 把 转注 列 于 汉字 基本 类 型 的 意见 中 。 

我 们 认为 ， 转 注 一 书 应 指 不 用 本 义 而 转 表 他 义 的 象 物 、 象 事 字 。 以 往 学 术 界 多 以 字 
音 假 借 或 字义 引申 解释 这 类 文字 的 由 来 ， 都 是 不 恰当 的 。 


5. 假借 


六 书 假 借 ， 是 汉代 三 家 共用 的 名 称 ， 唐 兰 主张 假借 为 用 字 之 法 ， 将 其 排斥 于 汉字 的 
基本 类 型 之 外 。 陈 梦 家 则 把 假借 一 法 视 为 文字 与 语言 的 重要 联系 ， 认 为 必须 将 其 列 为 汉 
字 的 基本 类 型 之 一 。 

假借 一 书 ， 本 是 在 “天 下 之 事 无 穷 ， 而 字 不 可 胜 造 ”的 情况 下 ,产生 的 一 种 借 字 

音 的 手段 。 涉 于 假借 一 事 , 包含 了 借 与 被 借 两 个 方面 。 许 慎 “ 本 无 其 字 ， 以 声 托 事 ” 
的 义 例 ， 明 明白 白 是 指 借 字 而 言 的 ， 是 指 在 表述 事物 无 字 可 用 的 情况 下 ， 借 用 已 有 同音 
字 作 为 代 音符 号 来 使 用 ， 这 就 是 通常 所 说 的 假借 。 

此 外 ， 学 术 界 又 提出 一 种 没有 被 借 字 的 假借 。 如 西方 的 西 ， 往 来 的 来 ， 大 家 都 清楚 


(D RHE: (UFFAR) 第 六 章 “汉字 基本 类 型 的 划分 ”， 商 务 印 书馆 ，1996 年 。 
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它们 是 鸟巢 、 麦 子 的 象形 ,但 它们 却 从 来 不 表示 本 义 , WEES AAs me 
的 DP。 有 学 者 或 把 这 类 字 视 为 久 假 不 返 的 假借 字 ， 也 不 过 是 一 种 猜测 。 其 实 问题 很 简 
单 : 既然 没有 被 借 字 ， 则 所 谓 假借 根本 不 能 够 成 立 。 

汉代 学 者 常 把 借 字 表 音 与 词义 引申 相 联 系 ， 许 慎 六 书 假借 以 令 、 长 为 例 字 就 与 这 种 
认识 密切 相关 〈 二 字 用 为 县 令 、 正 长 之 义 是 引申 而 非 假借 ) 。 假 借 一 书 的 根本 原则 是 被 
借 字 的 读音 谐 和 于 借 字 的 读音 ， 而 与 被 借 字 的 意义 毫 不 相干 。 所 以 说 ， 汉 代 六 书 假借 这 
个 名 称 并 不 准确 ， 尽 管 许 慎 的 义 例 讲 “ 以 声 托 事 ”， 但 假借 之 称 并 不 能 把 此 法 仅仅 限定 
在 借 字 表 音 的 范围 之 内 。 


6. 形声 


许 慎 的 六 书 形声 ， 班 固 称 象 声 ， 郑 众 称 谐 声 。 班 、 郑 二 家 的 定名 ， 只 及 于 形声 字 的 
音符 而 未 及 其 形 符 ， 这 与 形声 字形 、 声 并 用 的 结构 形式 不 符 。 唐 兰 先 生 把 本 为 音符 字 的 
假借 一 书 取消 ， 而 把 形声 一 书 称 为 音符 字 ， 也 是 不 妥当 的 。 

许 慎 对 形声 的 界定 是 “以 事 为 名 ， 取 壁 相 成 "， 段 玉 裁 认为 :““ 以 事 为 名 ” 谓 半 义 
也 ,“ 取 壁 相 成 ， 谓 半 声 也 。” 许 慎 的 定名 与 段 玉 裁 的 分 析 ， 跟 这 类 字 的 结构 形式 最 为 
贴切 ， 学 术 界 多 遵从 他 们 的 见解 。 

清 段 玉 裁 曾 提出 会 意 字 、 形 声 字 中 存在 “会 意 兼 形声 ”与 “形声 包 会 意 ” 的 特殊 
例 字 ， 认 为 一 些 会 意 字 的 义 符 同时 具有 音符 的 功能 ， 一 些 形声 字 的 音符 同时 具有 义 符 的 
功能 。 这 种 一 个 偏旁 同时 兼 有 表 义 、 表 音 双重 功能 的 看 法 ， 使 相关 文字 的 结构 分 类 陷于 
两 难 的 境地 。 实 际 上 ， 会 意 字 的 读音 与 其 义 符 的 读音 相 重 合 ， 形 声 字 的 意义 与 其 音符 的 
意义 相 重合 ， 都 应 视 为 偶然 的 特例 而 非 必然 的 常 例 。 如 孙 以 且 少 〈 小 ) Set, BUA 
垂 会 意 ， 其 构造 原则 是 义 符 与 形 符 的 连 属 ， 义 符 少 、 垂 的 读音 与 妙 、 睡 两 字 的 读音 
合 ， 则 出 于 偶然 。 如 以 水 、 日 为 形 符 ， 以 青 为 音符 的 清 、 畏 两 个 形声 字 ， 宋 代 学 者 或 把 
它们 视 为 会 意 字 ， 认 为 声 符 青 含有 精明 之 义 ， 则 水 精明 为 请， 日 精明 为 哺 。 实 际 上 只 是 
这 些 形声 字 的 意义 与 音符 字 的 引申 义 的 偶合 多， 其 构 字 的 规则 却 仍然 是 形 符 与 音符 的 连 
属 。 这 些 偶 然 例外 的 存在 ， 并 不 足以 使 六 书 会 意 与 形声 混杂 不 分 ， 用 互 兼 互 包 解 说 这 些 
文字 的 结构 ， 是 不 可 取 的 。 

鉴于 传统 六 书 名 称 、 义 例 含混 牵强 并 给 汉字 结构 理论 研究 造成 剪 不 断 、 理 还 乱 的 困 
惑 与 纷争 ， 而 三 书 过 于 粗 朴 、 沽 组 矛盾 并 不 利于 汉字 发 生 与 发 展 的 历史 考察 ， 我 们 在 比 
较 汉 代 三 家 六 书 条 目 、 许 慎 六 书 义 例 与 两 种 三 书 条 例 优 劣 得 失 的 基础 上 ， 决 定 取舍 或 加 


Q@” 陈 注 :《 书 江 民 庭 微 君 六 书 说 后 》 蝗 :“ 又 假借 如 本 有 正字 ， 而 经 典 相 承 用 假借 字 者 ， 则 用 字 
之 法 ; 车 西 字 来 字 本 无 正字 ， 假 借 鸟 栖 来 麦 之 字 ， 安 得 非 造 字 之 法 乎 ?” 转 引 自 唐 兰 《中 国文 字 学 》 
之 十 “文字 发 生 的 时 代 "。 

Q 高 明 :《 中 国 古文 字 学 通论 》 第 三 章 “汉字 的 古 形 "， 北 京 大 学 出 版 社 ，1996 年 。 
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以 更 革 ， 尝 试 构 拟 了 一 个 新 的 六 书 条 目 并 设 定 了 一 套 新 的 六 书 义 例 ， 为 汉字 结构 分 类 与 
构造 原理 的 研究 ， 尝 试 提出 了 一 套 新 的 理论 框架 。 

重建 的 六 书 条 例如 下 。 

(1) 象 物 。 所 谓 象 物 ， 即 仿 象 万 千 品 物 。 凡 象 物 字 ， 和 缘 独 体 ， 为 物 名 。 

(2) 象 事 。 所 谓 象 事 ， 即 仿 象 诸 般 世事 。 凡 象 事 字 ， 皆 合体 ， 表 示 物 与 物 的 关联 。 

(3) 转 义 。 所 谓 转 义 ， 即 构 字 象 物 、 象 事 ， 不 表 本 义 而 转 表 他 义 。 凡 转 义 字 ， 或 独 
体 ， 或 合体 ， 由 社会 文化 的 关联 而 转折 其 义 。 

(4) 会 意 。 所 谓 会 意 ， 是 义 符 与 义 符 或 义 符 与 形 符 的 比 合 。 凡 会 意 字 ， 皆 合体 ， 表 
示意 与 意 、 意 与 形 的 关联 。 

(5) 谐 声 。 所 谓 谐 声 ， 即 以 彼 字 之 声 谐 合 此 字 ( 词 ) Z*E., WERT, HEIs, 
合体 ， 都 是 音符 字 ， 用 作 语 言 虚 字 或 意义 抽象 的 词 。 

(6) 有 形声。 所谓 形声 ， 即 半 形 半 声 。 凡 形声 字 ， 皆 合体 ， 形 符 表 事物 类 属 ， 音 符 表 
事物 名 称 。 

上 列 重建 的 六 书 条 例 ， 分 为 三 组 。 第 一 组 : 象 物 、 象 事 ， 是 形 符 字 。 第 二 组 ; 转 
义 、 会 意 ， 是 义 符 字 与 意 形 兼用 字 。 第 三 组 : 谐 声 、 形 声 ， 是 音符 字 与 音 形 兼用 字 。 

在 三 组 文字 中 ， 象 事 字 是 象 物 字 与 象 物 字 的 复合 ， 故 以 象 事 次 于 象 物 。 会 意 字 是 含 
有 转 义 字 或 义 符 字 的 复 体 字 ， 故 以 会 意 次 于 转 义 。 形 声 字 是 含 谐 声 字 (音符 字 ) HE 
体 字 ， 故 以 形声 次 于 谐 声 。 

新 建 六 书 条 例 的 次 序 ， 反 映 各 类 型 文字 在 汉字 发 展 过 程 中 的 逻辑 序列 。 即 汉字 的 发 
展 以 象 物 的 形 符 字 为 出 发 点 ， 然 后 由 形 符 转 折 字 义 为 义 符 字 ， 谐 和 其 声 为 音符 字 ， 并 通 
过 形 符 、 义 符 、 音 符 三 者 相互 增益 的 方法 ， 形 成 形 与 形 的 合体 字 、 意 与 意 或 形 与 意 的 合 
体 字 、 形 与 声 的 合体 字 等 六 种 结构 形式 的 文字 系统 。 


四 、 新 建 六 书 条 例 举例 


新 建 六 书 条 例 以 象 物 、 象 事 分 立 ， 用 以 指称 独 体形 符 字 (AD) 与 合体 形 符 字 
( 象 事 ) 。 在 汉语 中 ， 事 与 物 是 经 常 连 称 的 意义 非常 贴近 的 两 个 词 字 ， 但 二 者 又 具有 明 
显 差异 ， 物 指 形 色 万 千 的 各 种 物体 ， 事 是 表示 物 物 关联 的 各 种 事 体 。 因 而 物 不 能 独 擅 象 
形 之 称 (因为 事 也 有 形 ) ， 而 事 也 不 同 于 许 慎 六 书 “ 指 事 ” 的 事 。 由 于 象 物 、 象 事 的 分 
立 ， 避 免 了 独 体 象 形 与 复 体 象形 的 牵 缠 。 

新 建 六 书 条 例 以 转 义 、 会 意 分 立 ， 用 以 指称 义 符 字 (EX) 与 含义 符 的 合体 字 
(AE). 。 制 字 象 物 、 象 事 而 转折 其 意 的 转 义 字 的 甄别 ， 明 确 将 义 符 字 区 别 于 形 符 字 ， 
从 而 独 体 象形 与 独 体会 意 〈 或 称 曲折 会 意 ) 的 混淆 由 此 得 到 澄清 。 将 会 意 字 明 确 为 
“会 合 以 意 ” 的 合体 字 ， 就 不 需 再 将 “会 合 以 形 ”的 象 事 字 列 为 会 意 。 从 而 可 以 规避 复 
体 象形 与 会 意 的 纠 绕 。 
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新 建 六 书 条 例 以 谐 声 与 形声 分 立 并 称 ， 用 以 指称 音符 字 〈 谐 声 ) 与 含 音符 的 合体 
字 《形声 )。 谐 声 字 只 有 音符 ,汉代 三 家 称 假借 并 认为 与 字义 引申 有 关 ， 是 不 对 的 。 形 
声 字 半 形 半 声 ， 含 音符 但 不 仅仅 是 音符 ， 郑 众 以 谐 声 指称 形声 与 唐 兰 把 形声 称 为 音符 
字 ， 都 是 不 对 的 。 我 们 放弃 假借 而 改称 谐 声 ， 是 取 其 声音 和 谐 之 义 ， 并 明确 六 书 谐 声 与 
字义 无 关 。 沿 用 许 慎 形 声 一 称 ， 是 因为 许 慎 的 这 个 定名 完全 符合 这 类 文字 一 形 一 声 的 结 
构 形 式 ， 并 规避 了 班 、 郑 称 之 为 象 声 、 谐 声 的 片面 性 。 

新 建 六 书 的 细 目 。 


1. RY; 


a. 象 记 数 工具 (#62); 

b. 象 人 体 及 入 体 部 位 ( 表 63); 
c. 象 动物 (R64); 

d. SEM (65); 

e. RAAH (#66); 

f 象 人 造 器 物 COT). 


2. RE 


a. 象 同类 物体 的 关联 ( 表 68 ) ; 

b. 象 人 体 不 同 部 位 的 关联 ( 表 69) ; 
c. 象 局 部 行为 与 整体 的 关联 ( 表 70); 
d. 象 人 体 与 其 他 物体 的 关联 ( 表 71); 
e. 象 两 种 不 同 物体 的 关联 C 72) ; 
f 象 多 种 不 同 物体 的 关联 (473); 
g 象 物 字 与 象 物 符号 的 关联 (#74). 


3. 转 义 


象 物象 事 转 喻 他 义 〈 表 75) 。 
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i BOF; 
j TRA 
k. FNF; 
l 时 态 字 。 


4. 会 意 


a. 两 个 义 符 比 合成 字 ( 表 76); 


b. 一 个 义 符 、 一 个 形 符 比 合成 字 (R7); 
c. 一 个 特殊 义 符 、 一 个 形 符 比 合成 字 (R78). 


5. 谐 声 


HEET (#79). 


6. 


谐 声 是 以 已 有 字 作 为 “本 无 其 字 ” 语 词 的 谐音 符号 。 原 则 上 以 上 各 类 型 文字 都 可 


a 象 物 、 象 事 字 加 音符 明确 读音 ( 表 80); 
. 象 物 、 象 事 字 加 形 符 明确 本 义 ( 表 81); 
c. 象 事 字 部 分 声 化 明确 读音 (RR); 


d. 谐 声 字 加 形 符 明确 字义 ( 表 83) 。 


RR SMF: 象 记 数 工具 


d dk "n 字义 今 字 
一 一 RKB 数 各 一 
-一 象 两 枚 敌 数 名 三 
= R= RE Bus 三 
三 象 四 枚 敌 数 各 四 
X m "m x 
^ 象 两 枚 筹 顶端 交叉 数 名 六 
象 两 枚 筹 正 交叉 数 名 t 
/N 象 两 枚 筹 左右 分 开 数 名 A 
| 象 一 条 打 结 的 强 数 名 + 
U SATA 数 名 tt 
V 象 三 条 打 结 的 强 数 各 p 
W - " 


象 四 条 打 结 的 强 
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RO SUE: 象 人 体 及 人 体 部 位 


dk "E 字义 今 字 
À EICH, 人 体 名 人 
? BAIE 人 体 名 p 
> 象 人 席 地 从 人 体 名 y 
$ 象 人 跟 坐 张口 向 前 人 体 名 X 
3 象 人 路 坐 张口 向 后 人 体 名 x 
出 BASF HM 人 体 名 女 
x RER NER 老 
a 象 幼儿 形 人 体 名 子 
9 象 胎儿 形 AE E 
Y 象 人 党 人 体 名 手 
出 BAR 人 体 名 iE 
«a 象 人 眼睛 MER H 
e RATA 人 体 名 x 
ad FARE 人体 名 H 
x BAAT AE a 
) 象 人 心脏 人 体 名 b 
表 64 Su. 象 动物 
吉 体 构 形 字义 今 字 
+ 象 马 动物 名 z 
Yy g 动物 名 + 
F m 动物 名 + 
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续 表 
古 体 构 形 字义 今 字 
Y 象 狗 动物 名 大 
3 go 动物 名 x 
g T 动物 名 it 
2 sut 动物 名 tt 
$7 象 象 动物 名 % 
d PES 动物 名 a 
ff TA 动物 名 鱼 
^ 象 虫 动物 名 En 
HOS S4. 象 植物 
人 | 
^Y 象 谷子 植物 名 * 
Ñ REF 植物 名 & 
I 象 米粒 植物 名 米 
人 Sami 植物 名 " 
yy 象 草 从 植物 名 + 
* 象 树木 植物 名 X 
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表 66 RMF: 象 自然 物 


古 体 构 形 字义 今 字 
© 象 太阳 自然 物 名 H 
y RAR 自然 物 名 月 
Q RAR 自然 物 名 + 
(A 象 土地 高 隆 自然 物 名 E 
AAA 象山 峰 自然 物 名 山 
B 象 土山 自然 物 名 a 
` ` 
d. 象 水 流 自然 物 名 水 
D 象 云 团 自然 物 名 云 
GX p (彩虹 ) 自然 物 名 虹 
IL 象 气流 自然 物 名 气 
A67 SMF: 象 人 造 器 物 
古 体 构 形 字义 今 字 
j 象 前 刀 工具 名 刀 
工具 
Á RSP 工具 名 来 
7 REF 工具 名 斤 
is) T ERA ^ 
X 象 团 足 盛 食 器 器 具名 3 
器具 | 
® Sa 器 具名 di 
ER 
T SAREE 器 具名 t 
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续 表 
古 体 构 形 字义 今 字 
T d 武器 名 x 
b 象 刺 兵 武器 名 * 
武器 
q ABA 武器 名 T 
B g5 武器 名 5 
1 $i 武器 名 X 
个 Sette 建筑 物 名 ^ 
T BATHE 建筑 物 名 合 
P a Avia 建筑 物 名 门 
H Ka 建筑 物 名 户 
F 象 十 字 路 建筑 物 名 i 
$ dun 建筑 物 名 » 
H ABE BUR m 
An AL BUR A X 
RUE fh ATERI 奥 服 名 D 
EI: ce SLR 奥 服 名 车 
5 Si SA ft 
表 68 RHF. 象 同类 物体 的 关联 
古 体 构 形 字义 4T 
n 象 二 人 相 随 事 体 名 从 
x "ECT. 事 体 名 尼 
^ RE 事 体 名 化 
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auk 

m 构 形 字义 pe 
3 象 两 手相 所 事 体 名 k 
j Paten 事 体 名 5 
Y RA 事 体 各 it 
© 
Fo 象 众 星 罗 列 事 体 名 g 
H 象 二 戈 相 接 事 体 名 x 
个 

44 象 箭 束 整齐 事 体 名 E: 

X60 REF: 象 人 体 不 同 部 位 的 关联 

atk HIE 字义 A 
j^ PET TS 事 体 名 看 
e STRAT 事 体 名 取 
» BEA 事 体 名 及 
3 dA HRY, ü 
a 

3 象 手 捉 小 儿 事 体 名 z (8) 
È 象 胎 中 小 儿 事 体 名 & UR) 
0% RH HDL 事 体 名 保 
a $t 事 体 名 ® 


A70 REF. 象 局 部 行为 与 整体 的 关联 


古 体 构 形 字义 今 字 
2 RAB 事 体 名 企 
$ RAKE 事 体 名 见 
象 人 举目 事 体 名 B 
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ER 
古 体 ME EX 今 字 
村 象 人 聆听 事 体 名 闻 
叭 Asko 事 体 名 n 
E] BRAT 事 体 名 A 
$ 象 虎 张口 事 体 名 E 
d 
e 象 牛 试 角 事 体 名 fh 


表 71 RSF: 象 人 体 与 其 他 物体 的 关联 


A ME 字义 今 字 
x 象 采 树 叶 事 体 名 采 
和 ATES 事 体 名 只 
"y BERR 事 体 名 为 
Ww 象 双 手持 豆 事 体 名 E 
e 象 双 手 捧 器 事 体 名 共 (86 
3 Sub ED 事 体 名 x 
M $39 FDA 事 体 名 p 
E 象 走 下 山 息 事 体 名 降 
RS vest Rk 事 体 名 涉 
> 
^D 象 足迹 绕 城 事 体 名 卫 
ri $3 (A) ERA 事 体 名 a 
Ø 象 目测 大 树 事 体 名 相 
p PERIN 事 体 名 省 
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续 表 
古 体 构 形 字义 今 字 
x BINAS 事 体 名 M 
b RAI 事 体 名 x 
TZ BREEF 事 体 名 i 
bÀ ACE RIS A. 事 体 名 x 


R72 RSF: 象 两 种 不 同 物体 的 关联 


m 构 形 字义 今 字 

IR REAR 事 体 名 原 ( 源 ) 

A ax LEE HIKE m 

小 

全 She 事 体 名 E 

a RELHA HIKE, 

网 象 器 中 积 由 事 体 名 w 

ii 象 网 中 取 贝 事 体 名 x 

E 

中 AE 事 体 名 集 

YY 

© 日 没 

& 象 日 没 草 中 事 体 名 “(m 

En SHARE 事 体 名 kt 

R73 REF.: 象 多 种 不 同 物体 的 关联 

m HE 字义 pes 

A REPNE 事 体 名 宝 

V RIVA I 事 体 名 m 
9 

e SASEN 事 体 名 要 

n 4 HIP RI S 事 体 名 罗 

& 

$ PERTEN 事 体 名 Ye 
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表 74 KES: 象 物 字 与 象 物 符号 的 关联 


古 体 构 形 字义 今 字 
Y 象 小 章 出 地 面 事 体 名 生 
+ 象 小 章 破土 而 出 事 体 名 + 
不 Sh LSE 事 体 名 不 
T 象 一 人 站 地 上 事 体 名 x 
从 象 二 人 站 地 上 事 体 名 并 
© 象 日 出 地 平 线 事 体 名 B 
i 象 失 落地 面 事 体 名 至 
Å 象 大 人 头 上 加 等 事 体 名 x 
4 象 锐 器 断 首 事 体 名 伐 
jo 象 几 案 血水 事 体 名 " 
7 SF ELK 事 体 名 5 
ny 象 器 具 滋 水 事 体 名 à 
7 象 地 眼 油水 事 体 名 泉 
An REA 事 体 名 m 
bo 象 眼 上 毛 事 休 名 È 
5^ $E LE 事 体 名 须 
pr 象 下 巴 毛 事 体 名 而 
PL, 事 体 名 = 
e 象 面 (页 ) 上 有 发 事 体 名 首 
a S XI 事 体 名 身 
P 象 头 上 由 事 体 名 & 
中 象 树 上 时 事 体 名 叶 
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续 表 
g 象 树 上 实 事 体 名 果 
Rl 象 水 中 陆地 事 体 名 ^ 
T 
出 RENER 事 体 名 出 
A REKER 事 体 名 各 
注 其 中 泉 、 两 、 而 三 字 为 象 物 符号 与 象 物 符号 的 关联 。 
RT HLF: 象 物象 事 转 只 他 义 
类 别 tm HE 转折 义 m 
X RER FT: x 
1， 材质 
V $57 石 质 石 
$ SATAMA 黑色 m 
2. 6m 6 象 人 面 清洁 无 折 白色 : 
$ S AUR 黄色 黄 
d TEN 正直 直 
By ZAR a i 
中 RIVERA IH 方形 Hi 
3. KER 
人 BKA 个 头 大 大 
i itin 组 小 小 ( 少 ) 
3 AUR 数量 多 多 
大 BA SLANE EE X 
大 4 AUR EF REZ AS 天 
4. 2 
$ 象 人 双 股 交叉 两 物 交 又 交 
Y BAAS LIA 方向 相反 » 
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续 表 
类 别 十 体 构 形 转折 义 今 字 
V 象 人 头 朝 下 态势 变化 & (化 ) 
4. d 
Ag PEETA EN f 
$ REE 左 位 左 
RHE 右 位 右 
5. 方位 ML 象 有 物 在 器 上 EF n 
人 一、 象 有 物 在 器 下 下 方 下 
e SERO ERR 中 部 中 
和 RATER 一 年 年 
y u, 一 月 月 
y 25H 夜晚 y 
6、 历 象 
O RAH —H H 
j SUR KA m 
p PUT 秋季 秋 
P BRT 族 姓 d 
it 象 并 田 族 姓 3* b 
7. ER 
Y PETI 族 姓 羊 ( 姜 ) 
Y 象 小 儿 族 姓 T (好 ) 
村 象 长 柄 工具 第 一 人 称 
8， 人 称 
i Ritchie 第 一 人 称 余 
大 PE 王权 x 
9». 身份 j^ 象 生育 re 后 
Mt 
B 象 男性 阳具 祖辈 以 上 先 人 HOGA) 
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续 表 
类 别 古 体 HE 转折 义 今 字 
R 杀手 执 杖 扶 杖 治 事 人 E 
ô SAT 头面 人 物 H m) 
9. Sty 
& PEE 伏 服 治 事 者 Ei 
Bf Pee i 种 地 人 5 
和 EICH“ PET E. 
10. mM - 
pA 象 闪电 神灵 HGH) 
人 peur CET 吉 征 吉 
Y BEL 祥和 羊 ( 祥 ) 
N 象 锐 器 断 指 灾 视 万 
1. AB 会 全 象 洪水 横流 灾祸 灾 
W f E M y z 
t PERAE 灾 视 £ 
Li 象 人 颅 破碎 Dak 办 
qd 象 裁 制 衣衫 初始 " 
12. 时 态 
O 象 丝 继 之 端 结 结束 & ( 终 ) 
A76 SEE: 两 个 义 符 比 合成 字 
十 体 HE 字义 pes 
T8 人 、 言 比 合 ABET 信 
入 女 、 子 比 合 k, TRS 好 
de 鱼 、 羊 比 合 鱼 、 羊 肉 味美 鲜 
oj 日 、 月 比 合 日 月 辉映 明 
5 «. ALS 洪水 为 患 的 日 子 # 
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续 表 
dk 构 形 字义 pe 
A t, aee 味 佳美 a 
Y 牛 、 羊 比 合 RERE D. 
RT SES: 一 个 义 符 、 一 个 形 符 比 合成 字 
十 体 构 形 字义 今 字 
N 大 与 火 比 合 火红 " 
x 大 与 羊 比 合 美好 * 
人 小 与 鸟 比 合 体形 小 的 久 & 
ps 
¢ 小 与 兽 比 合 体形 小 的 兽 & 
3» 出 与 月 比 合 HIERE iy 
分 刀 与 八 比 合 DET 分 
N 
ASHES TS 半 
JN A A 
9 SRA 平分 食物 公 
狼 八 与 瓦 器 比 合 PETEN E. 
t 
(d BASIC 衣物 破败 nk 
ae 目 与 少 比 合 眼睛 小 p 
8f Hte ee T 
表 78 SEF: 一 个 特殊 义 符 、 一 个 形 符 比 合成 字 
十 体 构 形 字义 今 字 
x 从 木 ， 下 部 加 -- 树 根 本 
X 从 木 ， 上 部 加 - 树 梢 未 
Y 从 木 ， 中 部 加 一 树干 朱 
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续 表 
古 体 HE 字义 今 字 
Y 从 又 ， 上 部 加 、 指 相交 又 
X 从 又 ， 上 部 加 两 、 手指 四 m 
一 二 
3 从 又 ， 下 部 加 、 手下 一 十 处 + 
J 从 万 加 、 DE 7 
L 
o) 从 口 加 、 甜美 # 
¥ 从 言 加 、 BE # 
H 从 凡 加 、 颜料 B 
i | 
* 从 大 加 两 、 picis 亦 ( 古 腋 字 ) 
y 从 女 加 两 、 哺乳 母 
\ 
(ei 从 向 加 两 、 屋顶 上 T 
$ Jano 语意 意 
PN T 
5H MAMO BUE 5 
t APH BRE D 
R79 HEF 
类 别 古 体 本 义 EX 今 字 
Ñ dt Le a 
gA | 
% 风 风 风 
水 ET 往来 之 来 来 
动词 : 右手 有 亡 (无 ) 之 有 有 
e 锋芒 AY (无 ) mM 亡 
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ER 

类 别 古 体 本 义 rm 今 字 

28 丝 此 & 

Jj , > 
Hos - 

A 麦子 未 来 * 

Lu s 新 新 
状 词 

$ 鸟 名 In In 

Nw 

(^ EE 5 及 
连词 

X 右手 再 又 

X 鼻子 从 B 
介词 T 在 在 

二 至 i 

W ur 语气 记 其 
nen 3 s wen " 

à pn we * 

X D: 不 不 

2 SZAZ 不 a 
否定 词 

DA 4 a a 

m Ha 不 * 

g x * * 

A THRE 南 南 
方位 字 

Q SÉ m 丁 

a si 北 北 
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ER 
类 别 古 体 ASL EX SF 
二 兵器 RFF n 
9 AL 地 支 字 子 
3 IK 地 支 字 A 
1 ES 地 支 字 Ei 
| 
db EJ 地 支 字 ol 
K WEI] 地 支 字 展 
干支 字 
T 小 儿 地 支 字 B 
à FF 地 支 字 午 
X 本 重 枝叶 地 支 字 未 
7 闪电 地 支 字 FH 
y T 地 支 字 B 
d 兵器 地 支 字 成 
表 80 KEZ: 象 物 、 象 事 字 加 音符 明确 读音 中 
RY, BET 后 加 音符 形声 字 古 体 今 字 
办 H E a 
A | An 
as i qi a 
i 你 
f£ 1 | LM = 
tj 也 & 上 
N 
2 y u 
WY A X A 


(D ROBE (XIEME) 第 八 章 第 一 节 对 形声 字 产 生 的 途径 有 详 备 论述 ， 此 处 表 80-83 
所 拟 形声 字 四 种 类 型 的 标题 参考 了 沙 先 生 的 相关 提 法 。 
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a 
象 物 、 象 事 字 后 加 音符 形声 字 古 体 今 字 
SO | Y pP = 
3 À 5 i 
X3» WORT. SUB. REF (FER) 加 形 符 明 确 本 义 
象 物 、 象 事 字 后 加 形 符 形声 字 古 体 今 字 
© ej s 
à Y Wo os 
9 í 1$ " 
3 f 将 = 
i 7 R ; 
A 下 qt " 
表 82 EET. 象 事 字 部 分 声 化 明确 读音 

古 体 部 分 声 化 今 字 

E 5 a 

3 : 

3 " 

表 83 ”形声 字 ， 谐 声 字 加 形 符 明 确 字 义 

谐 声 字 -l 后 加 形 符 声 符 字 古 体 今 字 
$ 4 3$ a 
2 个 个 oS a 
$ f $ : 
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续 表 
谐 声 字 后 加 形 符 声 符 字 古 体 今 字 


MO 


Œ |-o |e 
1 DON | UU | —À' 
Nm 
A 


ae 


Ü id a 
五 、 新 建 六 书 条 例 的 几 项 分 析 规则 


1. 形 符 、 义 符 、 音 符 是 构造 汉字 的 基本 成 分 


六 书 是 分 析 汉 字 构 造 的 理论 。 分 析 汉 字 的 构造 ， 是 从 汉字 的 结构 成 分 人 手 的 。 我 们 
讲 汉字 的 结构 成 分 ， 就 是 指 构造 汉字 的 基本 符号 。 

在 以 往 的 文字 学 研究 中 ， 学 者 习惯 把 汉字 的 基本 符号 区 别 为 形 符 与 音符 两 类 ， 有 了 时 
称 为 义 符 的 ， 则 与 形 符 混同 。 

我 们 认为 ， 汉 字 的 基本 符号 应 区 别 为 形 符 、 义 符 、 音 符 三 类 。 这 里 必须 明确 的 是 ， 
把 汉字 的 基本 符号 区 分 为 形 、 义 、 音 三 类 ， 与 通常 讲 汉字 三 要 素 的 形 、 义 、 音 是 不 同 的 
两 个 概念 。 在 汉字 系统 中 ， 每 个 字 无 论 独 体 还 是 复 体 ， 都 是 完整 的 语言 符号 ， 都 豪 无 例 
外 地 有 具有 形 、 义 、 音 三 个 要 素 。 但 是 ,无 论 是 独 体 字 ， 还 是 复 体 字 ， 在 用 作 结 构 汉 字 的 
基本 成 分 时 ， 并 不 是 形 、 音 、 义 三 者 同时 起 作用 的 。 象 物 字 以 字形 发 挥 功 能 ， 是 形 符 ; 
转 义 字 以 字义 发 挥 功能 ， 是 义 符 ; 谐 声 字 以 字音 发 挥 功 能 ， 是 音符 。 


2. 形 符 、 义 符 与 音符 的 混同 


在 以 往 的 说 文 解 字 研究 中 ， 把 汉字 的 三 种 基本 符号 混同 看 待 的 情况 经 常 发 生 。 如 清 
段 玉 裁 《说 文 解 字 注 》 所 谓 “ 会 意 兼 形声 ”与 “形声 包 会 意 " ， 就 是 把 义 符 与 音符 混 
同 的 例子 。 而 将 一 些 汉字 的 形 符 混 同 于 义 符 的 看 法 ， 至 今 未 能 得 到 说 明 与 澄清 。 有 关 义 
符 与 形 符 的 混同 ， 可 以 归纳 为 以 下 两 种 情况 。 

(1) 由 象 物 字 所 示 的 物品 的 动 、 静 两 态 造成 形 符 、 义 符 的 混淆 。 如 人 CM). Y 
GE). © (A), 6 CR) 等 ， 其 单独 成 字 时 ， 是 这 些 人 体 器 官 的 名 称 ， 表 示 这 些 器 官 
的 静态 ， 是 以 字 的 形体 起 主导 作用 的 形 符 字 。 但 是 ， 在 表示 物 物 关 联 的 象 事 字 中 ， 它 们 
往往 表示 这 些 器 官 的 动态 ， 如 采 字 所 从 的 爪 表示 摘 取 ， 逐 字 所 从 的 止 表示 行进 ， 相 字 所 
从 的 目 表 示 测 度 ， 隐 字 所 从 的 耳 表 示 聆 听 ， 均 为 相关 器 官 的 行为 而 不 是 它们 的 形体 。 因 
此 ， 上 举 象 事 字 中 的 这 些 象 物 符号 ,一 些 学 者 也 视 同 表 义 符号 。 但 是 ， 不管 是 何 种 物 
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体 ， 其 动态 与 静态 的 书面 表达 ， 只 能 是 相关 物体 的 固定 形式 。 如 止 即 是 趾 的 静态 ， 也 是 
趾 的 动态 。 这 不 仅 在 制 为 文字 时 是 这 样 ， 即 使 在 人 们 的 实际 体验 中 也 是 如 此 。 所 以 ， 这 
类 象 物 字 无 论 其 单独 成 字 或 用 作 构 字符 号 ， 都 应 视 为 形 符 而 不 是 义 符 。 

(2) 因 象 物 字 名 、 义 歧 异 造成 形 符 、 义 符 的 混同 。 这 是 少量 象 物 字 既 用 作 形 符 又 用 
作 义 符 造 成 的 复杂 情况 。 如 大 字 ， 本 是 仿 象 大 人 的 形 符 字 ， 但 同时 也 是 转折 字义 的 义 符 
Fo PU, EER (R), FG). X QOL) 等 字 中 是 形 符 ， 其 单独 成 字 或 在 多 CR). 
夯 、 春 等 字 中 是 义 符 。 又 如 名 、 风 ， 是 仿 象 日 与 月 两 个 天 体 的 象 物 字 ， 可 以 视 为 形 符 。 
但 日 月 又 是 光亮 的 天 体 ， 具 有 光明 之 义 ， 日 月 还 是 历 象 用 以 节制 时 间 ， 具 有 表达 时 段 的 
意义 ， 所 以 又 可 以 视 为 义 符 。 日 与 月 用 作 结 构 文 字 的 成 分 时 ， 有 的 是 形 符 ， 有 的 是 义 
符 ， 有 的 则 混 而 难 分 。 如 且 为 象 事 字 ， 表 示 日 与 地 面 (或 地 平 线 ) 的 关系 ， 日 为 形 符 ; 
如 明 为 日 月 会 意 ， 取 日 月 光明 之 义 ， 为 义 符 ; 如 期 〈 期 或 从 日 ) 为 形声 字 ， 以 日 月 为 
节制 时 间 的 历 象 ， 在 字 中 也 可 以 视 作 形 符 。 在 以 形 、 义 易 混 的 文字 符号 判别 相关 汉字 的 
结构 形式 时 ， 其 符号 的 性 质 须 视 具体 情况 而 定 。 


3. 象 事 字 中 的 特殊 形 符 


一 般 而 言 ， 象 事 字 是 由 形 符 与 形 符 复 合 而 成 的 ， 但 并 不 是 完全 没有 例外 。 就 目前 我 
们 的 了 解 ， 其 中 保留 着 少量 不 能 单独 成 字 但 可 以 晓 知 其 义 的 准 象 物 符号 ， 我 们 暂 称 之 为 
特殊 形 符 。 如 甲骨 文字 CE). F CA) 所 从 的 一 , * QD. 5 CR). CR) N 
(3) 所 从 的 ,就 属于 这 种 情况 。 从 字形 的 分 析 中 ， 可 以 肯定 ， 前 者 所 象 是 地 面 ， 后 
者 所 象 是 液体 的 点 滴 。 我 们 推测 ， 这 些 特 殊 形 符 的 存在 ， 当 是 因 所 象 品 物 的 具象 描绘 只 
能 如 此 ， 而 又 无 法 与 其 他 形似 符号 相 区 别 时 由， 不 得 已 而 为 之 的 一 种 办 法 。 虽 然 作 为 形 
符 不 能 独立 成 字 ， 但 先 民 仍 然 把 这 些 一 望 便 晓 知 其 意 的 特殊 形 符 保 留 下 来 ， 它 符合 象 事 
字 的 构 字 原则 ， 并 便于 识 读 ， 应 是 未 被 废止 的 原因 所 在 。 


4. 会 意 字 中 的 特殊 义 符 


在 新 建 六 书 会 意 类 文字 中 ， 有 在 象 物 、 象 事 字 上 附加 特殊 义 符 的 一 组 文字 。 如 # 
(A) 字 左 侧 所 加 的 、, X CR) 字 下 部 所 加 的 一 , $ (3€) 字 中 部 所 加 的 O ， 就 是 我 
们 所 说 的 特殊 义 符 。 先 贤 在 创制 文字 时 ， 面 对 如 刀 的 刃 ， 木 的 本 、 末 等 必须 依附 于 整体 
才能 表达 的 某 些 局 部 ， 采 用 在 表示 事物 整体 的 文字 上 标注 记号 的 方法 ， 来 指示 字义 的 所 
在 。 其 惯用 的 、、 一 、 〇 等 ， 就 成 为 本 身 没有 实在 意义 的 特殊 表 义 符号 。 在 结构 这 类 文 
字 时 ， 这 些 符号 发 挥 了 义 符 的 作用 。 在 传统 六 书 研 究 中 ， 这 类 文字 或 认为 是 象形 ， 或 称 
其 为 指 事 ， 都 与 这 类 文字 的 结构 形式 不 相符 合 。 


@ ”如 象 液体 点 滴 的 "与 象 细小 颗粒 的 (小) 完全 一 致 ， 象 地 面 的 一 与 象 筹 策 的 数字 一 完全 一 致 。 
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5S, 转 义 字 的 创制 以 古代 历史 文化 为 背景 


新 建 的 六 书 转 义 字 ， 我 们 的 界定 是 “ 构 字 象 物 、 象 事 ， 不 表 本 义 而 转 表 他 义 ”"。 有 
以 下 两 种 情况 。 

(1) 象 物象 事 不 表 本 义 转 表 他 义 的 转 义 字 。 如 人 称 字 我 、 余 ， 身 份 字 王 、 尹 。 

(2) 本 义 以 外 转 表 他 义 的 转 义 字 。 如 历 象 字 日 、 月 ， 姓 氏 字 子 C). FO. 

我 们 认为 ， 新 建 六 书 的 转 义 类 文字 ， 是 古代 先 民 依 据 我 国 历史 文化 传统 所 创制 的 义 符 
字 。 如 仿 象 佐 子 的 王 字 ， 是 以 低 煞 象征 王权 为 依据 的 ; 仿 象 农具 、 茅 舍 的 人 称 字 我 、 余 的 
创制 ， 是 以 两 者 为 原始 公有 制 下 最 初 为 个 人 或 个 体 家 庭 所 有 为 背景 的 ; 日 与 月 原 是 表 天 体 
的 象 物 字 ， 转 表 时 间 概 念 ， 是 由 先 民 对 历 象 节制 时 间 的 认识 决定 的 ， 所 谓 “ 因 生 以 为 姓 ” 
的 姓氏 字 ， 多 与 原始 初 民 的 图 腾 崇 拜 或 感 天 而 生 的 故事 有 关 ， 其 制 字 象 物 、 象 事 而 用 为 姓 
氏 字 ， 应 是 出 自 字 义 的 转折 ， 字 音 假借 或 字义 引申 都 不 能 给 予 合 理 的 说 明 。 


第 四 节 ”结构 类 型 比较 


在 汉字 的 研究 历史 上 ， 结 构 类 型 一 直 备 受 关注 。 结 构 类 型 之 所 以 重要 ， 原 因 在 于 其 
中 蕴涵 着 造 字 法 则 。 六 书 是 战国 时 期 中 国 古 代 学 者 归纳 出 来 的 六 种 汉字 结构 类 型 ， 其 中 
反映 的 就 是 一 些 基本 的 造 字 法 则 。 

六 书 所 本 故 不 是 最 早 的 汉字 ， 但 六 书 却 适 用 于 最 早 的 汉字 ， 这 是 文字 固有 的 稳定 性 
和 传承 性 使 然 。 

许 慎 的 六 书 界 说 过 于 简洁 ， 有 时 甚至 模棱两可 ， 界 说 之 下 所 举 字 例 也 不 是 个 个 恰 到 
好 处 ， 无懈可击。 于 是 ， 千 余年 来 ， 关 于 六 书 的 曲直 得 失 ， 纷 争 四 起 ， 百 家 争鸣 ， 其 中 
更 有 人 据 弃 六 书 ， 另 立 三 书 。 然 而 ， 实 践 证明 ， 三 书 不 适用 ， 六 书 不 可 废 。 因 此 ， 我 们 
仍 把 六 书 作为 分 析 文 字 结构 类 型 的 基点 。 

然而 ， 六 书 不 可 废 ， 并 不 意味 着 一 定 要 固守 许 说 ， 捍 卫 古 制 ， 不 越 雷池 。 相 反 ， 根 
据 新 材料 ， 重 新 解释 六 书 ， 发 展 六 书 ， 完 善 六 书 ， 从 而 更 准确 、 全 面 地 把 握 汉 字 的 结构 
类 型 ， 理 清 汉 字 的 创制 思路 ， 这 才 是 不 废 六 书 的 真意 。 基 于 这 种 想法 ， 本 章 第 三 节 根 据 
甲骨 所 见 ， 对 六 书 做 了 新 的 诠释 ， 提 出 了 新 六 书 说 。 

六 书 之 中 ,象形 是 最 基本 的 类 型 也 是 其 他 文字 类 型 的 基础 。 可 以 肯定 ， 古 人造 
字 ， 先 是 “ 近 取 诸 身 ， 远 取 诸 物 ”， 依 物 画 形 ， 以 形 表 义 ， 由 此 率先 创制 出 一 批 象形 
字 。 但 形 有 限 ， 而 世事 无 限 。 因 此 ， 象 形 不 能 独立 胜任 文字 之 使 命 一 一 以 形 代言 ， 超 越 
时 空 ， 传 言 表 义 。 于 是 ， 古 之 贤 者 在 象形 的 基础 上 ， 荀 乳 繁 衍 出 其 他 造 字 和 用 字 方 法 来 
弥补 象形 之 不 足 ， 提 高 文字 之 表达 力 ， 终 使 语言 成 为 符号 ， 使 信息 超越 时 空 。 如 果 说 象 
形 是 依照 自然 法 则 造 字 ， 那 么 ， 会 意 、 形 声 等 便 是 依照 人 为 法 则 造 字 。 穷 自然 之 形 以 成 
象形 ， 尽 人 为 之 法 方 有 会 意 、 形 声 ， 等 等 。 总 之 ， 先 贤 造 字 有 所 本 ， 法 则 尽 在 诸 书 中 。 
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研究 表明 ， 六 书 不 但 反映 了 汉字 的 基本 结构 类 型 ， 也 反映 了 原始 攀 文 以 及 十 埃及 文 
字 的 基本 结构 类 型 。 

在 棉 文 发 展 史 上 ， 棉 文书 吏 曾 经 对 棉 文 结构 进行 过 分 析 和 分 类 ， 为 后 世 留 下 许多 具 
体 的 “说 文 "， 但 没有 提出 类 似 “ 六 书 ” 那 样 的 理论 。 埃 及 文字 虽 古 ， 使 用 历史 亦 久 ， 
但 在 文字 理论 方面 却 是 空白 ， 既 无 说 文 ， 又 无 “ 书 ” 类 理论 。 因 此 ， 把 六 书 作 为 分 析 
原始 横 文 和 和 古 埃 及 文字 的 切入 点 ,不 但 在 实际 上 可 行 ， 而 且 在 理论 上 必要 。 

象形 不 但 是 汉字 的 主要 类 型 ， 也 是 原始 攀 文 和 古 埃及 文字 的 主要 类 型 。 既 然 象形 取 
法 自然 ， 不 同文 字体 系 中 的 象形 字 势 必 有 物 同 则 字 同 ， 物 异 则 字 亦 异 的 情况 。 世 上 万 
物 ， 同 形 者 甚 众 ， 按 “ 画 成 其 物 ， 随 体 许 遍 ” 的 象形 法 则 论 之 ， 不 同文 字体 系 中 的 同 
形 字 或 近 形 字 亦 应 甚 多 。 然 实际 情况 并 非 如 此 。 通 过 比较 得 知 ， 物 同 而 形 类 似 者 有 之 
( 表 84) ， 但 数量 十 分 有 限 。 绝 大 多 数 象形 字 都 是 物 同 而 形 不 同 〈 表 85). 。 这 表明 ， 文 
字 中 的 象形 并 不 是 不 折 不 扣 的 “ 画 成 其 物 ”， 而 是 对 某 一 具体 物象 进行 的 一 种 带 有 主观 
性 和 随意 性 的 高 度 概括 。 正 因为 这 种 概括 具有 主观 性 和 随意 性 ， 所 以 ，“ 物 同 ， 形 类 
似 ” 者 属于 偶然 ， 而 “ 物 同形 异 ” 者 则 属 必 然 。 偶 然 情况 居 少 ， 必 然 情况 居多 ， 此 为 
SLR, PU, “Wi, BRU” SHES, mu “WAR” SRB. WR, BA 
之 中 包含 着 必然 ， 因 为 物象 相同 ， 体 现 物象 的 文字 必然 具有 趋同 性 。 必 然 之 中 又 包含 着 
偶然 ， 因 为 体现 同一 物象 时 主观 性 和 随意 性 也 在 起 作用 。 


表 84 甲骨 文 、 原 始 横 文 、 古 埃及 文物 同 、 形 类 似 的 例子 


物 形 甲骨 文 / 义 原始 模 文 / 义 | 古 埃 及 文 / 义 

mo EE X iy um 
河 am Mb SP k 
FM Umw EN gy TO s 
地 9, © a Cn. 
^ | A s LA 
5 Gi | B is Ts 
te La b Lg 
鱼 $t a $a Da 
? 示 Tan 

目 Ta cg 
山 | w | IM 
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表 85 ” 甲骨文、 原始 槐 文 、 古 埃及 文物 同形 异 之 例 一 


物 形 甲骨 文 / 义 原始 模 文 / 义 古 埃及 文 / 义 
as Qu © On 
上 VJ i; ^g 
H | DE Pa 
^ Um &, (A 
^ Dr V Lor 
% [M ay T" kk 
* Y Gar Spy 
* Ya AA gae Im 
+ 牛 Ru FR 
K D |» f*& 
* ey y Ak h K 
E T x Y, Tx 
H OF XY g Og 


造成 物 同形 异 的 原因 不 仅仅 是 心理 方面 的 ， 如 主观 性 和 随意 性 ， 其 中 也 有 客观 原 
因 。 如 表 86 所 示 ， 这 些 字 之 所 以 物 同形 异 ， 原 因 在 于 所 示 之 物 原本 形 异 。 这 种 异 ， 或 
是 文化 造成 的 ， 或 是 自然 造成 的 ， 其 中 多 有 抽象 概括 ， 少 有 随意 发 挥 和 主观 膀 创 。 从 象 
形 角 度 观 之 ,它们 都 是 “ 画 成 其 物 ， 随 体 请 读 ”的 象形 字 。 汉 字 之 创制 ,一 雇 日 户 ， 
二 雇 日 门 。 汉 字 中 的 “ 门 ” 字 之 形 就 是 两 筷 木 门 。 苏 美 尔 人 居住 在 冲积 平原 ， 以 芦苇 
EB, DARAN, 原始 棉 文 中 的 “ 门 ” 字 ( 首 ) 正 是 这 种 建筑 形式 的 形象 体现 。 汉 
Fe "In", ROUSE, 反映 了 造 字 者 所 见 丘陵 地 貌 。 苏 美 尔 人 居住 的 冲积 平原 ， 了 胱 
Brill Co), BASIE. MRRP "EU (A) 字 ， 不 过 是 昔日 之 家 园 ， 
当时 之 荒 丘 ， 今 日 之 遗址 。 这 种 人 为 之 “ 丘 ”， 没 有 山峰 ， 只 有 荒草 。 汉 字 之 “ 田 ”， 
中 有 陡 陌 ， 既 可 界 田 ， 又 可 交通 。 原 始 棉 文 中 的 “ 田 ” (m), AE, MILE 
制 本 不 同 ， 代 表 “ 田 ”的 象形 字 自 然 各 异 。 z 
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表 86 甲骨文、 原始 攀 文 、 古 埃及 文物 同形 异 之 例 二 


物 形 甲骨 文 原始 枢 文 古 埃及 文 
站 be a d 
E M A yi 
山 w A w 
A = sd eU 
田 & ML H 


主观 性 和 随意 性 不 仅 表现 在 对 同一 物体 的 不 同 取 象 方面 ， 而 且 表现 在 对 同一 概念 取 
不 同 物象 来 表达 方面 。 汉 字 取 人 耳 之 形 表 达 “ 耳 "， 而 原始 模 文 则 取 动 物 双 耳 表 达 “ 耳 ” 
( 表 87); 汉字 取 树 之 枝 干 来 表达 “ 木 ”， 而 原始 枢 文 则 取 木 方 来 表达 “ 木 "; 汉字 取 带 角 
的 羊 头 表达 “ 羊 ”， 而 原始 棉 文 则 取 @ (形似 何 物 不 详 ) 来 表达 “ 羊 ”"。 这 个 “ 羊 ” 早 在 
文字 产生 之 前 已 经 出 现在 陶 筹 上 ， 文 字 中 的 “ 羊 ” 由 陶 筹 “ 羊 ”演化 而 来 。 前 文 讲 到 ， 
在 原始 模 文 的 创制 中 ， 移 成 符 为 文字 的 情况 时 有 发 生 ， 非 仅 此 一 例 。 所 以 ， 不 是 所 有 的 文 
字 都 是 在 必要 时 无 中 生 有 ， 即 兴 而 制 ， 而 是 时 有 借鉴 ， 移 用 成 符 。 在 这 种 情况 下 ， 起 决定 
性 作用 的 不 再 是 物象 ， 而 是 传统 ， 不 再 是 主观 性 和 随意 性 ， 而 是 符号 的 传承 性 。 


A87 甲骨 文 、 原 始 横 文 、 古 埃及 文 义 同 物 异 之 例 


物 形 MAX FURR TREX 
耳 & Y 2 
羊 ^Y e 
^ X - 
大 大 uj | 
小 a qv Ox 
黑 条 ved" 


义 同 物 异 的 情况 比较 复杂 ， 有 时 义 与 形 之 间 有 必然 联系 ， 有 时 二 者 之 间 的 联系 为 约 
ERR AH (6) 为 “ 耳 ”, 动物 之 耳 OY) 亦 为 “ 耳 "; MSRP CK) AR”, 
木 方 〈? 0) OSA R; 带 角 的 羊 头 (F) 为 “ 羊 ”， 四 在 陶 筹 中 已 约定 为 “ 羊 ”， 变 
成 文字 时 ， 实 际 上 也 是 以 羊 代 “ 羊 ” 。 在 这 些 字 例 中 ， 义 与 形 之 间 存 在 一 定 必然 性 。 但 
在 “大 ”、“ 小 ”"、“ 黑 ” 字 例 中 ， 义 与 形 之 间 没 有 必然 联系 ， 汉 字 取 大 人 之 形 (A) X 
“大 ”， 取 三 个 细微 之 物 (w,， 不 知 何 物 ) RN, BORA (0 表 “ 黑 ”， 义 与 形 之 
间 的 联系 完全 是 约定 的 ， 不 是 必然 的 。 同 样 ， 原 始 棉 文中 的 “大 ” (中 ， 大 概 是 一 种 服 
Ram), “vb” (m, 乳房) 以 及 “ 黑 ” (OX EE”, ot, BES) 亦 是 约定 的 结 
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果 ， 义 与 形 之 间 没 有 必然 联系 。 这 些 约 定 都 是 在 特定 地 域 、 特 定 人 群 和 特定 文化 环境 中 
完成 的 ， 在 这 种 特定 的 环境 中 ， 形 成 这 种 约定 应 该 具有 一 定理 由 和 一 定 的 社会 基础 。 我 
们 不 禁 要 问 ， 何 以 大 人 为 “大 ”， 而 不 以 大 象 为 “大 ”? 其 中 缘由 ， 生 活 在 那个 特定 地 
域 、 特 定 人 群 和 特定 文化 环境 中 的 人 自 有 答案 。 

甲骨 文中 的 四 脚 兽 类 字 ， 除 “ 牛 ” 和 “ 羊 ” 外 ， 缘 取 动 物 全 形 。 唯 “ 牛 ”、“ 羊 ” 
特殊 ， 不 取 全 形 ， 而 专 取 其 首 ， 采 取 了 以 部 分 代 整 体 的 造 字 法 。 些 法 被 西方 学 者 称 为 
pars pro toto。 原 始 攀 文 中 的 四 脚 兽 类 字 ， 除 “绵羊 ”外 ， 盖 依 此 法 创制 〈 表 88) 。 由 于 
取 形 对 象 不 同 ， 甲 骨 文 和 原始 模 文 中 的 四 脚 兽 类 字 各 个 相 异 ， 豪 无 共性 。 即 使 是 取 形 对 
象 相同 的 “ 牛 ”， 也 没有 共性 可 言 。 这 些 字 把 不 同文 字体 系 中 的 同类 字 或 同 义 字 在 形体 
上 有 呈现 的 相 异 性 ， 表 现 到 了 极致 。 值 得 注意 的 是 ， 甲 肯 文 中 的 “ 牛 ”、“ 羊 ”相对 于 甲 
骨 文 中 的 其 他 四 脚 兽 类 字 ， 原 始 枢 文 中 的 “ 牛 ”““ 羊 ”相对 于 原始 槐 文中 的 四 脚 兽 类 
字 ， 都 大 为 不 同 : 不 但 取 形 对 象 不 同 于 其 他 四 脚 兽 类 字 ， 字 形 的 抽象 程度 亦 明显 高 于 其 
他 同类 字 。 据 本 章 第 一 节 图 90 所 示 ， 和 牛头 形 陶 符 了 并 非 直 接 由 牛头 抽象 而 来 ， 而 是 由 
写真 牛头 陶 符 生发 展 而 来 ， 中 间 历 经 了 几 个 发 展 阶段 。 据 此 而 论 ， 甲 骨 文 和 原始 析 文 中 
的 “ 牛 ”““ 羊 ”都 应 该 有 其 发 展演 变 的 历程 ， 都 不 是 在 大 批 创 制 文字 时 诞生 的 ， 它 们 
有 更 长 的 历史 。 

表 88 四 脚 兽 类 字 比 较 


甲骨 文 / 义 原始 模 文 / 义 | 二 埃及 文 / 义 
Ya 20 ya 
Ya AP ga a 
Ya V gy. FR 
Ya Vz YU. 
Ye © sy SP] y 
Fy Anay Fay 
Fy ire Ee 
is Sy Ae 
m 人 Salm 
Lx Di Sn 
3 Sy un 
3. cm AE: 
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可 见 ， 三 个 古代 文字 体系 中 虽然 都 用 象形 法 造 字 ， 然 所 造 之 字 ， 形 相同 者 甚 少 ， 形 
类 似 者 亦 为 数 不 多 ， 绝 大 多 数 都 形体 相 异 。 其 中 缘由 ， 有 时 显而易见 ， 有 时 通过 推理 可 
以 得 知 ， 有 时 却 令 人 百 思 不 得 其 解 。 甲 骨 文 以 马 (B6) 代 “ 师 ”， 原 始 攀 文 亦 以 弓 (B) 
代 “ 师 ”， 二 者 不 但 造 字 之 法 相同 ， 用 字 之 法 亦 相同 。 武 器 诸 般 ， 非 止 一 种 ,何以 偏偏 
DER “MT 倘若 只 是 一 种 文字 体系 在 特定 地 域 、 特 定 人 群 和 特定 文化 环境 中 如 此 约 
定 ， 那 不 难 理解 。 而 如 今 是 在 时 间 上 和 空间 上 都 这 不 相干 的 两 种 文字 体系 都 如 此 约定 ， 
BLS AREA. MEM? 难以 想象 。 偶 然 巧合 ? 亦 难以 服 人 人。 无独有偶， 甲骨 文中 
AY "m" CT) 与 原始 槐 文中 的 “ME” (T) 不 但 形 同 ， 义 也 极 相近 。“ 示 ” 取 何 形 ， 
MAPI, EEDE., REE (HX, W, WFE”. MARZ “ME”, 含义 虽然 丰 
富 ， 尽 可 用 “ 神 事 ” 一 言 以 蔽 之 。 甲 骨 之 “ 示 ” ARIAT, ARBEXZ “ME” AH 
体 宁 。 何 其 相似 ! 不 过 ， 这 种 相似 性 尚 有 竺 根据 更 多 材料 做 进一步 解释 。 

形 相 异 不 但 是 象形 的 主流 ， 也 是 其 他 文字 类 型 的 主流 ( 表 89)。 不 论 甲骨 文 ， 还 是 
原始 棉 文 ， 口 出 言 组 为 “日 ”"， 析 与 白 沸 为 “ 春 ”。 此 类 字 ， 比 附 两 物 ， 合 成 一 字 。 似 
此 二 例 ， 比 附 之 物 相 同 ， 然 形式 有 别 ， 尽 显 偶然 之 中 包含 必然 ， 必 然 之 中 包含 偶然 的 道 
理 。 甲 骨 文 以 足 离 穴 为 “出 ”， 原 始 棉 文 以 日 下 行为 “出 ”; 古 埃及 文 以 空 室 (或 加 声 
符 ) 为 “出 ” ;甲骨文 以 刀 分 物 为 “分 ”， 原 始 模 文 以 两 物 分 为 “分 ”， 只 强调 分 的 结 
果 ， 没 有 展示 分 的 工具 ， 古 埃及 文 以 枝叶 分 为 “分 ”; 甲骨 文 以 手 捕 人 为 “ 民 ”， 而 原 
台 模 文 则 以 室 锁 人 〈?) 为 “ 民 ”。 此 类 字 ， 义 同 , 但 比 合 之 物 不 同 ， 形 固然 不 同 。 


表 89 其 他 文字 类 型 比较 


x 甲骨 文 / 物 形 原始 栅 文 / 物 形 古 埃及 文 / 物 形 
a uus b ci Denn 
8 | 8 usn | di sg less 
出 Ü aax ke 日 下 行 Dun 
分 nat Il 两 物 分 Bums 
R P smn ON Jun 


由 于 上 述 种 种 原因 ， 和 致使 不 同文 字体 系 同 字 而 异形 。 然 而 ， 形 相 异 ， 理 (六 书 ， 
或 十 二 书 ) 却 相 同 。 形 是 视觉 感受 ， 理 是 思维 活动 。 形 是 文字 表象 ， 理 是 造 字 所 本 。 
形 从 理 中 生 ， 一 理 可 生 多 形 ， 所 以 ， 理 有 限 ， 而 形 无 限 。 三 种 文字 ， 通 理 无 几 ， 各 自 依 
此 造 字 几 百 、 数 千 不 等 。 其 中 ， 大 都 同 字 异 形 ， 只 有 少数 相似 ， 个 别 相同 。 形 相 异 是 其 
必然 ， 形 相同 或 是 偶然 或 男 有 缘由 ， 尚 需 探 研 。 

所 谓 理 相同 ， 是 说 三 种 文字 造 字 之 本 大 体 相同 。 以 独立 物体 为 对 象 ， 画 成 其 物 ， 遂 
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成 象形 ; 以 两 个 /种 物体 为 对 象 ， 比 合成 意 ， 遂 成 象 意 ; 取 某 象形 字 ， 增 添 笔画 ， 点 明 
方位 ， 遂 成 指 事 ; 比 合 两 个 或 两 个 以 上 象形 字 ， 各 取 其 义 ， 遂 成 会 意 ; 比 合 两 个 或 两 个 
以 上 象形 字 ， 其 中 之 一 取 其 音 ， 余 者 取 其 意 ， 遂 成 形声 ; 构 字 象 物 或 象 意 ， 不 表 本 义 而 
转 表 他 义 ， 遂 成 转注 ; 借用 成 字 ， 依 其 谐音 ， 另 表 他 义 ， 遂 成 假借 。 凡 此 种 种 ， 三 种 文 
F, AWAZ, AKA, 

有 迹象 表明 ， 埃 及 与 西亚 地 区 的 早期 文明 早 有 沟通 ， 其 中 包括 陶 符 的 相互 影响 和 借 
用 。 埃 及 或 苏 美 尔 的 早期 文明 ， 是 否 与 华夏 文明 有 过 接触 ， 如 今 尚 无 实证 。 文 字 上 的 相 
互 影响 是 否 可 能 ? 上述 比 较 已 经 证 明 ， 尽 管 造 字 之 本 具有 明显 共性 ， 但 字形 的 相 异 性 ， 
完全 排除 了 相互 影响 的 可 能 性 。 形 相 异 ， 理 相同 ， 如 何 解 得 通 ? 在 没有 其 他 证 据 的 前 提 
下 ， 解 释 只 有 一 个 ， 即 人 类 思维 模式 本 来 就 具有 共性 。 

六 书本 于 汉字 ， 因 此 ， 也 最 适用 于 汉字 。 绝 大 多 数 汉字 都 可 归于 六 书 之 中 ， 少 有 例 
外 。 但 六 书 毕 竞 不 是 针对 原始 棉 文 和 古 埃及 文 而 发 的 ， 因 此 ， 对 于 这 两 个 文字 体系 而 
言 ， 六 书 表现 出 较 大 局 限 性 ， 对 古 埃及 文字 而 言 ， 局 限 尤 为 明显 。 

前 文 业已 阐明 ， 在 原始 横 文 中 ， 除 六 书包 含 的 六 种 文字 类 型 外 ,还 有 增 画 字 、 斜 置 
字 、 左 斜 字 、 右 斜 字 、 省 略 字 和 加 “SE” 字 ， 它 们 都 以 象形 为 基础 ， 都 是 通过 增 画 、 
AB. AGS GR. AGRUM "SE" PAN. WES, BRAS, (ER 
代表 了 六 书 以 外 的 新 的 文字 类 型 ， 反 映 了 六 书 以 外 的 新 的 造 字 方 法 。 因 此 ， 原 始 模 文 的 
结构 类 型 非 止 六 种 ， 至 少 有 十 二 种 之 多 ， 以 书 称 之 ， 即 十 二 书 。 如 此 , “ 造 字 之 本 ”也 
至 少 有 十 二 种 。 

甲骨 文 和 原始 攀 文 ， 作 为 文字 体系 ， 在 用 字 上 都 以 表 义 为 主 ， 表 音 为 辅 。 就 创制 初 
衷 而 言 ， 这 两 种 文字 体系 中 的 单字 医用 来 表 义 ， 表 音字 都 是 在 用 字 中 产生 的 借 字 ， 且 数 
量 有 限 ， 不 成 主流 。 主 流 始 终 是 其 表 义 切 能 。 古 埃及 文字 不 同 ， 就 整个 文字 体系 而 言 ， 
埃及 文字 属于 表 音 文字 ， 即 以 表 音 为 主 的 文字 。 所 用 符号 分 为 四 种 类 型 ， 一 日 字母 符 
号 ， 二 日 音节 符号 ， 三 日 表 义 符号 ， 四 日 指 示 符 号 。 所 谓 字母 符号 ， 就 是 代表 语音 最 小 
单位 的 符号 ， 如 辅音 b、f 等 ， 音 节 符 号 是 代表 一 个 或 一 个 以 上 音节 的 符号 ， 如 mn, 
nfr, sm33X sdm F; 表 义 符号 是 独立 表达 一 个 完整 意义 (通常 相当 于 语言 中 的 一 个 名 
W) WAS, With “Ase” G, 指示 符号 用 来 限定 一 个 符号 或 一 组 符号 的 语义 。 虽 然 
在 早期 埃及 文字 中 存在 大 量 表 义 符号 ， 但 在 文字 的 实用 中 ， 表 义 符号 很 少 单独 出 现 ， 而 
是 常常 伴 以 表 音 符号 。 音 符 也 都 是 “ 画 成 其 物 ”的 象形 字 。 在 义 符 中 ， 除 象形 字 外 ， 
不 用 本 义 而 用 转 义 的 转注 字 居 多 ， 其 他 类 型 亦 此 有 例 可 证 。 从 这 个 意义 上 说 ， 古 埃及 文 
字 也 六 书 俱全 。 但 是 ,毋庸 讳言 ， 有 的 类 型 ， 特 别 是 指 事 和 会 意 ， 在 早期 文字 中 字 例 很 
少 ， 且 不 典型 ， 实 万 勉 为 其 类 。 形 声 字 也 与 汉字 和 原始 攀 文 中 的 同类 字 有 所 不 同 。 古 埃 
及 文中 的 形声 字 大 致 有 以 下 三 种 : 1) 义 符 与 声 符 比 合成 字 ， 一 符 表 义 ， 一 符 表 音 ( 首 
BREE, RHE), MS (py, H), LAR, PRR; 2) 音符 与 义 符 拼合 
成 字 ， 一 符 表 音 ， 一 符 (或 一 个 以 上 符号 ) MRE, NEX, MR (rwd,“ 管 理 者 ”) ， 
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上 符 表 音 ， 下 符 (组 合 ) 既 表 音 ， 又 表 义 ; 3) 一 符 或 一 个 以 上 符号 表 音 ， 指 示 符 表 
X, 如 Xe YE (bak, fA), HI ba +k+ 指 示 符 , 前 二 者 表 音 ,最 后 一 个 符号 限定 
字义 ， 同 时 提示 发 音 。 三 种 类 型 ， 只 有 第 一 类 字 是 典型 的 形声 字 (如 以 汉字 中 的 形声 
字 为 典型 的 话 ) ， 其 他 两 类 都 不 典型 。 第 二 类 字 属 于 两 音 相 拼 ， 但 在 选择 符号 时 ， 可 能 
考虑 了 符号 的 意义 。 第 三 类 字 完 全 是 拼音 字 ， 为 了 限定 字义 ， 加 上 了 指示 符 ， 以 限定 字 
义 ， 同 时 提示 发 音 。 显 然 ， 六 书 用 于 分 析 古 埃及 文字 ， 具 有 较 大 局 限 性 。 

然而 ， 六 书 毕竟 为 分 析 文字 结构 类 型 提供 了 一 种 比较 合理 的 理论 框架 ， 提 供 了 切入 
点 ， 同 时 也 为 比较 不 同文 字体 系 中 的 文字 结构 类 型 提供 了 结合 点 。 在 六 书 的 框架 下 ， 三 
种 古代 文字 体系 ， 在 文字 结构 方面 尽 显 异同 。 文 字 结构 是 造 字 之 本 的 外 化 特征 ， 因 此 ， 
三 种 古代 文明 ， 先 贤 如 何 造 字 ， 各 有 何 法 可 从 ， 何 以 画 成 其 物 而 形 相 异 ， 而 异 中 又 有 
同 ， 凡 此 种 种 ， 蛛 丝 可 见 ， 轨 迹 可 寻 ， 尽 在 六 书 中 。 
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第 一 节 ”原始 枢 文 与 苏 美 尔 文 明 


本 章 探讨 的 重点 是 文字 在 社会 发 展 中 所 处 的 地 位 ， 特 别 是 文字 与 国家 的 关系 。 

在 进行 讨论 之 前 ， 有 必要 澄清 一 些 概念 问题 。 学 者 对 文字 的 理解 不 尽 相 同 ， 给 文字 
下 的 定义 也 多 种 多 样 。1) 有 人 认为 “真正 的 文字 只 产生 在 这 样 的 场合 ; 语言 中 的 每 个 
词 和 词 与 词 之 间 的 全 部 语法 关系 用 图 形 符号 再 现 出 来 ， 从 而 不 仅 再 现 信息 的 总 的 意思 ， 
而 且 再 现 其 逐 字 逐 名 的 内 容 " 中 ; 2) 有 人 说 “文字 是 通过 约定 俗 成 的 符号 来 实现 的 交 
际 体系 "@; 3) 有 人 则 把 文字 视 为 “历史 的 标志 ”@， 等 等 。“ 在 文字 定义 问题 上 ， 语言 
文字 学 者 分 狭义 和 广义 两 派 。 狭 义 派 认 为 文字 是 记录 语言 的 符号 。 广 义 派 大 致 认为 ， 人 
们 用 来 传递 信息 的 、 表 示 一 定 意 义 的 图 画 和 符号 ， 都 可 以 称 为 文字 "@@。 按 照 这 个 划分 
法 ， 上 述 1) 为 狭义 定义 ，2) 为 广义 定义 ， 而 3) 不 能 被 视 为 文字 定义 ， 因 为 它 仅仅 
指出 了 文字 的 历史 地 位 。 狭 义 派 与 广义 派 之 间 的 主要 区 别 表现 在 二 者 对 文字 与 语言 的 关 
系 的 理解 上 : 前 者 强调 文字 对 语言 的 依赖 ， 强 调 文字 必须 具备 形 、 音 、 义 的 特点 ， 而 后 
者 则 淡化 这 个 特点 ， 只 强调 文字 传递 信息 的 功能 。 我 们 认为 ， 文 字 是 记录 语言 的 符号 ， 
不 记录 语言 、 只 传达 一 定 信息 的 单个 符号 或 符号 组 合 不 能 算 作文 字 。 原 始 枫 文 是 记录 苏 
美 尔 语 的 符号 。 但 像 其 他 独立 产生 的 古代 文字 一 样 ， 原 始 模 文 在 其 初创 时 期 不 完全 表达 
苏 美 尔 语 ， 而 只 记录 苏 美 尔 语 中 的 一 些 关键 词 。 长 期 以 来 ， 人 们 一 直 把 原始 枫 文 称 为 
“古朴 枫 形 文字 ”@@。 近 年 来 ， 一 些 学 者 试图 改变 这 种 传统 称呼 ， 把 早期 攀 形 文字 称 为 
“原始 棉 文 "@。 更 换 名 称 对 文字 研究 本 身 没有 实质 性 的 推动 作用 , 但 “原始 模 文 ”更 
接近 普通 文字 学 通用 的 概念 ， 更 容易 被 其 他 文字 研究 领域 的 学 者 理解 和 接受 。 因 此 ， 我 
们 亦 采用 这 种 说 法 。 

文字 是 人 类 社会 发 展 到 一 定 阶段 的 产物 。 换 言 之 ， 社 会 发 展 到 一 定 阶 段 时 才 产 生 借 
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助 某 种 手段 来 帮助 记忆 以 及 跨越 时 间 和 空间 来 传递 信息 的 需要 。 到 目前 为 止 ， 学 术 界 普 
遍 认为 ， 文 字 是 文明 的 主要 标志 ， 而 国家 是 文明 社会 的 概括 。 这 就 是 说 ， 文 字 是 国家 的 
标志 ， 起 码 是 其 标志 之 一 。 但 就 苏 美 尔 文明 而 言 ， 国 家 与 文字 并 不 同步 ， 国 家 在 先 ,， 文 
Fir. 

目前 已 知 的 几 大 古代 文明 地 区 都 产生 了 文字 。 苏 美 尔 和 埃及 的 文字 产生 得 比较 早 ， 
爱 琴海 地 区 、 印 度 河 流域 和 中 国 的 古代 文字 产生 的 时 间 相 对 要 晚 一 些 。 这 种 时 间 上 的 差 
异 向 我 们 暗示 ， 文 字 与 社会 发 展 阶段 可 能 没有 必然 的 联系 ， 而 且 ， 在 这 一 点 上 可 能 存在 
地 区 差异 。 在 某 一 地 区 ， 当 社会 发 展 到 一 定 阶段 时 ， 可 能 会 出 现 文字 ; 而 在 另 一 地 区 ， 
虽然 社会 也 发 展 到 了 同样 的 阶段 ， 由 于 其 他 种 种 原因 ， 可 能 不 会 出 现 文字 。 据 目前 所 
知 ， 古 代 世 界 的 不 同 地 区 产生 的 几 种 古代 文字 体系 ， 特 别 是 原始 攀 文 、 古 埃及 文 和 筷 商 
甲骨 文 ， 都 是 独立 产生 和 发 展 起 来 的 ， 都 经 历 了 长 期 的 酝酿 过 程 ， 都 有 各 自 独 立 的 发 
生 、 发 展 轨迹 。 在 这 三 个 古代 文明 中 ， 文 字 与 国家 的 关系 亦 不 尽 相 同 ， 不 能 一 概 而 论 。 


一 、 原 始 棉 文 与 社会 发 展 阶段 


两 河流 域 最 早 的 原始 棉 文 文献 出 土 于 伊拉克 南部 的 乌 鲁 克 ， 即 乌 鲁 克 Wa， 时间 大 
致 在 公元 前 3200 年 前 后 。 乌 鲁 克 本 又 分 为 三 个 阶段 ， 乌 鲁 克 Va、 乌 鲁 克 Wb 与 乌 鲁 克 
We, 其 中 人 Ve RF, Va 最 晚 。 在 没有 受到 干扰 的 、 明 确 的 考古 文化 层 出 土 的 泥 版 为 数 
很 少 ， 绝 大 多 数 泥 版 都 出 土 于 垃圾 层 ， 其 准确 年 代 不 能 确定 。 从 20 世纪 70 年 代 开始 ， 
德国 柏林 自由 大 学 组 织 了 一 批 又 一 批 学 者 ， 对 乌 鲁 克 出 土 的 原始 棉 文 文献 进行 了 多 项 专 
门 研究 ， 取 得 了 多 项 研究 成 果 ， 其 中 之 一 就 是 泥 版 定年 。 根 据 他 们 的 研究 ， 在 乌 鲁 克 出 
土 的 原始 模 文 文献 中 ， 只 有 很 小 一 部 分 属于 乌 鲁 克 JVa， 绝 大 多 数 属于 乌 鲁 克 亚 (KA 
公元 前 3100 — 前 2900 年 ) ， 还 有 一 小 部 分 属于 乌 鲁 克 下 、 工 以 及 早 王朝 时 期 中 。 根 据 这 
个 研究 结果 ， 目 前 可 以 肯定 ， 乌 鲁 克 Ka 是 原始 模 文 的 初创 期 ， 而 到 乌 鲁 克 焉 时， 文字 
已 经 得 到 广泛 应 用 和 长 足 发 展 。 

那么 ， 当 原始 模 文 产生 时 ( 乌 鲁 克 Va)， 乌 鲁 克 处 在 什么 样 的 社会 发 展 阶段 ?要 
弄 清 这 个 问题 ， 必 须 首先 考察 一 下 ， 除 文字 外 ， 那 时 还 有 哪些 可 以 显示 文明 程度 的 物化 
特征 。 

首先 ， 建 筑 可 以 体现 文明 发 展 程度 。 当 文字 产生 时 ， 乌 鲁 克 的 埃 安 纳 (Eana) Æ 
区 已 经 形成 一 个 大 型 建筑 群 ， 其 中 有 红 庙 RRE HD, TEC. EIKE, HUE 
大 厅 、 大 庭院 、 夯 土 大 厦 、 里 姆 辛 (Riemchen) 建筑 、 石 久 络 神 店 等 刀 。 原 始 模 文 泥 版 


(D Nissen 1987, #50 页 。 
@ Nissen 1988, 26 07 页 € ENa 建筑 平面 图 。 
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主要 出 土 于 这 些 建筑 遗址 D。 在 乌 鲁 克 的 另外 一 个 区 ， 即 安 努 塔 庙 区 〈 库 拉巴 区 )， 安 
努 塔 店 〈Anu-ziqqurat) 已 经 绕 峨 答 立 。 虽 然 这 些 建 筑 通 常 被 视 为 乌 鲁 克 Va 的 标志 4 
建筑 ， 但 是， 其 中 的 大 部 分 都 不 是 这 个 时 期 始 建 的 。 红 庙 名 、 石 镶嵌 神 庙 @@ 和 石 庙 始 建 
于 乌 鲁 克 V@， 里 姆 辛 建筑 始 建 于 乌 鲁 克 WE， 因为 这 种 被 德国 学 者 称 为 “里 姆 六 ”的 扁 
平 长 方 的 土坯 形制 就 是 这 个 时 期 的 建筑 革新 @。 神 应 AL EB 以 及 墩 柱 大 厅 的 始 建 年 
代 是 乌 鲁 克 Vb。 至 于 安 努 塔 唐 ， 早 在 乌 鲁 克之 前 ， 它 就 已 经 存在 ， 并 在 人 们 的 精神 
生活 中 发 挥 着 非常 大 的 作用 了 @。 

滚 印 往往 被 视 为 美 索 不 达 米 亚 文明 的 主要 标志 之 一 。 但 滚 印 不 是 乌 鲁 克 IV 的 产物 ， 
它 的 产生 时 间 早 于 乌 鲁 克 玉 。 根 据 英国 学 者 婆 斯 特 加 特 的 说 法 ， 最 早 的 滚 印 出 土 于 乌 鲁 
克 VI@， 而 德国 学 者 法 肯 斯 坦 则 认为 ， 最 早 的 滚 印 不 晚 于 乌 鲁 克 VI@。 也 有 人 认为 滚 印 
的 发 明 时 间 应 该 在 乌 鲁 克 W@， 还 有 人 认为 滚 印 应 该 产生 于 乌 鲁 克 刀 -VI 之 间 ， 因 为 此 
时 正 是 用 印 来 封 门 的 做 法 成 为 普遍 现象 的 时 期 @。 总 之 ， 滚 印 的 出 现时 间 早 于 文字 。 

在 乌 鲁 克 晚 期 ， 金 属 加 工 技术 已 经 达到 很 高 水 平 。 乌 鲁 克 时 期 人 们 在 提高 天 然 铜 的 
质量 方面 进行 了 许多 尝试 。 此 时 的 一 个 小 狮 像 含 9% 的 锁 ， 而 另 有 一 个 箭头 一 直 被 认为 
是 用 银 制造 的 ， 后 来 发 现 制造 箭头 的 材料 不 完全 是 银 ， 而 是 钢 银 合金 ， 银 的 比重 占 
25% @。 毫 无 疑问 ， 与 欧 贝 德 时 期 相 比 ， 或 与 乌 鲁 克 中 期 相 比 ， 乌 鲁 克 晚期 的 金属 加 工 
技术 有 很 大 发 展 ， 诸 如 整体 铸模 、 两 瓣 铸模 、 熔 锻 金 属 片 或 铜 丝 以 及 失 旺 法 等 ， 都 显示 
了 此 时 金属 加 工 技术 的 水 平和 特点 。 但 金属 铸造 技术 不 是 乌 鲁 克 时 期 的 发 明 ， 它 早 在 欧 


(D Nissen 1987, 第 28 页 及 其 以 下 。 

@@” 红 让 就 是 石灰 石 店 ， 是 乌 鲁 克 早 期 大 型 建筑 之 一 ， 也 是 埃 安 纳 地 区 最 早 的 建筑 和 出 土 最 早 原 
始 棉 文 泥 版 的 地 方 (Nissen 1987, 第 28 N). TEHEFTAL (terre pisé) 和 不 规则 的 石灰 石板 基 
础 上 。 石 灰 板 采 自 幼发拉底 河西 岸 的 一 个 采 石 场 ， 距 乌 鲁 克 约 80 公里 。 该 神 庙 至 少 占 地 76 米 x30 
米 ， 由 三 部 分 组 成 。 

© 石 钉 嵌 神 庙 的 墙 用 石灰 石 建造 ， 地 面 的 铺设 非常 讲究 。 该 神 庙 亦 始 建 于 乌 鲁 克 VY (Boehmer 
1997, 第 294 页 ) 。 

X) Burney 1977, 第 59 页 ; 德国 考古 学 家 Boehmer 认为 ， 乌 鲁 克 V 的 年 代 是 “ 约 公元 前 3600 年 ” 
(Boehmer 1997, 第 294 页 ) Schmandt-Besserat 1 Jg , A 48 Bc HU IAS F852 V ( Schmandt-Besserat 
1988, 第 10 页) 。 

Burney 1977, 第 59 页 。 

Burney 1977, 第 59 页 。 

Postgate 1992, 第 24 页 。 

Falkenstein 1967, 28 35 页 。 

Charvát 1993, 第 125 页 引 P. P. Vértesalji, "Das Ende der Uruk-Zeit im Lichte der Grabungsergeb- 
nisse der sogenannten ' archaischen' Siedlung bei Uruk-Warka" , Acta Praehistorica et Archaeologica 20 
(1988) , 第 26 页 。 

@ Charvát 1993, 第 195 页 。 

d) Charvát 1993, 第 164 页 引 M. Müller-Karpe, “Aspects of Early Metallurgy in Mesopotamia” , Ar- 
chaeometry 90 ( Basel-Boston-Berlin: Borkhauser Verlag, 1991), 第 109, 110 91, 
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贝 德 时 期 就 已 经 被 掌握 和 利用 了 中 。 

乌 鲁 克 晚期 在 艺术 方面 也 达到 很 高 水 平 ， 这 时 出 现 一 些 比 较 大 的 雕刻 艺术 品 ， 如 猜 
狮 石碑 @、 长 嘴 壶 @、 乌 鲁 克 石膏 瓶 @。 这 些 作 品 虽然 出 土 于 捷 姆 迭 特 - 那 色 时 期 ， 即 乌 
鲁 克 了 下， 但 它们 的 产生 年 代 可 能 是 乌 鲁 克 时 期 @@， 早 于 文字 。 

除 上 面 提 到 的 建筑 、 滚 印 、 雕 刻 艺 术 和 金属 铸造 技术 外 ， 还 可 举 出 一 系列 与 文字 同 
时 存在 的 文明 成 就 ， 如 快速 陶 轮 的 应 用 ， 等 等 。 这 些 技术 成 果 代 表 了 生产 力 的 发 展 程 
度 ， 属 于 经 济 基 础 〈 仅 就 技术 层面 而 言 ) 的 范畴 。 根 据 生产 力 决 定 生 产 关 系 、 经 济 基 
础 决定 上 层 建筑 的 唯物 主义 历史 观 ， 有 什么 样 的 生产 力 就 会 有 什么 样 的 生产 关系 ， 有 什 
么 样 的 经 济 基 础 就 会 有 什么 样 的 上 层 建筑 。 

如 上 所 述 ， 乌 鲁 克 的 大 型 建筑 有 的 出 现在 Wb， 有 的 出 现在 V， 有 的 更 早 @。 它 们 
的 功能 不 外 两 种 ,一 是 神 庙 ， 二 是 宫殿 ， 有 的 学 者 采取 折 中 的 办 法 ， 把 它们 视 为 “ 公 
共 建 筑 "2。 它 们 的 功能 或 许可 商 ， 它 们 是 大 型 建筑 却 确凿 无 疑 。 它 们 的 产生 不 但 说 明 
当时 具有 这 种 需求 ， 而 且说 明 当 时 已 经 具有 建造 它们 的 技术 能 力 和 组 织 能 力 。 建 筑 红 庙 
用 的 石灰 石 采 自 乌 鲁 克 以 西 约 80 公里 的 地 下 石灰 石 内 围 层 ， 采 石 、 运 输 以 及 建筑 施工 
本 身 需 用 大 量 劳 力 。 据 估计 ， 像 建 于 乌 鲁 克 晚期 的 安 努 (Anu) 塔 庙 台 基 那 样 的 建筑 ， 
1500 人 每 天 做 工 10 小 时 ，5 年 才能 完成 @。 建 筑 大 型 建筑 ， 不 但 需要 一 大 批 非 农业 劳 
动 大 军 ， 而且 需要 强制 劳动 @。 大 批 非 农 业 劳 力 的 存在 只 有 在 农业 出 现 大 量 剩余 产品 的 
情况 下 才 有 可 能 ， 而 强制 劳动 更 意味 着 国家 机 器 的 存在 。 斜 面 碗 外 的 出 土 情况 似乎 可 以 
为 此 提供 支持 。 斜 面 碗 可 能 就 是 国家 的 有 关机 构 用 来 给 非 农 业 人 口 发 放 口 粮 或 配给 的 量 
180, EHA=: 其 一 ， 和 斜面 碗 的 容量 (大 约 能 容 装 0. 8 升 大 麦 ) 相当 于 一 个 普通 劳 
力 一 天 得 到 的 口粮 数目 久 ， 其 二 ， 原 始 棉 文中 的 “ 食 ” 字 就 是 由 SAG“ CA) 头 ” 和 
NINDA “HR” (字形 是 一 个 斜面 碗 + 指 事 符号 ) 合成 的 会 意 字 ， 可 被 视 为 “斜面 碗 ” 


@ Boehmer 1997, 第 295 页 。 

© 高 80 厘米 ， 玄武岩 ， 藏 伊拉克 博物 馆 (Hrouda 1991, 第 331 页 图 )。 猫 狮 石 碑 是 到 目前 为 止 
发 现 的 最 早 的 浮雕 石碑 ， 只 有 一 面 有 浮雕 。 

@  Hrouda 1991, 第 191 页 图 。 这 是 集 图 雕 、 高 浮雕 和 浅 浮雕 为 一 身 的 作品 。 

@@ Hrouda 1991, 第 328 页 图 。 由 15 块 断 片 复原 而 成 ， 瓶 身高 92 厘米 ， 连 瓶 座 一 起 高 105 ER, 
MOB 31 厘米 ， 藏 伊拉克 博物 馆 。 

®© Hrouda 1991, 第 329 页 。 

© 有 人 认为 ， 乌 鲁 克 中 期 (K-V, AZ TCR 3500 - 前 3300 年 ) 是 出 现 大 型 建筑 的 时 期 ， 而 乌 
和 鲁 克 晚期 (V-V, KAZALA 3300 - 前 3100 Æ) 是 空前 的 繁荣 期 (Schmandt-Besserat 1988, 第 10 页 )。 
Nissen 1988, 第 98 页 。 
Nissen 1988, 第 95 页 。 
Nissen 1988, 48 95 页 。 
bevel-rimmed bowls， 有 了 时 写作 bevelled-rim bowls， 德 语 称 之 为 Glockentopf。 
Nissen 1983, 第 93 页; Nissen 1988, 第 84 页 ; Boehmer 1997, 第 295 页 。 
Nissen 1990, 第 111 页 。 
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曾 被 作为 发 放 口 粮 的 量 器 的 文字 佐证 中 ; 其 三 ， 斜 面 碗 被 批量 生产 ， 各 地 出 土 的 斜面 碗 
大 小 都 基本 相同 ， 显 然 有 了 统一 的 规格 ， 从 中 似乎 可 对 最 早 的 统一 量 器 窥见 一 斑 。 从 乌 
和 鲁 克 晚期 开始 ， 斜 面 碗 在 任何 遗址 出 土 的 陶器 中 都 为 数 最 多 ， 都 占 该 遗址 出 土 陶器 总 量 
的 四 分 之 三 以 上 @。 其 数目 如 此 之 多 ， 又 不 能 盛装 液体 ， 即 不 能 作为 餐具 使 用 ， 它 们 只 
能 是 一 个 量 器 。 

诚然 ， 这 种 解释 并 非 无 殴 可 击 ， 因 为 斜面 碗 在 乌 鲁 克 并 〈 大 约 公元 前 3900 年 ) 就 
已 经 出 现 @@。 到 了 乌 鲁 克 区 时 期 ,斜面 碗 已 经 被 批量 生产 加 。 那 时 ,不 但 乌 鲁 克 还 没有 
形成 国家 ， 其 他 任何 地 区 都 不 可 能 存在 国家 。 因 此 ， 至 少 那 时 ， 斜 面 碗 不 是 国家 发 放 口 
粮 的 量 器 。 那 么 ， 那 时 的 斜面 碗 是 用 来 做 什么 的 呢 ? BG SES (K. Schmidt) 和 米 拉 德 
(A. Millard) 认为 斜面 碗 是 面包 模子 (bread moulds ) 久 ， 而 福 瑞 斯 特 (J.-D. Forest) 则 
认为 斜面 碗 是 人 们 参加 宗教 仪式 时 随身 携带 的 用 具 ， 用 完 后 就 会 被 扔 掉 。 根 据 怀 特 
(H. T. Wright) 的 估计 ， 每 个 家 庭 每 年 要 扔 掉 斜 面 硫 200 到 280 个 。 捷 克 学 者 沙 尔 瓦特 
(P. Charvát) 同意 福 瑞 斯 特 的 观点 ， 并 认为 这 种 解释 与 欧 贝 德 和 乌 鲁 克 时 期 出 现 的 共生 
意识 (commensality) 相 吻 合 @。 Art, ERRIRE, SIAM UE KK. RUA, 
乌 鲁 克 V 之 后 ， 即 在 苏 美 尔 国家 形成 之 后 ， 和 斜面 碗 成 为 国家 发 放 配 给 口粮 的 标准 量 器 。 
在 此 之 前 ， 它 们 可 能 另 有 其 他 用 途 ， 或 为 模子 ， 或 为 祭 器 ， 或 兼 有 多 用 ， 究 竟 如 何 ， 尚 
需 研究 。 

“对 近东 的 管理 制度 来 说 ， 滚 印 是 财产 证 明和 保证 的 非常 可 靠 的 手段 。。@ 根 据 后 来 
的 法 律 文献 中 记载 的 情况 看 ， 滚 印 是 个 人 身份 和 地 位 的 象征 ， 同 时 也 是 一 种 佩带 的 装饰 
品 @@。 不 过 ， 在 乌 鲁 克 V 及 其 稍 后 的 乌 鲁 克 -五 时 期 ,它们 主要 用 于 国家 机 关 的 经 济 - 
管理 ， 如 封 货 、 封 门 、 印 封 储 筹 待 球 (clay bullae) 或 用 于 “签署 ” 泥 版 。 目 前 出 土 的 
所 有 滚 印 都 是 在 “公共 建筑 ”里 发 现 的 ， 说 明 与 滚 印 有 关 的 经 济 行为 不 是 个 人 经 济 行 
为 ， 而 是 国家 〈 某 机 构 ) 的 经 济 行为 ， 滚 印 的 所 有 者 不 是 个 人 ， 而 是 国家 各 级 管理 
部 门 。 

从 滚 印 的 功能 中 可 以 看 到 : 1) 滚 印 的 发 明和 运用 反映 了 当时 高 度 发 达 的 经 济 发 展 
水 平 以 及 经 济 与 社会 管理 制度 ; 2) 剩余 产品 首先 被 集中 起 来 ， 然 后 再 分 配 出 去 ， 这 个 
任务 的 执行 者 是 国家 各 级 管理 部 门 ， 其 权威 性 就 是 通过 滚 印 及 其 印 纹 来 体现 的 ; 3) 


Nissen 1983, 第 93 页 。 

Nissen 1990, 第 83 页 。 

Burney 1977, 第 61 页 。 

Sürenhagen 1986, 第 8 页 。 

持 同样 观点 的 人 还 有 一 些 ， 见 Millard 1988, 第 50 页 。 

此 处 提 到 的 不 同 观点 皆 转 引 自 Charvát 1993, 第 162, 163 页 。 
Mazzoni 1984, 第 18 页 。 

Gorelick 1990, 28 47 页 ; $8 53 页 。 
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家 管理 部 门 已 经 通过 印 纹 (早期 多 为 描绘 图 案 ， 后 来 也 有 抽象 图 案 ) 来 传达 信息 ， 这 
种 信息 把 被 印 封 的 对 象 与 国家 某 部 门 联系 起 来 ， 产 生 一 种 威慑 力 ， 第 一 次 把 抽象 的 权利 
变 成 了 具体 的 符号 (图案) ， 从 而 使 某 些 符号 (图案) 既成 为 传递 信息 的 媒介 ， 又 成 为 
权利 的 象征 。 更 为 重要 的 是 ， 这 种 传递 信息 的 方式 很 可 能 也 是 启发 造 字 思想 的 因素 之 
一 ; 4) 在 滚 印 之 前 , 平 印 已 经 存在 很 长 时 间 ， 即 使 目前 尚未 发 现 私 人 滚 印 (不 证 明 这 
时 一 定 没 有 私人 滚 印 ) ， 平 印 的 存在 足以 说 明 私 有 制 已 经 相当 发 达 ， 私 有 财产 不 可 侵犯 
的 意识 已 经 具有 相当 大 的 约束 力 。 

滚 印 以 及 诸如 猜 狮 石碑 、 长 嘴 壶 和 石膏 瓶 这 样 的 雕刻 艺术 品 应 该 都 是 专门 工匠 所 制 
造 ， 应 该 都 是 劳动 分 工 的 体现 。 猎 狮 石 碑 的 用 料 是 玄武 岩 ， 是 一 种 喷 出 岩 ， 质 地 十 分 坚 
硬 。 雕 刻 这 种 石头 ， 青 铜 工具 不 能 胜任 由， 说 明 雕 刻 这 种 石头 的 工具 是 比 青铜 还 坚硬 的 
金属 工具 ， 同 时 也 说 明 那 时 的 冶金 技术 水 平 已 经 很 高 ， 金 属 制造 业 可 能 已 成 为 专门 化 的 
职业 。 雕 刻 猎 狮 石碑 的 玄武 岩 产 于 叙利亚 北部 @。 把 一 块 坚硬 的 、 不 规则 的 大 石头 从 氢 
利 亚 北部 搬运 到 乌 鲁 克 ， 可 能 不 是 商人 的 贸易 行为 ， 而 是 国家 行为 。 何 人 以 何 种 方式 于 
何 时 何 地 把 这 样 的 玄武 岩 运 到 乌 鲁 克 ? 对 此 虽然 没有 直接 证 据 ， 但 根据 有 些 史 诗 中 关于 
乌 鲁 克 国王 曾 派 军队 到 黎巴嫩 地 区 采伐 雪松 作为 建筑 材料 的 描述 ， 似 乎 有 理由 推测 ， 乌 
鲁 克 国王 可 能 曾经 派 遗 军队 到 叙利亚 北部 寻求 石料 ， 以 便 为 自己 树 碑 立 传 。 不 过 ， 即 使 
这 个 推测 不 错 ， 如 今 也 难以 确定 这 种 行为 发 生 的 准确 时 间 。 可 以 肯定 的 是 ， 这 个 时 间 不 
晚 于 出 土 该 石刻 的 文化 层 的 年 代 (Ser) 。 据 某 些 考古 学 家 考证 ， 这 个 石碑 的 雕刻 
年 代 可 能 是 乌 鲁 克 了 。 如 此 ， 石 头 的 搬运 年 代 至 少 不 晚 于 乌 鲁 克 凡 ， 即 至 少 不 晚 于 文字 
产生 的 年 代 。 

劳动 分 工 和 社会 分 层 的 情况 在 最 早 的 文献 中 也 有 所 体现 。 在 乌 鲁 克 出 土 的 近 5000 
块 原始 棉 文 泥 版 中 ， 有 650 块 〈 包 括 残片 ) 属于 词 表 @。 到 目前 为 止 ， 学 者 们 一 共 归 纳 
出 15 表 , M AR”, “ERR”, ER, ER”, KAR, ER”, WRR”, 
“RUR”, UR”, “AAR” ERR, “RUR”, “RON”. WRR” M 
“借词 表 ”。 此 外 ， 一 些 泥 版 碎片 显示 ， 除 15 表 外 ， 可 能 还 有 其 他 表 。“ 人 表 ”、“ 官 职 
表 ”、“ 容 器 表 ”、“ 人 金属 表 ”、“ 食 物 表 ”和 “城市 表 ” 的 最 早 版 本 属于 乌 鲁 克 IVa@。 
据 此 可 以 肯定 ,最 早 的 原始 棉 文 不 仅 被 用 来 记载 经 济 活动 ， 而 且 被 用 于 其 他 方面 ， 如 记 
载 日 常生 活 中 常见 的 物 名 (学 者 普遍 认为 这 些 表 是 当时 的 教科 书 )。 不 论 这 种 分 门 别 类 
的 词 表 的 功能 应 该 如 何 解释 ， 它 们 产生 的 社会 原因 都 应 该 是 当时 已 经 存在 并 且 已 经 相当 
发 达 的 社会 分 层 和 劳动 分 工 。 


Boehmer 1997, 第 295 页 。 

Boehmer 1997, 第 295 H; 有 人 认为 产 于 土耳其 南部 (Hrouda 1991, 第 329 页 ) 。 
Englund 1993a, 第 5 页 。 

Englund 1993a, 第 12 页 。 
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“AR” (Li A) 中 罗列 的 名 称 实际 就 是 当时 管理 体制 中 的 各 种 官职 0， 与 “官职 
表 ”( Officials) SABA. AA BE) “AR”, Vil ERR? 二 者 各 有 什么 功能 ? 
二 者 的 关系 如 何 ? 这 些 问 题 尚 有 待 进一步 研究 @。 属 于 乌 鲁 克 KWVa 时 期 的 “人 表 ” 残 片 
只 有 几 个 ， 大 部 分 残片 都 成 文 于 乌 鲁 克 焉 。 因 此 ， 目 前 尚 不 能 确定 是 否 根据 各 时 期 所 有 
残片 复原 的 “人 表 ” 也 基本 可 以 反映 乌 鲁 克 Wa 时 期 的 情况 。“ 人 表 ” 中 至 少 罗列 了 
125 种 不 同 官职 @， 其 中 可 能 也 有 职业 名 称 。 排 列 的 方式 是 由 大 到 小 ， 或 者 说 由 高 到 低 。 
有 人 认为 ， 这 种 排列 方式 本 身 就 反映 了 等 级 观念 @。 如 果 承 认 劳 动 分 工 、 社 会 等 级 的 形 
成 以 及 如 此 复杂 的 官吏 等 级 制度 的 确立 需要 一 个 过 程 的 话 ， 就 不 能 不 承认 ， 它 们 早 在 文 
字 产 生 之 前 ， 即 在 乌 鲁 克 NVa 之 前 ， 就 已 经 存在 。 虽 然 学 界 目 前 对 它们 的 具体 发 展演 进 
过 程 尚 不 能 准确 描述 ， 但 根据 上 面 描述 的 大 型 建筑 、 滚 印 、 和 斜面 碗 等 物化 特征 反映 的 社 
会 发 展 情况 ， 我 们 有 理由 相信 ， “人 表 ” 中 反映 的 社会 现象 至 少 在 乌 鲁 克 就 已 经 存 
在 了 。 

美国 学 者 进行 的 遗址 勘察 表明 ， 早 在 乌 鲁 克 中 期 的 初始 阶段 @， 乌 鲁 克 就 已 经 发 展 
为 两 河流 域 南 部 最 大 的 居 址 ， 占 地 大 约 40 公顷 。 到 乌 鲁 克 晚 期 时 ， 乌 鲁 克 的 面积 基本 
没有 扩大 ， 仍 然 在 40 公顷 左右 @。 就 居 址 的 规模 而 言 ， 在 乌 鲁 克 中 期 ， 乌 鲁 克 就 已 经 
成 为 大 “城市 ”"。 诚 然 ， 居 址 的 大 小 不 见得 一 定 与 社会 发 展 阶段 成 正比 ， 因 为 人 们 从 农 
村 向 “城市 ”集聚 可 能 主要 是 为 了 寻求 更 安全 的 安身 之 处 ,不 一 定 是 “工业 化 ”的 结 
Ro HAWEA, 时 在 前 陶 新 石器 时 期 ( 约 公 元 前 7000 年 ) 就 有 塔楼 和 石 墙 ， 
人 口 大 概 也 达到 3000 之 众 ， 但 它 不 是 城市 。 关 于 什么 是 早期 城市 ， 学 界 有 不 同 观 点 。 
有 人 认为 ， 围 墙 即 城墙 ， 即 城市 @， 有 人 认为 ， 只 要 有 公共 建筑 的 居 址 即 可 称 为 城 
市 @8， 有 人 认为 ， 城 市 首先 应 该 是 某 地 区 居 址 系统 的 中 心 @@， 有 人 把 居民 数目 作为 衡量 
城市 的 标准 @@， 有 人 则 特别 注重 城市 与 文明 发 展 程度 的 关系 ， 把 城市 视 为 阶级 社会 和 国 


Englund 1993a, 第 19 页 。 

Englund 1993a, 第 22 页 。 

Englund 1993a, 55 17 页 (复原 的 “人 表 ”) 。 

Nissen 1988, 第 80 页 。 

Adams 赞同 把 乌 鲁 克 时 期 分 为 早期 (Early Umk， 公 元 前 3750 -前 3500 年 ) 、 中 期 (Middle Uruk, 
if 3500 -前 3300 年 ) 和 晚期 (Late Uruk ， 公 元 前 3300 - BIT 3150 4E), Ul, Adams 1981, 第 60 页 。 

比较 Adams 1981, $864, 65 91, Fig. 12, 13, 

Burney 1977, 第 15 页 。 

Nissen 1999, 28 24 页 引 K. Kenyon, Digging up Jericho, London 1957, 

这 可 能 是 Burney 的 观点 ， 见 Burney 1977, 第 48 页 。 

Nissen 1999, 第 24 页 。 

马 洛 文 认为 ， 大 概 在 公元 前 4000 年 前 后 ， 埃 利 都 的 居民 就 超过 了 几 千 人 ， 埃 利 都 就 发 展 成 
为 城市 (Mallowan 1965, 第 15 页 ) 。 
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家 形成 的 标志 D。 耶 利 哥 说 明 ， 城 墙 不 是 衡量 城市 的 唯一 标准 ; 哈 孙 纳 说 明 ， 没 有 公共 
建筑 的 居 址 不 能 算 作 城 市 ; 埃 利 都 说 明 ， 居 民 数 目 不 能 成 为 判断 一 个 居 址 是 否 是 城市 的 
唯一 根据 。 检 验 城市 的 标准 应 该 是 综合 的 ， 即 应 该 是 对 诸多 方面 ， 特 别 是 城墙 、 城 市 规 
模 、 公 共 建 筑 、 居 民 数 目 、 它 在 本 地 区 的 地 位 、 社 会 发 展 程度 的 综合 评价 。 早 期 城市 往 
往 就 是 国家 。 就 乌 鲁 克 而 言 ， 至 少 在 乌 鲁 克 V 时 期 ， 它 的 规模 大 到 占 地 40 BI, BR 
数目 可 能 已 经 达到 数 万 @， 已 经 出 现 大 型 建筑 群 ， 已 经 成 为 苏 美 尔 地 区 最 大 的 居 址 ， 即 
成 为 这 个 地 区 的 中 心 ， 已 经 出 现 阶 级 分 化 ， 已 经 出 现 各 司 其 职 、 各 操 其 业 的 百 工 。 可 以 
肯定 地 说 ， 至 少 在 乌 鲁 克 V 时 期 ， 乌 鲁 克 已 经 成 为 城市 国家 ， 即 中 国学 者 所 说 的 城邦 。 
到 产生 文字 时 ， 作 为 城市 国家 的 乌 鲁 克 至 少 已 经 存在 了 200 - 300 年 。 

在 苏 美 尔 史诗 《 恩 美 尔 卡 与 阿拉 塔 之 王 》 中 , 文字 的 起 源 远 在 国家 形成 之 后 @。 把 
文字 的 发 明 创 造 归功 于 乌 鲁 克 国王 恩 美 尔 卡 一 人 显然 有 悖 历史 。 把 发 明 创造 文字 的 原因 
说 成 是 为 了 把 乌 鲁 克 国王 对 阿拉 塔 国王 的 要 挟 记 录 下 来 ， 即 把 文字 说 成 是 记录 语言 的 符 
号 , 显然 反映 了 该 史诗 成 文 时 期 (公元 前 三 千年 代 末 期 ) 人 们 对 文字 功能 的 认识 ， 但 
却 不 符合 原始 模 文 不 完全 表达 语言 ， 而 只 用 关键 词 记载 经 济 活动 和 物 名 的 事实 。 不 知 史 
诗 中 描述 的 文字 起 源 过 程 是 为 了 情节 的 需要 而 编造 的 故事 ， 还 是 为 了 表达 苏 美 尔 人 的 文 
字 起 源 观 而 编造 的 情节 。 无 论 如 何 ， 考 古 证 据 证 明 ， 乌 鲁 克 的 发 展 历史 是 国家 起 源 在 
先 ， 文 字 起 源 在 其 后 。 


二 、 没 有 文字 的 国家 


没有 文字 的 国家 是 否 可 能 存在 ? 答案 是 肯定 的 。 在 这 方面 ， 印 加 文明 就 是 一 个 很 好 
的 范例 。 | 

印加 人 曾 在 南美 洲 安第斯 地 区 建立 国家 。 这 个 国家 不 但 有 发 达 的 农业 、 手 工业 、 交 
通 运输 业 ， 有 宫殿 、 神 庙 和 城墙 等 大 型 建筑 ， 有 发 达 的 社会 制度 和 行 之 有 效 的 中 央 和 集权 
fil, 而且 还 有 辽阔 的 疆域 。 首 都 库 科 斯 与 全 国 各 地 有 许多 道路 相连 接 ， 主 要 的 两 条 自 北 
MBAR SB, 沿海 的 一 条 宽 约 7.3 K, 长 4055 公里 ， 内 地 与 之 平行 的 一 条 宽 


Q 《世界 上 古 史 纲 》 第 115 页 ; 关于 “城市 革命 ”， 贾 可 诺 夫 说 : 由 于 城市 的 形成 大 致 与 最 早 的 
阶级 社会 和 国家 的 出 现 同时 ， 西 方 学 者 通常 把 从 原始 社会 向 阶级 社会 过 渡 阶 段 称 为 城市 革命 。 这 个 词 
用 起 来 虽然 方便 ， 但 并 不 是 可 以 没有 保留 地 接受 的 ， 因 为 它 强调 贸易 和 工业 中 心 的 发 展 ， 而 没有 考虑 
把 原始 社会 (FI) 与 文明 区 别 开 来 的 主要 因素 : 社会 出 现 对 立 阶级 。 正 是 这 个 特点 为 我 们 提供 了 
理解 接 下 来 的 古代 社会 历史 进程 的 一 把 钥匙 (Diakonoff 1991, 第 37 页 )。 

Q 美国 考古 学 家 亚当 姆 斯 (R. Adams) 根据 采 自 近东 地 区 晚近 时 期 的 一 些 关 于 人 口 密度 的 数 
据 ， 把 古代 美 索 不 达 米 亚 的 人 口 密度 定 为 每 公顷 100 到 400 人 。 按 照 这 样 的 比例 ，400 公顷 的 乌 鲁 克 
至 少 有 40 000 到 50 000 A (Adams 1981, 第 85 页 )。 伯 尔 内 (C. A. Burney) 的 数据 与 亚当 姆 斯 的 不 
T]: “ASB, 瓦尔 卡 的 面积 不 少 于 81 公顷 ， 居 民 至 少 有 25 000”(Bumey 1977, 第 55 页 ) 。 

@ Cohen 1973, 
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4.6-7.32K, 135 5229 公里 由。 印加 人 建立 的 国家 堪 称 帝国 。 然 而 ， 这 个 帝国 是 个 特殊 
的 帝国 ， 与 任何 时 代 和 地 区 的 其 他 帝国 都 不 同 ， 原 因 就 是 它 是 个 没有 文字 的 帝国 ， 用 某 
些 西方 学 者 的 话 来 表述 ， 就 是 “没有 文字 的 文明 ”外 。 

国内 外 都 有 许多 学 者 认为 ， 文 明 即 国家 ， 而 文字 是 文明 的 最 重要 的 标志 。 印 加 人 建 
立 了 国家 ， 甚 至 可 以 说 建立 了 帝国 ， 这 是 不 可 否认 的 事实 。 这 个 国家 没有 文字 ， 也 是 不 
争 的 事实 。 于 是 ,文明 即 国家 、 而 国家 又 不 能 没有 文字 的 观点 便 陷 人 了 困境 。 要 走出 这 
个 困境 ， 只 有 两 条 路 : 一 是 重新 审视 文明 、 国 家 、 文 字 三 者 的 关系 ， 二 是 重新 定义 文 
字 。 有 的 西方 学 者 选择 了 后 者 。 阿 舍 尔 氏 就 是 其 中 之 一 。 

根据 他 们 提供 的 资料 ， 大 多 数 西方 学 者 都 赞成 约翰 ' 罗 的 观点 ， 即 : 1) 文字 是 文 
明 的 标志 之 一 ; 2) 印加 (的 社会 形态 ) 是 文明 ， 尽 管 它 没有 文字 ; 3) 因为 它 有 “ 文 
字 的 替身 ” (substitutes for writing) 一 一 魁 普 ( 结 绳 ) ， 而 这 种 替身 很 奏效 ， 所 以 ， 印 加 
人 从 未 感到 有 发 明文 字 的 必要 @@。 阿 舍 尔 氏 认 为 ， 这 种 解释 带 来 的 后 果 就 是 自 相 矛盾 。 
之 所 以 出 现 自 相 矛盾 的 乾 炊 局 面 是 因为 文字 的 通用 概念 “ 太 狭 隘 ”， 如 果 把 印加 的 “ 文 
FBS” CBE) 视 为 “可 视 语言 "， 这 个 矛盾 就 迎刃而解 了 信 @。 实 际 上 ， 他 们 撰文 
的 目的 是 想 改 变 文字 的 定义 ， 以 便 把 魁 普 纳入 文字 的 范畴 。 

这 显然 是 削 足 适 履 。 任 何 概念 都 有 一 个 界定 的 底线 ， 这 个 底线 是 不 能 超越 的 ， 否 则 
会 彻底 改变 这 个 概念 ， 使 其 面目 全 非 。 前 文 已 经 讲 到 文字 的 狭义 和 广义 两 种 定义 ， 二 者 
的 区 别 在 于 对 文字 的 功能 的 不 同 理解 。 至 于 文字 的 物理 特征 ， 二 者 都 认为 文字 是 可 见 的 
符号 。 二 者 之 所 以 在 这 一 点 上 没有 分 歧 ， 原 因 就 是 符号 (可 以 是 抽象 的 ， 也 可 以 是 具 
AW) 是 文字 的 界定 底线 ， 超 越 了 它 ， 就 等 于 超越 了 文字 ， 就 失去 了 讨论 问题 的 基础 。 
从 物理 角度 讲 ， 可 以 把 文字 界定 为 人 们 用 某 种 书写 工具 书写 在 某 种 材料 上 的 符号 。 由 于 
书写 工具 和 书写 材料 的 不 同 ， 书 写 的 方式 也 多 种 多 样 ， 早 期 的 书写 方式 主要 包括 写 、 
画 、 划 、 刻 、 压 、 印 ， 后 来 更 加 丰富 起 来 ， 增 加 了 打 (打字 机 ) 和 输入 (电脑 ) 等 。 
无 论 采取 什么 方式 书写 ， 其 结果 一 定 都 是 符号 。 从 这 个 意义 上 说 ， 印 加 人 的 魁 普 ( 结 
JB) 不 是 文字 ， 尽 管 它 可 以 通过 绳 结 和 绳 的 颜色 表示 一 定 的 事物 和 数目 ， 可 以 用 于 传 
递 公 文 、 记 述 日 历 、 历 史 和 统计 资料 。 通 过 改变 文字 定义 来 把 本 来 不 是 文字 的 东西 变 成 
文字 是 削 足 适 履 ， 是 十 分 有 害 的 。 首 先 ， 这 种 做 法 是 随意 改变 一 个 约定 俗 成 的 概念 ， 


© PRR: 《印加 文明 》，《 中 国 大 百科 全 书 . 外 国 历史 》I， 中 国 大 百科 全 书 出 版 社 ，1990 
年 ， 第 1088 页 。 

@ Ascher 1975, 第 329 页 , 第 330 页 。 

® Ascher 1975, 第 330 页 引 John Rowe, “The Inca Culture at the Time of the Spanish Conquest" , J. 
H. Steward (主编 ) Handbook of South American Indians, The Andean Indians, Vol. 2, Washington D. 
C. , 1946, 5$ 1-147 页 。 

@ Ascher 1975, 第 330 页 。 
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在 理论 上 会 造成 混乱 ， 在 实践 上 也 不 可 操作 。 如 果 结 绳 是 文字 ， 那么 ， 中 国 古 代 的 筹 策 
是 不 是 文字 ? 西亚 地 区 从 新 石器 时 期 开始 就 广泛 用 于 记 数 、 记 事 的 陶 筹 是 不 是 文字 ? 其 
次 ， 这 种 做 法 在 方法 上 有 问题 。 在 阿 舍 尔 氏 的 文章 中 可 以 看 到 ， 印 加 文明 使 文明 即 国 
家 、 而 国家 都 有 文字 的 理论 陷入 自 相 矛 盾 的 困境 。 为 拯救 这 个 理论 ， 使 之 放 之 四 海 而 错 
准 ， 阿 舍 尔 氏 提 出 修改 文字 定义 的 建议 ， 同 时 把 不 是 文字 的 魁 普 纳 入 文字 范畴 。 在 他 们 
看 来 ， 只 要 这 样 做 , 一切 问题 就 都 解决 了 。 其 实 不 然 。 因 为 任何 理论 都 是 用 来 解释 客观 
存在 和 事物 发 展 规律 的 ， 一 旦 发 现 理 论 和 结论 与 客观 存在 不 符 ， 就 应 该 按照 客观 存在 来 
修正 理论 或 结论 ， 而 不 应 该 用 改变 客观 存在 〈 的 名 称 ) 的 方式 ， 来 适应 某 种 理论 或 结 
论 。 面 对 由 没有 文字 的 印加 文明 而 引起 的 “ 自 相 矛盾 ”， 不 应 该 去 修改 文字 定义 ， 而 应 
该 去 考虑 是 否 以 前 的 结论 出 了 问题 。 根 据 印加 的 情况 ， 我 们 有 理由 认为 ， 不 是 所 有 的 国 
家 都 有 文字 ; 国家 可 以 没有 文字 ; 文字 不 是 国家 的 不 可 或 缺 的 管理 工具 和 传达 信息 的 媒 
jr; WF (Er) 可 以 表示 一 定 的 事物 和 数目 ， 可 以 用 于 传递 公文 、 记 述 日 历 、 历 史 
和 统计 资料 ， 足 以 维系 一 个 帝国 的 存在 。 

国家 是 人 类 社会 一 定 发 展 阶段 的 产物 ， 国 家 的 特征 之 一 就 是 它 具 有 一 套 行 政 管理 机 
构 ， 管 理 的 内 容 包 括 经 济 、 政 治 和 宗教 (思想 意识 ) 等 方方面面 。 由 于 这 套 管理 体系 
具有 一 定 的 复杂 性 ， 再 加 上 需要 管理 的 地 域 范围 一 般 都 比较 大 ， 所 以 ， 它 需要 一 个 既 能 
传递 和 储存 信息 、 又 能 帮助 记忆 的 媒介 。 在 印加 文明 那里 ， 结 绳 就 充当 了 这 种 媒介 。 在 
乌 鲁 克 ， 在 文字 产生 之 前 ， 这 种 媒介 是 由 陶 筹 和 滚 印 充当 的 。 就 像 贾 可 诺 夫 说 的 那样 : 
在 文字 产生 之 前 ， 人 们 早 就 有 超越 时 间 和 空间 来 传达 信息 的 愿望 ， 在 19 世纪 和 20 世纪 
的 一 些 部 落 中 ， 人 们 使 用 一 些 能 够 引起 联想 的 特殊 符号 来 传递 信息 。 在 文字 发 明 前 的 古 
代 美 索 不 达 米 亚 ， 从 新 石器 时 代 开 始 ， 这 种 传达 信息 的 、 帮 助 记忆 的 任务 是 由 陶 筹 来 完 
成 的 中。 

前 文 对 陶 筹 已 有 详细 论述 ， 在 此 不 痪 。 最 早 对 陶 筹 进行 专门 研究 的 人 是 美国 得 克 萨 
斯 大 学 中 东 研 究 中 心 的 史 蓝 特 - 白 瑟 拉 特 教授 。 她 的 贡献 主要 体现 在 以 下 几 个 方面 : 1) 
发 现 陶 筹 作为 计数 器 从 公元 前 8000 年 开始 就 投入 使 用 ， 连 续 5000 年 未 间断 ， 使 用 范 
围 遍及 整个 西亚 地 区 ; 2) 发 现 陶 筹 的 使 用 对 抽象 计算 的 发 明 起 了 十 分 重要 的 作用 ; 
3) 首次 把 原始 棉 文 的 形体 与 具体 的 陶 筹 联系 起 来 ， 提 出 原始 棉 文 起 源 于 陶 筹 的 
观点 。 

陶 筹 的 发 展 经 历 了 一 个 由 “朴素 ”而 “复杂 ”的 过 程 。 所 谓 的 朴素 陶 筹 就 是 表面 
不 带 任何 刻 道 或 钻 孔 的 陶 筹 ， 而 复杂 陶 筹 则 是 指 那些 表面 有 刻 道 、 销 孔 、 压 印 等 标记 的 
陶 筹 。 从 公元 前 8000 年 前 后 开始 ， 一 直到 公元 前 4400 年 前 后 ， 在 这 几 千 年 里 ， 只 有 朴 
素 陶 筹 。 公 元 前 五 千 纪 中 叶 开 始 出 现 复 杂 陶 筹 ， 使 陶 筹 的 表现 力 得 到 提高 。 又 过 不 久 ， 
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大 概 在 公元 前 四 千 纪 上 半 叶 ， 许多 地 方 (包括 乌 鲁 克 DD) 开始 使 用 封 球 (bullae) 9, 

根据 史 蔓 特 - 白 瑟 拉 特 的 研究 ， 陶 筹 和 容 装 陶 筹 的 封 球 都 属于 短 记 体系 的 组 成 部 
分 多， 封 球 是 建立 在 陶 筹 基础 上 的 舌 记 体系 ， 用 于 记载 交易 (to keep records of transac- 
tions) 名 @。 陶 筹 与 封 球 的 关系 有 如 书写 体系 中 的 形态 与 句法 的 关系 : 陶 筹 相当 于 形态 ， 
封 球 相当 于 句法 。 封 球 的 功能 与 早期 泥 版 的 功能 一 样 ， 它 们 都 是 经 济 活动 的 管理 记 
录 岛 。 在 功能 上 ， 封 球 与 数字 泥 版 一 样 ， 它 们 都 只 记载 数字 ， 即 货物 的 数目 〈 量 ) ， 不 
记载 货物 本 身 ， 因 为 货物 本 身 对 交易 双方 是 不 言 自 明 的 @。 封 球 上 的 “检查 标记 ” 
(check marks) 是 更 有 效 的 记录 方式 ， 它 们 很 快 就 取代 了 传统 的 陶 筹 ， 而 发 展 为 文字 @。 
有 些 陶 筹 具有 数字 的 功能 ， 如 小 锥 体 代 表 “1”， 而 大 锥 体 代 表 “60?@。 封 球 上 的 印 纹 
表明 ， 封 球 的 发 明 目 的 在 于 提供 一 个 表面 ， 使 交易 各 方 都 有 机 会 使 用 他 们 的 印章 来 确认 
交易 的 有 效 性 @。 

由 朴素 陶 筹 而 复杂 陶 筹 ， 而 储 筹 封 球 ， 而 封 球 印 纹 ， 这 个 发 展 序列 有 其 社会 根源 : 
随 着 经 济 的 发 展 、 技 术 的 进步 、 社 会 组 织 的 复杂 化 以 及 社会 管理 的 复杂 化 ， 相 应 的 、 既 
能 够 传达 和 储存 信息 、 又 能 帮助 记忆 的 媒介 也 必定 要 发 生变 化 ， 以 适应 社会 发 展 的 需 
要 。 前 文 讲 到 ， 大 约 在 公元 前 四 千 纪 中 叶 ， 即 公元 前 3500 年 前 后 ， 乌 鲁 克 已 经 进入 国 
家 。 复 杂 陶 筹 、 装 陶 筹 的 封 球 、 封 球 上 的 隐 筹 印 纹 或 滚 印 印 纹 就 是 为 适应 国家 管理 的 需 
要 应 运 而 生 的 新 的 管理 手段 。 换 言 之 ， 国 家 管理 部 门 用 以 记录 支出 和 收入 的 手段 就 是 陶 
筹 、 封 球 和 印 在 封 球 表面 的 陶 筹 印 纹 或 滚 印 印 纹 。 复 杂 陶 筹 的 表现 力 较 之 朴素 陶 筹 要 丰 
富 得 多 , 它们 可 以 表示 纺织 品 、 衣 服 、 容 器 、 工 具 、 熟 食 类 (Me, EE., W., Æ 
95). Bim (ME) SR, 宝石 ， 等 等 。 这 些 产品 无 不 散发 着 强烈 的 城市 生活 气 
息 。 所 以 ， 陶 筹 的 转型 以 及 封 球 、 封 球 上 的 陶 筹 印 纹 / 滚 印 印 纹 的 出 现 也 恰好 可 以 说 明 
当时 经 济 和 社会 组 织 发 生 的 变化 ， 即 国家 的 形成 。 乌 鲁 克 的 陶 筹 主要 出 土 于 埃 安 纳 地 
区 ， 这 里 正 是 国家 管理 部 门 集中 的 地 方 ， 原 始 模 文 泥 版 也 主要 出 土 于 这 里 。 这 一 点 也 似 
乎 可 以 表明 ， 像 后 来 的 枢 文 泥 版 一 样 ， 陶 筹 及 其 相关 的 封 球 及 滚 印 不 是 私 物 ， 而 是 国家 


也 ”根据 史 氏 的 说 法 ， 带 陶 筹 印 纹 的 封 球 在 Susa, Tepe Yahya, Habuba Kabira 以 及 Uruk 都 有 发 现 
(Schmandt-Besserat 1977, 第 22 页 ) 。 但 李 伯 曼 说 ，Uruk 没有 出 土 这 样 的 封 球 ， 只 有 印 有 印 纹 的 封 球 
(Lieberman 1980, 第 351 页 注 86; 第 352 页 ) 。 谁 是 谁 非 ， 还 有 待 查证 。 

Schmandt-Besserat 1977, 第 22 页 。 
Schmandt-Besserat 1977, 第 23 页 。 
Schmandt-Besserat 1977, 第 24 页 。 
Schmandt-Besserat 1977, 第 25 页 。 
Schmandt-Besserat 1977, 第 27 Ti, 
Schmandt-Besserat 1977, 第 28 页。 
Schmandt-Besserat 1979, 第 20 页 。 
Schmandt-Besserat 1979, 第 25 页 。 


00060068888 


.298 - 苏 美 尔 、 埃 及 及 中 国 古 文字 比较 研究 


有 关 部 门 使 用 的 管理 工具 中 。 

在 西亚 的 早期 文明 中 ， 先 有 国家 ， 后 有 文字 的 情况 ， 可 能 不 仅仅 发 生 在 乌 鲁 克 ， 也 
发 生 在 其 他 地 区 。 

地 处 底格里斯 河上 游 、 距 尼 尼 微 22 公里 的 高 拉 @ 可 能 就 曾经 是 个 没有 文字 的 国家 。 
该 遗址 有 20 个 文化 层 ， 最 早 的 XX 属于 哈 拉夫 时 期 ，XX-XW 属 于 欧 贝 德 早期 (公元 前 
4000 -前 3750 Æ), ，XVI-XE 属 于 欧 贝 德 晚期 (公元 前 3750 -前 3500 4E) 8, ÆA 
早 就 形成 了 一 个 “公共 区 ” (public precinet) 。 这 里 的 神 让 开始 于 XX ， 到 XE 时 ， 成 为 
神 庙 建筑 群 ， 包 括 北 庙 、 中 央 庙 和 东 圣 磺 @@。 从 对 开始 ， 陆 续 有 纺锤 锭 盘 (spindle 
whorls) HE, 数量 不 断 增加 。 有 人 认为 ,这 意味 着 纺织 业 的 发 展 ， 意 味 着 更 多 的 女性 
参与 纺织 。 这 些 女 性 可 能 是 一 夫 多 妻 制 中 的 妻子 ， 也 可 能 是 女奴 隶 @。 

在 高 拉 XA 的 一 座 幕 中 竟然 有 25 000 MER; 另外 一 个 莫 里 有 450 颗 天 青石 念珠 ， 
表明 当时 (相当 于 乌 鲁 克 VI-V) 美 索 不 达 米 亚 北部 地 区 与 阿富汗 地 区 有 贸易 交往 。 用 
其 他 各 种 材料 制作 的 念珠 和 护身符 也 非常 丰富 ， 包 括 象牙 、 绿 松石 、 翡 翠 、 光 玉 苯 、 赤 
铁 矿 、 黑 曜 岩 、 石 英 、 内 长 岩 以 及 上 彩 釉 的 陶 (faience) 。 幕 匡 中 还 发 现 大 量 黄金 首饰 ， 
其 中 有 玫瑰 花饰 、 金 丝带 、 垂 片 、 念 珠 ， 也 有 金 扣 和 金 大 头 钉 @。 在 第 X 层 中 出 土 的 骨 
质 小 件 可 能 是 乐器 2。 公 共 场 所 皆 为 石 铺 地 面 。 在 114 号 幕 的 随 匡 品 中 还 有 一 个 用 镍 银 
制作 的 狼 头 ， 耳 沫 和 下 颌 用 镍 银 和 铜 针 固定 在 主体 上 ， 牙 齿 用 金 丝 制作 @。 在 102 SH 
it + ee Bi a. XA 还 出 土 了 陶 筹 和 装 陶 筹 的 泥 球 (clay bullae) 。 

从 第 区 层 开始 出 现 轮 制 陶器 。 此 时 还 出 现 精美 家 具 。 

PVRS Hie, RAMA ADR, ATWB 时 期 的 “旅行 印 ” (trav- 
elling seals) 最 能 反映 当时 的 社会 发 展 程度 。 所 谓 的 “旅行 印 ” 就 是 随 货物 “旅行 ”的 
印 ， 即 在 甲 地 为 货物 作 标记 的 印 “ 旅 行 ”到 乙 地 、 丙 地 等 ， 在 那里 为 货物 印 上 该 印 的 
印 纹 ， 然 后 又 回 到 始 发 地 。 沙 尔 瓦特 认为 ， 这 是 搜集 剩余 产品 的 一 种 先进 手段 ， 无 疑 有 
助 于 征 税 9。111 号 幕 出 土 黄金 首 饰 ; 当地 的 陶器 继续 为 轮 制 ; 小 泥塑 以 家 高 为 主 ， 以 
牛 、 羊 多 见 ， 也 有 车 的 模型 ; 金属 制品 都 是 用 锤 击 法 制作 的 ， 铜 器 包括 一 个 镰刀 残片 以 


”由 于 迄今 为 止 的 考古 发 据 主 要 局 限于 埃 安 纳 地 区 ， 所 以 ,迄今 出 土 的 泥 版 和 陶 筹 都 可 被 视 为 
“公物 "。 
Q 高 拉 (Tepe Gawra) 是 现代 名 称 ， 古 代 名 称 不 详 。 
© 这 里 的 年 代 ， 根 据 Mallowan 1965, #4 12 页 ; 关于 高 拉 发 掘 的 详细 情况 ， 见 A. J. Tobler, Exca- 
vations at Tepe Gawra II, Philadelphia, 1950, 
Burney 1977, 第 56 I; Nissen 1988, 第 118 页 。 
Charvat 1993, 第 148 页 。 
Burney 1977, 第 61 页 。 
Charvát 1993, 第 139 页 。 
Mallowan 1965, 第 79 页 ，fig. 85, 
Charvát 1993, 第 144 页 。 
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及 一 些 铜 条。 通过 印迹 可 以 得 知 ， 当 时 已 经 有 柳条 制品 、 纺 织品 以 及 绳索 。WB 的 一 个 
重要 的 、 显 示 群 体力 量 的 物证 是 一 口 深 24 米 的 井 ， 以 及 与 之 相连 的 、 用 石头 铺 成 的 、 
表面 浇铸 沥青 的 导 水 道中 。 

WIA 时 期 出 现 两 项 革新 ， 一 是 轮 制 陶器 的 批量 生产 ， 二 是 在 美 索 不 达 米 亚 首 次 出 现 
用 锡 合成 的 青铜 (tin bronze) 包 ， 陶 筹 @@ 和 和 硅 码 的 存在 ， 说 明 交 易 和 管理 已 经 达到 相当 
发 达 的 程度 。 有 人 把 这 个 时 期 经 济 生活 概括 为 扩大 化 (amplification) 和 合理 化 (ration- 
alization ) 电 。 石 料 进口 一 一 最 远 的 来 源 是 安 纳 托 利 亚 中 部 和 石料 加 工业 得 到 明显 加 
强 。 石 头 加 工 除 针对 个 人 需求 外 ， 还 服务 于 公共 场所 和 街道 的 路 面 铺 设 。 

高 拉 遗 址 出 土 的 平 印 (stamp-seals) 和 印 泥 (impressions) 将 近 600 种 ， 其 中 最 早 
的 出 土 于 黄 贝 德 早期 的 文化 层 (XX-XW ) ， 而 大 部 分 都 属于 姬 。 大 多 数 平 印 的 质料 是 
HA, 但 也 有 其 他 石 印 、 骨 印 、 玻 璃 料 印 和 陶土 印 钨 。 

沙 尔 瓦特 对 高 拉 的 社会 发 展 ( A- 刀 A) 做 了 如 下 总 结 : 1) WAXD, RE 
就 已 经 十 分 明显 ; 2) 从 允 开 始 出 现 物资 再 分 配 (redistribution), ifj X AVR T ES 
的 建立 在 互惠 基础 上 的 交易 证 据 。“ 中 心 ” 的 职责 可 能 不 仅 限 于 经 济 ， 也 可 能 包括 宗教 
和 军事 ; 3) 卖弄 宣 裕 (ostentatious wealth display), BA PHB RM (AAS, 
stone tokens) 表明 当时 有 些 人 的 高 贵 社会 地 位 已 经 合法 化 ; 4) 在 三 层 中 出 土 的 “旅行 
印 ” 表 明 ， 当 时 可 能 已 经 有 了 税收 @。 除 此 之 外 ， 还 有 两 点 需要 补充 其 一 ， 远 程 贸 易 
十 分 发 达 ; 其 二 ， 劳 动 分 工 已 经 相当 发 达 , 已 经 出 现 诸如 编织 工 、 纺 织 工 、 陶 工 、 石 
匠 、 铁 匠 等 专门 职业 。 

对 这 样 一 个 有 既 有 神 庙 ， 又 有 公共 活动 场所 ， 其 居民 从 事 不 同 职业 ， 已 经 出 现 明显 
的 阶级 分 化 ， 已 经 出 现 收 税 和 物资 再 分 配 ， 已 经 广泛 使 用 印章 和 陶 筹 ， 制 陶 和 人 金属 加 工 
技术 达到 很 高 水 平 ， 对 宝石 (如 天 青石 等 ) 和 金 、 银 有 大 量 需 求 的 居 址 应 该 如 何 定性 ? 
西方 学 者 往往 注重 物质 文明 成 就 ， 只 谈 硬 指标 ， 而 对 其 中 反映 的 社会 发 展 程度 持 谨 慎 态 
度 ， 因 而 少 有 论 及 。 尽 管 如 此 ， 还 是 有 人 评论 道 ,“ 不 同 的 随葬 品 反 映 了 社会 分 层 ”&， 
或 认为 被 公共 建筑 HUE) 包围 的 公共 活动 场所 “可 能 是 个 不 仅 对 本 居 址 、 同 时 也 对 
周围 居 址 发 挥 作用 的 中 央 设 施 ”@。 根 据 上 述 考 古 证 据 (种 种 物化 特征 )， 我 们 似乎 有 


@ Charvát 1993, 第 145 页 。 
®© Charvát 1993, 第 146 页 引 P. R. S. Moorey, "Archaeology and Pre-Achaemenid Metalworking in 
Iran; A Fifteen Year Retrospective" , Iran 20 (1982), #22 页 。 
@ 高 拉 的 陶 筹 大 部 分 出 土 于 储藏 场 ， 考 古 学 家 曾经 发 现 集中 在 一 起 的 460 枚 陶 筹 ( Schmandt 
Besserat 1977, 第 22 页 ) 。 
Charvát 1993， 第 147 页 。 
Burney 1977, 58 57 页 。 
Charvát 1993, 第 149 页 。 
Burney 1977, 第 61 页 。 
Nissen 1999, 第 34 页 。 
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理由 把 高 拉 的 社会 发 展 阶 段 确定 为 国家 。 

苏 美 尔 的 近邻 、 地 处 伊 衣 西部 的 苏 萨 可 能 也 在 文字 产生 之 前 进 人 了 国家 。 苏 萨 的 发 
据 是 由 法 国 考古 学 家 进行 了 ， 开 始 于 20 世纪 初 。20 世纪 60 ERKE 70 FRH h 
> (Alain Le Brun). 主持 的 考古 发 掘 建立 了 一 个 直至 生 土 的 精确 的 文化 序列 。 

第 27、25、23 层 出 土 陶 印 以 及 陶 印 印 泥 。 第 18 层 出 土 数 字 泥 版 、 印 有 陶 筹 印 纹 的 
封 球 、 陶 筹 以 及 滚 印 。 滚 印 图 案 有 日 常生 活 图 ， 也 有 动物 图 。 此 外 ， 还 发 现 一 个 方 印 的 
印 泥 和 多 种 陶器 。 第 17 层 出 土 数字 泥 版 、 滚 印 、 滚 印 印 泥 、 圆 印 以 及 网 纹 圆 印 、 多 种 
陶器 、 石 器 ; 建筑 形式 为 长 方形 ， 相 互 毗 连 。 第 16 层 ( 即 16c， 约 公元 前 3000 4E) 出 
土 象形 文字 泥 版 ， 即 原始 埃 兰 文字 泥 版 。 

早 在 Susa A 时 期 中 ， 苏 萨 就 已 经 成 为 一 座 人 口 众多 的 城市 ， 城 墙 外 面 的 一 个 墓地 包 
括 2000 多 个 墓葬 名 ， 随 茸 品 中 多 有 精美 的 彩绘 陶器 。 由 于 考古 范围 有 限 ， 目 前 人 们 对 
苏 酝 的 早期 历史 还 了 解 得 很 不 够 。 不 过 ， 印 章 、 陶 筹 、 装 陶 筹 的 封 球 、 封 球 印 纹 以 及 数 
字 泥 版 、 发 达 的 彩陶 制造 业 和 人 金属 加 工业 、 人 口 众多 的 城市 ， 这 一 切 表明 ， 在 文字 产生 
之 前 ， 苏 萨 已 经 成 为 城市 国家 。 

法 国学 者 阿 密 研究 了 出 土 于 埃 兰 首都 苏 萨 的 封 球 及 封 球 里 面包 囊 着 的 陶 筹 ， 认 为 它 
们 的 不 同形 状 有 特定 意义 ,代表 不 同 的 日 用 品 信 。 同 时 认为 ， 陶 筹 和 封 球 是 地 方向 管理 
Fb (ER) 交纳 产品 (如 纺织 品 ) 时 跟随 货物 一 起 到 达 管 理 中 心 的 货物 清单 ， 即 生 
产 者 把 他 们 生产 的 产品 连同 货物 清单 一 起 托付 给 一 个 中 间 人 ， 然 后 由 这 个 中 间 人 转交 给 
管理 中 心 。 管 理 中 心 通过 封 球 里 面 的 陶 筹 来 验收 货物 。 为 了 证 明 封 球 的 真实 性 ， 封 球 表 
面 往往 被 印 上 发 货 人 【〔 即 生产 者 ) 的 印章 多 。 阿 密 所 说 的 “管理 中 心 ” 具 有 显著 的 国 
家 管理 中 心 特征 。 

乌 鲁 克 、 高 拉 和 苏 萨 都 是 直接 从 氏族 部 落 发 展 来 的 城市 国家 ， 属 于 原生 的 早期 国 
家 。 它 们 在 文字 产生 之 前 都 使 用 陶 筹 、 印 章 、 封 球 印 纹 〈 陶 筹 纹 或 印章 纹 ) 或 数字 泥 
版 作为 管理 工具 和 手段 。 除 这 些 原 生 早期 国家 曾经 使 用 这 些 管理 手段 外 ， 还 有 一 些 早 期 
殖民 地 也 采用 同样 手段 进行 经 济 管理 和 行政 管理 。 哈 布 巴 - 卡 比 拉 (Habuba Kabira) 就 
是 这 样 的 殖民 地 。 

哈 布 巴 - 卡 比 拉 位 于 幼发拉底 河西 岸 ， 地 处 阿 勒 颇 以 东 约 100 A, EHB 
(Meskene) 以 北约 15 AR HENKIE, SEAE, PIA 600 米 之 长。 内 
城 面积 大 约 有 8.5 公顷 。 这 是 个 乌 鲁 克 时 期 建立 的 殖民 地 ， 居 住 时 间 可 能 不 超过 150 


QD "Susa A 部 分 地 与 欧 贝 德 晚期 则 时， 其 年 代 可 以 比较 有 把 握 地 被 确定 在 公元 前 4000 年 前 后 ” 
(Adams 1981, 第 60 页 )。 

@ Mallowan 1965, 第 29 页 。 

®© Amiet 1966, 

(b Schmandt-Besserat 1977, 第 24 页 注 13 。 
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年 。 这 个 城镇 是 乌 鲁 克 时 期 最 早 进行 城市 规划 的 居 址 @。 大 概 由 于 该 居 址 是 殖民 地 的 原 
因 ， 这 里 的 居民 很 快 就 达到 6000 - 8000 人 四。 他们 主要 从 事 远 程 贸 易 和 手工 业 ， 没 有 
农业 ， 粮 食 都 是 由 外 部 提供 的 @。 该 遗址 出 土 的 陶 筹 (大 多 数 有 穿孔 ) 、 装 陶 筹 的 封 球 
(大 多 数 带 滚 印 印 纹 )@@ 以 及 数字 泥 版 表明 ， 这 里 的 居民 像 乌 鲁 克 的 居民 一 样 ， 在 进行 
交易 和 管理 的 过 程 中 使 用 陶 筹 、 滚 印 和 数字 泥 版 ， 目 的 是 保证 交易 顺利 进行 ， 为 交易 双 
方 提供 依据 ， 帮 助 记忆 交易 商品 的 数目 〈 量 ) 。 很 多 陶 筹 都 是 在 南城 大 门 附近 发 现 的 ， 
说 明 那 里 可 能 是 进行 交易 的 场所 。 


三 、 文 字 不 是 “野蛮 ”与 “文明 ”的 分 水 崔 


HAER, E SRRA, RA (PA) 以 及 数字 泥 版 作为 传递 信息 、 储 藏 信 
息 、 为 交易 双方 提供 依据 、 标 明 所 有 权 、 表 示 权 威 性 、 帮 助 记 数 以 及 记事 的 手段 和 媒 
介 ， 都 具有 很 大 局 限 性 。 相 对 文字 而 言 ， 它 们 可 谓 略 逊 一 筹 。 所 以 ， 它 们 势必 被 文字 所 
取代 。 乌 鲁 克 和 苏 萨 的 情况 就 是 如 此 。 高 拉 和 哈 布 巴 - 卡 比 拉 的 情况 与 乌 鲁 克 和 苏 萨 的 
不 同 : 高 拉 在 而 时 期 突然 开始 衰落 ， 没 有 正常 地 继续 发 展 下 去 ; 险 布 巴 - 卡 比 拉 很 快 被 
放弃 ， 也 没有 正常 发 展 下 去 。 所 以 ， 它 们 的 发 展 不 能 成 为 这 里 提出 的 陶 筹 、 封 球 印 纹 、 
滚 印 以 及 数字 泥 版 必 将 被 文字 取代 的 观点 的 反 证 据 。 

关于 原始 株 文 如 何 起源 的 问题 ， 学 术 界 有 不 同 观点 。 最 早 流行 的 观点 认为 文字 起 源 
于 原始 图 画 ; 20 世纪 60 年 代 ， 英 国学 者 马 洛 文 提出 早期 模 文 可 能 起 源 于 史前 时 期 的 陶 
器 彩绘 的 观点 ， 认 为 不 论 在 观念 方面 ， 还 是 在 技术 方面 ， 文 字 与 绘画 都 同 出 一 入 @; 20 
世纪 70 年代， 美国 学 者 史 莹 特 - 白 瑟 拉 特 提出 了 由 陶 筹 而 文字 的 观点 ， 引 起 学 术 界 普遍 
关注 ; 最 近 德国 学 者 魏 泰 克 提 出 原始 棉 文 由 原始 印 欧 人 始 创 、 后 被 苏 美 尔 人 借用 的 观 
点 @。 这 些 观点 都 各 有 其 道理 和 根据 。 我 们 认为 ， 在 封 球 上 盖 印 而 产生 (RED) 印 纹 、 
用 陶 筹 在 封 球 表面 压 印 而 产生 陶 筹 印 纹 、 用 某 种 前 尖 的 工具 在 陶器 上 刻 划 而 产生 符号 、 
用 某 种 工具 在 陶器 或 其 他 物体 上 绘画 而 产生 图 形 ， 这 些 行为 〈( 压 、 印 、 刻 、 划 、 画 ) 
及 其 结果 〈 印 纹 、 陶 筹 纹 、 刻 划 符号 、 各 种 图 形 ) 都 可 能 是 刺激 造 字 思 想 产生 的 因素 ， 
而 陶器 刻 划 符号 、 陶 器 彩绘 、 滚 印 图 案 、 壁 画 、 陶 筹 以 及 其 他 任何 可 见 的 符号 、 图 形 、 
物质 和 行为 都 可 能 是 造 字 过 程 中 为 字 取 形 的 源泉 或 参照。 


Siirenhagen 1986, 第 17 页 。 
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文字 的 发 明 是 人 类 取得 的 伟大 成 就 ， 无 论 在 现代 ， 还 是 在 古代 ， 它 都 受到 尽情 赞 
美 由 。 的 确 ， 用 什么 样 的 溢 美 之 词 来 竟 颂 文字 似乎 都 不 过 分 ， 但 在 文明 、 国 家 、 文 字 三 
者 的 关系 上 ， 尤 其 在 国家 与 文字 的 关系 上 ， 文 字 的 作用 似乎 被 夸大 了 。 在 相当 多 的 学 者 
眼 里 ， 文 字 成 了 判断 某 种 社会 形态 可 和 否 称 为 “文明 ”或 “国家 ”的 决定 性 因素 。 然 而 ， 
历史 不 尽 如 此 。 从 上 文 的 论述 中 可 以 看 到 ， 马 鲁 克 至 少 在 马 鲁 克 V 时 期 已 经 发 展 成 为 城 
市 国家 ， 苏 萨 至 少 在 苏 萨 B 时 期 已 经 成 为 城市 国家 ， 高 拉 国 家 至 少 形 成 于 高 拉 希 。 迄 
今 没有 学 者 明确 地 把 它们 视 为 国家 ， 原 因 就 是 这 些 居 址 在 我 们 认为 出 现 国家 的 时 候 还 没 
有 出 现 文字 。 

大 致 说 来 ， 在 如 何 理解 文明 、 国 家 、 文 字 这 三 个 概念 上 ， 学 术 界 有 两 种 意见 (至 
少 在 文字 表述 上 看 ) 。 一 种 观点 认为 “国家 是 文明 社会 的 概括 ”， 即 判断 一 个 社会 是 否 
已 进入 了 文明 社会 ， 应 看 其 是 否 已 形成 国家 。 文 明 与 国家 是 不 同 范畴 的 概念 ， 文 明 是 相 
对 于 “有 野蛮”、“ 蒙 昧 ”而 言 的 ， 而 国家 则 是 相对 于 “部 落 ”、“ 部 落 联 盟 ”、“ 首 邦 ” 等 
社会 组 织 与 结构 而 言 的 。 文 明 可 以 分 为 文化 意义 上 的 文明 和 社会 意义 上 的 文明 两 个 方 
面 。 文 化 意义 上 的 文明 是 文化 发 展 的 高 级 阶段 ， 一 般 包括 : 1) 文字 的 使 用 ; 2) 手工 
业 技 术 的 进步 ,通常 以 冶金 术 的 出 现 为 代表 ; 3) 精神 世界 的 丰富 ， 如 原始 宗教 的 发 展 
以 及 与 之 相关 的 祭礼 礼仪 的 程式 化 ， 以 及 伦理 道德 规范 ， 也 就 是 文明 教化 。 社 会 意义 的 
文明 包括 社会 复杂 化 达到 新 的 阶段 ， 社 会 内 部 出 现 的 阶级 、 等 级 制度 得 到 强化 并 渗透 到 
社会 生活 的 各 个 方面 ， 神 权 与 军权 结合 构成 王权 并 世袭 化 ， 作 为 王权 统治 工具 的 官僚 机 
构 一 一 军队 出 现 ， 国 家 形成 ， 进 和 文明 社会 @。 

另 一 种 观点 把 文明 视 为 较 国 家 更 为 宽泛 的 概念 ， 认 为 文明 具有 十 个 物化 特征 : 
1) 密集 的 定居 点 ; 2) 劳动 分 工 ; 3) 剩余 产品 的 管理 ; 4) 统治 阶级 的 出 现 ; 5) 以 地 
域 而 不 是 以 血缘 关系 为 基础 的 国家 组 织 ; 6) 奢侈 品 的 远程 贸易 ; 7) 大 型 建筑 ; 8) In 
准 化 的 艺术 风格 ; 9) 文字 ; 10) 科学 和 数学 加。 在 2000 年 发 表 的 一 篇 文章 中 ， 张 光 直 
先生 对 早期 文明 共有 的 特征 做 了 如 下 归纳 : 1) 青铜 冶炼 技术 ; 2) XF; 3) 城市 ; 
4) 国家 各 级 职能 机 构 ; 5) 宫殿 建筑 ; 6) 神 庙 ; 7) 大 型 艺术 ; 8) 社会 分 层 @。 张 先 
生 的 观点 与 柴 尔 德 的 观点 大 同 小 异 ， 二 者 的 共同 点 之 一 就 是 认为 国家 和 文字 都 是 文明 的 


@ 现代 人 对 文字 的 赞美 不 胜 枚 举 ， 古 代 人 对 文字 〈 书 写 艺术 ) 的 筠 美 可 从 横 文 文学 作品 “书写 
FAR” (Ake W. Sjoberg, “In Praise of the Scribal Art” , JCS 24 [1972], 第 126 页 以 下 ) PRA— BE. 

© SIBERIA 2001 年 8 月 召开 的 “中 国 古 代 文 明 的 起 源 及 早期 发 展 国际 学 术 研讨 会 ”上 
的 讲话 ， 题 目 是 “ 谈 谈 文明 与 国家 概念 的 异同 ”(《 会 议论 文 提要 集 》 第 1 页) 。 此 处 引用 ， 表 述 略 有 
不 同 。 

© 这 里 引述 的 文明 特征 是 柴 尔 德 于 1950 年 在 “城市 革命 ”一 文中 提出 的 ， 此 处 转 引 Lamberg- 
Karlovsky 2000, xiii, 

@ Zhang Kwang-chih 2000, 第 1 页 。 
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物化 特征 ， 二 者 与 其 他 特征 并 列 ， 似 乎 并 无 熟 轻 熟 重 之 别 宁 。 

在 文字 表述 上 ， 似 乎 可 以 区 分 上 述 两 种 观点 ,但 在 实际 操作 上 ， 二 者 的 界限 变 得 模 
糊 ， 甚 至 可 以 说 没有 区 别 ， 因 为 说 来 道 去 最 后 还 是 都 落 到 了 一 个 基本 点 上 ， 即 文明 不 能 
没有 国家 ， 而 国家 不 能 没有 文字 。 换 言 之 ， 没 有 文字 的 任何 形态 的 社会 都 不 能 被 视 为 文 
明 或 国家 。 

以 冶金 为 例 。 有 人 认为 ,如果 与 其 他 地 区 〈( 如 巴勒斯坦 或 伊朗 境内 的 苏 萨 ) 同比 ， 
乌 鲁 克 或 者 说 美 索 不 达 米 亚 南 部 的 金属 加 工 技术 就 显得 有 些 撑 色 了 。 早 在 苏 萨 I (Susa 
I) 时 期 ， 苏 萨 就 已 经 有 用 整体 铸模 制造 的 工具 ， 在 欧 贝 德 与 乌 鲁 克之 间 的 过 渡 时 期 ， 
已 经 有 铅 铜 合金 ， 铅 的 比重 达到 4.296 。 最 早 的 真正 的 锡 铜 合金 出 现在 底格里斯 河上 游 
的 高 拉 VIIG@， 已 知 的 乌 鲁 克 晚 期 的 金 器 亦 主 要 出 土 于 高 拉 @， 铁 已 经 出 现在 幼发拉底 
河上 游 的 捷 贝 尔 一 阿 鲁 达 (Jebel Aruda)®, WRH, MEREIH (BAR) 的 主要 特 
征 之 一 ， 为 什么 不 可 以 把 上 述 地 区 已 经 出 现 治 金 术 、 甚 至 具有 很 发 达 的 冶金 术 的 历史 阶 
段 称 为 文明 或 国家 呢 ? 

再 以 宗教 建筑 为 例 。 一 座 神 庙 往往 有 很 长 的 历史 电 ， 往 往 始 建 于 史前 ， 然 后 不 断 被 
重建 和 扩建 。 所 以 ， 它 的 历史 往往 经 历 “ 野 蛮 ” 和 “文明 ”两 个 阶段 。 但 我 们 如 何 根 
据 建筑 本 身 的 发 展 来 判断 “ 明 蛮 ”和 “文明 ” 呢 ? 为 什么 乌 鲁 克 的 神 庙 A、 神 庙 B 和 
HEHCAJT (Pillar Hall) MAP HATO, mihi C @ 就 一 步 跨 入 了 历史 了 呢 ? 在 此 ， 谁 
能 从 建筑 学 的 角度 找到 一 个 区 别 “ 野 变 ” 与 “文明 ”的 分 水 岭 呢 ? 显然 ， 目 前 考古 学 
家 用 来 区 别 “ 史 前 ”与 “历史 ”， 即 “野蛮 ”与 “文明 ”的 东西 不 是 建筑 本 身 ， 而 是 
文字 。 在 埃 利 都 ， 石 头 得 到 大 规模 使 用 。 埃 利 都 神 庙 的 台 基 被 扩展 五 次 ， 台 基 的 高 度 在 
第 十 层 (Level X) 时 为 九 米 , ABJA (Level B) 时 ， 台 基 的 高 度 被 提高 到 13 米 。 到 
埃 利 都 I (Eridu TI， 大 致 与 Uruk IV 同时 ) 时 ， 台 基 被 坚实 的 石头 包围 起 来 @。 埃 利 都 
神 庙 的 五 次 扩建 都 发 生 在 “史前 ” 。 神 庙 的 扩建 意味 着 宗教 的 发 展 和 祭礼 仪式 的 复杂 
化 ， 它 的 背后 隐藏 着 文明 教化 、 道 德 规范 ， 甚 至 国家 赖 以 生存 的 思想 意识 。 为 什么 不 能 
把 埃 利 都 视 为 “文明 ” 呢 ? 原因 是 这 里 没有 文字 ， 而 建筑 本 身 只 有 明显 的 连续 性 ， 设 


Q@ 中 国学 者 关于 “文明 ”的 论战 ， 见 赵 辉 :《 考 十 学 关于 中 国文 明 起 源 问 题 的 研究 ), 《古代 文 
明 》 第 2 卷 , 文物 出 版 社 ，2003 4E, 第 6 页 及 其 注 28 与 29。 

®© Moorey 1982, 第 22 Ji, 

®© Moorey 1985, 第 76 i, 

@ Moorey 1985， 第 100 H. 

& 乌 鲁 克 的 另外 一 个 区 一 一 安 努 塔 庙 区 一 一 的 安 努 高 台 神 庙 始 建 于 欧 贝 德 时 期 。 此 后 ， 该 神 让 
在 原址 上 被 反复 重建 八 次 ， 其 中 素 庙 残 留 最 多 (Burney 1977, 第 60 页 , 第 61 页 fig. 41), 

© ^" (they are) the most important of all the prehistoric Eanna levels” (Burney 1977, #59 页 ) 。 

C 神 庙 B 被 彻底 铲 平 ， 在 此 基础 上 建立 了 神 庙 C， 占 地 54 米 x 22 米 ， 可 谓 规模 空前 。 但 什么 
样 的 规模 是 “野蛮 ”的 底线 ? 什么 样 的 规模 又 是 “文明 ”的 上 线 呢 ? 

Burney 1977, 第 59 页 , 第 61 页 Fig. 41。 
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有 明显 的 “野蛮 ”与 “文明 ”的 分 野 。 一 座 建筑 的 根基 可 能 深 深 植 根 于 “野蛮 ” 社 
会 ， 而 它 的 项 部 却 可 能 高 答 于 “文明 ”社会 。 然 而 ， 谁 能 肯定 ， 从 建筑 学 的 角度 ， 哪 
aT “E”, REARS} aT “Sch” WE? 

Hg 4c BA Ac HL ZG E FE — DRE ERO, (EL EB ARC a 
不 能 ) 作为 区 别 “ 野 蛮 ” 与 “文明 ”的 根据 。 在 两 河流 域 北部 的 高 拉 ， 在 第 以 层 就 开 
始 出 现 快速 陶 轮 ， 到 第 三 层 时 已 经 普遍 使 用 @@。 轮 的 使 用 不 仅 限于 生产 陶器 ， 更 多 的 是 
用 于 交通 ， 四 轮 车 大 概 起 源 于 欧 贝 德 时 期 ， 至 少 到 乌 鲁 克 Vb 时 期 已 经 得 到 普遍 应 
用 岛 。 很 显然 ， 带 轮 的 交通 工具 也 不 是 划分 “野蛮 ”和 “文明 ”的 唯一 技术 标准 。 

与 欧 贝 德 文化 时 期 相 比 ， 乌 鲁 克 晚期 在 石料 加 工 和 有 雕刻 技术 方面 没有 明显 的 进 
步 @。 前 者 被 视 为 “野蛮 ”， 而 后 者 则 被 视 为 “文明 ”。 很 显然 ， 石 料 加 工 技术 和 膨 刻 
技术 的 进步 与 否 对 “ 野 密 ”与 “文明 ”的 划分 没有 决定 性 作用 。 

在 农业 和 畜牧 业 方 面 ， 乌 鲁 克 晚期 虽然 出 现 一 些 新 发 展 ， 但 没有 任何 发 展 可 以 称 得 
上 革命 或 巨变 。 总 的 说 来 ， 这 时 的 农业 和 畜牧 都 是 哈 拉夫 和 欧 贝 德 文化 的 延续 和 发 展 。 
可 见 ,“ 墅 这 ”与 “文明 ”也 不 是 根据 农业 发 展 的 情况 来 划分 的 。 

与 农业 紧密 相关 的 灌溉 也 不 是 马 鲁 克 晚 期 的 发 明 。 早 在 公元 前 4000 年 前 后 ,伊朗 
的 Deh Luran Plain 地 区 就 有 了 非常 发 达 的 灌溉 系统 @@。 “根据 在 乌 尔 的 欧 贝 德 文化 层 发 
现 的 证 据 ， 包 括 亚 麻子 的 大 小 ， 我 们 有 充分 理由 相信 ， 那 时 已 经 实施 灌溉 。@ 据 约 汉 森 
的 研究 2， 至 少 在 苏 美 尔 人 的 官僚 管理 体制 建立 之 前 500 年 ， 一 种 官僚 秩序 已 经 存在 。 
摩尔 根 早 就 把 灌溉 定 为 中 级 野蛮 社会 的 标志 @。 魏 特 夫 曾 在 其 《东方 专制 主义 》 中 特别 
强调 灌溉 在 国家 起 源 中 的 作用 ， 认 为 : 国家 的 官僚 机 构 产 生 于 灌溉 ， 因 为 大 的 灌溉 系统 
只 有 靠 有 效 的 官僚 机 构 才 能 产生 和 维持 @。 不 论 魏 特 夫 的 观点 正确 与 否 ， 他 的 上 述 观 点 
与 我 们 探讨 的 问题 不 在 一 个 层面 上 : 他 探讨 的 是 推动 文明 进程 的 动力 ， 而 我 们 探讨 的 则 
是 文明 (国家 ) 的 (静态 ) 物化 特征 。 


Charvát 1993, 第 162 页 。 
Charvát 1993, 第 162 页 。 
Burney 1977, #61 页 。 
Charvát 1993, 第 169 页 。 
Gallery 1976, 第 72 页 注 7。 
Burney 1977, 第 55 页 。 
G. Johnson, “Locational Analysis and the Investigation of Uruk Local Exchange System" , £x J. A. 
Sabloff and C. C. Lamberg-Karlovsky ( 3:58) , Ancient Civilization and Trade; H. T. Wright and C. Johnson, 
“Polulation, Exchange, and Early State Formation in Southwestern Iran" , American Anthropologist 77 [1975] 
( Lamberg-Karlovsky 1976, 第 62 jit 11), 

BEER (a FA): CHARMS) (BRA, SHE. BER), SAB, 1995 Æ, 
第 10 页 。 

© Wittfogel 1957, 第 18 页 。 
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陆地 贸易 与 水 路 贸易 在 乌 鲁 克 晚 期 都 得 到 了 很 大 发 展 。 两 河流 域 南部 由 于 缺少 木 
材 、 石 头 和 金属 ， 所 以 贸易 发 展 得 很 早 ， 早 在 “野蛮 ”时 期 已 有 之 。 起 初 可 能 规模 不 
大 ， 但 随 着 社会 的 发 展 ， 两 河南 部 对 木材 、 石 头 和 人 金属 的 需求 越 来 越 大 ， 贸 易 的 规模 也 
越 来 越 大 ， 距 离 也 越 来 越 远 。 远 到 什么 程度 ,或 大 到 什么 程度 才 算 是 脱离 “野蛮 ”而 
进入 “文明 ”? 

其 至 防御 设施 和 围墙 也 不 是 历史 阶段 独 有 的 标志 。 耶 利 哥 有 防御 设施 ， 而 且 许 多 史 
前 的 村 社 或 被 称 为 “镇 ”的 史前 居 址 (如 Grai Resh MO) 都 有 围墙 。 

总 而 言 之 ， 说 文明 有 十 大 特征 ( 柴 尔 德 ) 也 好 ， 说 文明 有 八大 特征 GOGH) 也 
罢 ， 把 文字 放 在 第 九 位 〈 柴 尔 德 ) 也 好 ， 把 文字 放 在 第 二 位 〈 张 光 直 ) 也 罢 ， 其 实质 
都 是 在 演绎 摩尔 根 的 文明 观 ， 即 文明 社会 “ 始 于 标 音字 母 的 使 用 和 文献 记载 的 出 现 ”@， 
因为 二 者 归根 结 底 都 把 文字 尊 为 衡量 文明 的 唯一 标准 。 否 则 ， 为 什么 不 能 把 已 经 出 现 劳 
动 分 工 、 剩 余 产 品 、 统 治 阶级 、 国 家 组 织 、 远 程 贸易 、 大 型 建筑 、 标 准 化 的 艺术 风格 、 
科学 和 数学 的 乌 鲁 克 V 称 为 国家 呢 ? 不 正 是 因为 这 时 尚未 出 现 文 字 ， 而 文字 才 是 “ 文 
Hj" 的 关键 吗 @? 

从 摩尔 根 到 现在 ， 一 个 多 世纪 过 去 了 ， 早 期 人 类 发 展 的 材料 不 知 增加 了 多 少 倍 ， 尤 
其 是 古代 西亚 地 区 的 材料 ， 但 在 文明 、 国 家 、 文 字 这 个 问题 上 却 似乎 没有 多 大 进展 ， 转 
来 转 去 似乎 仍然 没有 离开 起 点 。 印 加 的 例子 已 经 证 明 ， 国 家 可 以 没有 文字 ， 传 递 公 文 、 
记述 日 历 、 历 史 和 统计 资料 可 以 通过 结 绳 来 实现 。 乌 鲁 克 的 例子 也 完全 可 以 表明 ， 国 家 
形成 于 文字 出 现 之 前 ,文字 滞后 于 国家 、 文 字 在 国家 形成 后 200 至 300 年 才 姗 姗 来 迟 的 
情况 是 完全 可 能 的 。 在 文字 产生 之 前 ， 充 当 贮 藏 信息 、 传 递 信息 、 记 数 、 记 事 的 媒介 、 
帮助 商人 进行 交易 、 国 家 进行 管理 的 工具 可 以 是 陶 筹 、 装 陶 筹 的 封 球 、 封 球 上 的 陶 筹 印 
纹 、 滚 印 以 及 数字 泥 版 。 印 加 和 乌 鲁 克 的 例子 告诉 我 们 ， 应 该 重新 审视 文明 、 国 家 、 文 
字 的 关系 ， 应 该 抛 开 文字 的 限制 和 束缚 ， 注 重文 字 以 外 的 其 他 文明 成 就 (如 建筑 、 冶 
金 、 制 陶 、 纺 织 、 雕 刻 、 绘 画 、 陶 筹 、 印 章 和 数字 泥 版 等 等 ) 与 国家 起 源 的 关系 ， 即 
注重 这 些 方面 发 生 的 量变 及 蕴藏 其 后 的 驱动 力 与 国家 起 源 的 关系 ， 因 为 所 有 这 些 成 就 的 
起 点 都 与 国家 的 起 源 不 同步 ， 都 早 于 国家 的 起 源 。 换 言 之 ， 国 家 不 是 与 建筑 、 冶 金 等 技 
术 同 步 产 生 的 ， 而 是 在 它们 的 发 展 过 程 中 产生 的 。 因 此 ， 国 家 起 源 研究 的 任务 之 一 就 是 
要 在 这 些 技术 发 展 中 找到 一 个 与 国家 起 源 处 于 同一 水 平 线 上 的 点 。 这 个 点 不 应 该 仅仅 通 
过 文字 的 有 无 来 确定 ， 而 必须 通过 “综合 指数 ”来 确定 。 只 要 我 们 摘 掉 文字 这 个 阻碍 
观察 文字 之 前 的 人 类 文明 史 的 眼镜 ， 就 能 看 得 更 深 、 更 广 、 更 全 面 、 更 真实 。 


(D Burey 1977, #61 页 。 

Q BRR: CHS), 第 11 页 。 

© 德国 亚 述 学 家 、 研 究 乌 鲁 克 早期 文献 的 专家 A， 法 肯 斯 坦 说 :“ 这 〈 指 文字 的 发 明 一 引 者 注 ) 
标志 着 新 时 代 ， 这 个 时 代 与 此 前 任何 时 代 都 不 同 ” (Falkenstein 1967, 第 38 页 ) 。 
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在 柴 尔 德 的 文明 观 的 基础 上 做 如 下 补充 ， 似 乎 能 更 好 地 体现 文明 、 国 家 、 文 字 三 者 
的 关系 : 第 一 ， 十 大 特征 有 其 一 就 是 文明 ; 第 二 ， 国 家 是 文明 发 展 到 一 定 阶段 的 产物 ， 
国家 的 具体 物化 特征 与 文明 的 物化 特征 在 许多 方面 重合 ， 但 衡量 二 者 的 标准 有 别 ， 体 现 
国家 的 物化 特征 在 发 达 程 度 上 高 于 体现 文明 的 物化 特征 ; 第 三 ,文字 不 是 衡量 国家 的 唯 
一 标准 ， 国 家 可 以 没有 文字 。 


第 二 节 ”文字 与 埃及 国家 的 起 源 


一 、 关 于 早期 国家 的 定义 和 理论 


对 早期 国家 的 定义 有 很 多 种 ， 基 本 上 可 以 分 为 两 类 ， 以 下 我 们 逐一 分 析 。 一 类 定义 
把 早期 国家 的 概念 与 工业 化 之 后 的 国家 概念 进行 区 分 ， 强 调 早期 国家 的 特殊 性 。“ 美 国 
人 类 学 家 塞 尔 维 斯 (E. R. Service) 认为 ， 早 期 国家 的 形成 表现 为 神权 向 官僚 体制 的 转 
化 ， 这 种 转化 的 机 制 并 非 是 统治 阶层 为 了 搜 取 个 人 的 权力 而 敛财 ， 而 是 优化 经 济 运转 和 
管理 体制 。 国 家 起 源 之 前 ， 原 始 社会 基本 上 是 以 血缘 关系 作为 凝聚 机 制 ， 于 是 以 神权 为 
特点 的 礼仪 和 习俗 成 为 规范 社 群 行为 和 维持 社会 生活 秩序 的 主要 手段 。 当 社会 日 趋 复 杂 
化 ， 特 别 是 当 社 会 的 运转 日 趋 依赖 分 工 不 同 的 职业 和 功能 部 门 之 间 的 相互 依赖 和 协调 ， 
那么 血缘 关系 的 维系 方式 会 逐渐 解体 。 一 种 以 社会 关系 为 纽带 的 新 型 管理 体制 就 会 形 
成 。 因 此 ， 政 府 和 官吏 的 出 现 是 新 兴 制 度 的 一 项 重要 特征 ， 这 种 制度 的 形成 并 不 是 用 来 
维护 某 个 阶层 或 阶级 的 利益 ， 而 是 用 于 调节 整个 社会 的 正常 运转 。” 外 

“美国 政治 人 类 学 家 弗 里 德 (M. H. Fried) 给 早期 国家 所 下 的 定义 是 : “超越 血缘 
关系 的 基础 上 建立 起 来 的 社会 政权 。 ”人 @ 

“美国 考古 学 家 弗 兰 纳 利 (K. V. Flannery) 指出 ， 国 家 有 强大 和 高 度 集中 的 政府 ， 
拥有 一 个 专门 的 统治 阶层 ， 总 的 来 说 已 经 脱离 了 标志 简单 社会 的 那 种 血缘 关系 。 它 是 高 
度 等 级 制 的 ， 并 且 内 部 非常 复杂 。 居 住 方式 常常 根据 职业 的 专门 化 而 非 血统 或 亲 姻 关系 
而 定 。 国 家 可 以 发 动 战争 ， 征 募 士兵 和 强 索 贡品 。 国 家 拥有 强大 的 经 济 结构 ， 以 互惠 和 
再 分 配 的 交换 为 特点 ， 常 以 市 场 的 存在 为 特点 。 经 济 大 部 分 被 一 批 上 层 人 物 所 控制 ， 他 
们 是 产生 高 官 的 阶层 。 国 家 有 成 千 上 万 的 人 口 ， 其 中 相当 部 分 的 人 从 事 粮 食 生 产 ， 存 在 
全 职 的 工匠 居住 在 城镇 的 手工 业 区 内 。 国 家 拥有 公共 建筑 ， 作 坊 和 各 种 服务 机 构 ， 由 专 
职工 匠 承 担 ,”®@ 

这 类 定义 的 问题 在 于 ， 根 据 这 些 标准 确定 的 一 系列 早期 国家 的 特征 ， 与 现代 国家 所 


O 陈 淳 :《 中 国文 明 与 国家 探 源 的 思考 》, 《复旦 学 报 》2002 年 第 1 期 , 第 48 页 。 
@ 同上 。 
® 同上 。 
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具备 的 特征 不 完全 吻合 。 事 实 上 没有 理由 人 为 地 把 国家 分 为 工业 化 时 期 的 国家 和 古代 的 
国家 ， 因 为 二 者 不 可 避免 地 具有 一 些 共 同 的 特征 。 

另 一 类 国家 的 定义 是 高 度 概括 式 的 ， 如 文 森 特 (A. Vincent) 认为 : 国家 在 有 一 定 
人 口 的 地 域内 对 所 有 社会 组 织 具有 法 律 上 的 至 高 权力 。 国 家 的 合法 性 使 得 它 能 够 决定 什 
么 是 合法 的 ， 因 此 在 本 质 上 “ 它 是 一 个 永久 的 公共 权力 ”。 巴 里 (B. Barry) 强调 这 个 
权力 必须 是 公共 的 和 专制 的 ， 并 且 有 “强制 垄断 性 ” 。 卡 扎 诺 夫 (A.M. Khazanov) 认 
为 国家 应 该 具备 下 列 要 素 : 经 济 和 技术 发 展 到 一 定 的 水 平 ; 传统 制度 的 延续 ， 依 附 与 剥 
削 的 关系 ;政治 组 织 ， 以 及 文明 等 0。 

这 类 定义 的 问题 ， 在 于 只 罗列 一 系列 特征 ， 而 没有 揭示 国家 的 本 质 ， 不 管 是 早期 的 
还 是 工业 化 时 期 的 ， 没 有 区 分 出 哪些 是 早期 国家 的 特征 ， 哪 些 是 工业 化 国家 的 特征 ， 二 
者 区 别 何 在 。 

就 国家 形成 的 具体 过 程 而 言 ， 埃 及 是 个 非常 好 的 实例 。 不 仅 因 为 它 是 最 早 形成 的 国 
家 之 一 ， 而 且 因 为 埃及 国家 的 形成 过 程 有 很 多 特殊 性 ， 如 缺乏 较为 明显 的 刺激 国家 产生 
的 因素 。 首 先 ， 在 这 片 人 口 少 而 自然 资源 丰富 的 土地 上 ， 没 有 对 生活 必需 品 的 激烈 争 
夺 ; 其 次 ， 不 存在 外 来 的 武力 威胁 ; 也 没有 足够 的 证 据 表明 贸易 和 西亚 文明 的 影响 对 国 
家 起 源 产 生 了 关键 性 的 影响 。 

张 光 直 先 生 在 《突破 一 一 文明 的 起 源 》 (“The Breakout—the Origins of Civilization” ) 
一 书 中 ， 对 国家 起 源 的 规律 做 了 初步 的 探讨 ， 认 为 以 西亚 为 代表 的 模式 是 独特 的 ， 而 以 玛 
雅 、 中 国 等 为 代表 的 模式 更 具 普遍 性 。 该 论文 集 里 没有 对 埃及 的 情况 进行 明确 的 归 类 。 


(一 ) 遗址 等 级 理论 与 埃及 国家 起 源 


在 探索 国家 起 源 的 各 种 理论 模式 中 ， 根 据 考古 材料 来 研究 社会 关系 的 聚落 考古 学 是 
运用 比较 普遍 的 一 种 方法 ， 其 中 “中 心 位 置 理论 ”和 “遗址 等 级 理论 ”等 都 有 很 大 的 
影响 。 前 者 设 定 城镇 是 聚落 的 中 心 ， 其 他 的 居 址 (如 村 落 ) 环绕 着 这 些 中 心 ， 形 成 网 
格 状 聚落 形态 ; 后 者 将 考古 遗址 按 规 模 的 等 级 加 以 分 类 与 研究 ， 不 仅 统计 出 同一 聚落 内 
不 同 规模 的 居 址 的 数量 ， 从 而 显示 该 诊 落 的 社会 分 化 情况 ， 而 且 对 不 同 育 落 的 等 级 分 化 
进行 比较 ， 等 级 分 化 越 明 显 ， 社 会 结构 就 越 复杂 。 弗 兰 纳 利 指出 ， 早 期 国家 倾向 于 比 凋 
邦 拥有 更 多 的 管理 层次 与 居 址 等 级 ， 酋 邦 一 般 仅 拥有 两 到 三 个 等 级 的 居 址 ， 而 国家 至 少 
存在 四 个 等 级 的 居 址 : 城市 、 镇 、 大 型 村 落 和 小 型 村 落 。 

HEFL (A. I. Meza) 运用 遗址 等 级 理论 对 埃及 史前 遗址 进行 了 分 析 研 究 。 首 先是 蔡 
拉 康 波 里 斯 地 区 ， 有 13 个 遗址 ， 总 面积 是 2000 公顷 ， 中 心 遗址 面积 是 82 公顷 。 另 一 
个 是 涅 迎 达 地 区 ， 有 9 个 遗址 ， 总 面积 360 公顷 ， 中 心 遗 址 努 拜 特 〈Nubt) 面积 为 和 0 
公顷 。 玛 阿迪 地 区 的 奥 玛 里 (Omari) 为 38 A. REAM (Abydos) 为 27 公顷 。 三 


(D Warburton 1997, #45 页 。 
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角 洲 的 布 托 (Buto) 为 22 公顷 。 三 角 洲 西部 的 梅里 姆 达 (Merimda) 、 贝 尼 ' 萨 拉 玛 
(Beni Salama) 约 16 Am, BENEA 15 公顷 ， 布 托 附 近 的 阿 瓦 德 (Tell el Awad) 有 6 
公顷 ， 卡 布 (el-Kab) 有 4 公顷 ， 布 托 附近 的 埃 兹 贝 特 . AIR (Ezbet el-Tell) 有 2 公 
W, BKE (Badari) 附近 的 阿 巴 第 耶 (Abadiyah) 有 2 公顷 。 

这 个 遗址 等 级 分 析 的 结果 是 一 个 接近 对 数 正 态 线 的 曲线 ， 最 后 在 底 端 偏离 (图 
93 ) 。 也 许 该 聚落 在 这 个 时 期 还 没有 很 好 地 融和 人 一 个 系统 中 ， 但 彼此 之 间 有 贸易 和 文化 
交流 。 对 这 些 遗 址 进行 具体 分 析 ， 如 对 布 托 地 区 和 赫 拉 康 波 里 斯 (Hieraconpolis) 地 区 
的 分 析 ， 得 出 的 数据 (图 94、 图 95) 几乎 是 一 样 的 。 赫 拉 康 波 里 斯 地 区 的 曲线 非常 
凸 ， 越 往 下 越 接近 对 数 正 态 线 。 相 反 ， 布 托 的 两 次 数据 分 析 结果 呈现 出 来 的 都 是 一 条 直 
线 ， 这 是 两 个 独立 的 系统 一 一 南方 的 赫 拉 康 波 里 斯 和 北方 三 角 洲 中 心 的 布 托 。 布 托 呈 现 的 
直线 表明 ， 它 与 外 界 如 巴勒斯坦 、 美 索 不 达 米 亚 或 者 南部 的 赫 拉 康 波 里 斯 有 联系 。 而 赫 拉 
康 波 里 斯 地 区 的 曲线 则 表示 ， 尽 管 这 个 地 区 的 融合 还 很 弱 ， 但 图 表 紧 紧 靠 近 对 数 正 态 线 。 

梅 扎 所 做 的 男 一 个 遗址 等 级 分 析 ， 是 把 从 三 角 洲 到 赫 拉 康 波 里 斯 之 间 的 整个 地 区 当 
作 一 个 对 象 来 进行 数据 分 析 (图 96)。 两 次 分 析 的 结果 都 是 曲线 。 


100 


遗址 规模 :公顷 
相对 强 弱 指 标 =-. 1603 
I 一 一 实际 指标 
S ---- 预期 指标 


1 5 10 50 100 


图 93 ”埃及 史前 遗址 等 级 规模 分 布 中 
最 后 ， 梅 扎 利 用 所 能 掌握 的 全 部 可 能 数据 ， 扩 大 分 析 范 围 ， 对 遗址 规模 做 最 后 分 析 
(图 97) ， 雷 拉 康 波 里 斯 面积 154 AH, EAA (Nagada) 50 公顷 ， 阿 拜 多 斯 40 AM, 
奥 玛 里 38 公顷 ， 巴 达 里 24 公顷 ， 布 托 22 AH, IRAE (Fayum) 20 AK, BIS (el- 
Kab) 20 公顷 ， 马 阿迪 18 公顷 ， 梅 里 姆 达 16 公顷 ， 阿 瓦 德 6 Ab, eZkUUER. 太 尔 5 
公顷 ， 阿 巴 第 耶 1.5 公顷 ， 塞 曼 纳 (Semainah) 1 公顷 。 分 析 结 果 : 开始 是 直线 ， 然 后 
迅速 接近 对 数 正 态 线 ， 又 向 直线 缩小 了 一 点 ， 但 又 转向 正 态 线 。 结 论 是 ， 当 与 外 界 的 系 


(D Meza 2001, 第 74 页 ， 图 7。 
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统 发 生 联 系 时 ， 整 个 系统 可 能 还 是 直线 ,或 者 呈 树 枝 状 发 展 ， 表 明 集 中 的 陶瓷 生产 中 心 


不 断 扩大 。 


遗址 规模 :公顷 
相对 强 弱 指标 =-.2353 


一 一 实际 指标 


50 ---- 预期 指标 


图 94 ” 赫 拉 康 波 里 斯 地 区 等 级 规模 分 布 中 


1000 遗址 等 级 规模 :公顷 
相对 强 弱 指标 =-.7765 


—— 实际 指标 
---- 预期 指标 


POS 布 托 地 区 等 级 规模 分 布 @ 
图 98 显示 这 个 时 期 已 经 形成 四 等 级 聚落 。 
梅 扎 的 结论 是 : 


(1) 史前 城镇 在 埃及 的 分 布 很 广 ， 从 三 角 洲 的 布 托 到 努 比 亚 的 库 斯 图 (Qustul) 和 
萨 亚 拉 〈Sayala) ; 


@ Meza 2001, 第 75 页 ， 图 8。 
@ Meza 2001, 第 76 Wi, 图 9。 
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(2) 这 些 城镇 中 的 一 部 分 后 来 发 展 成 大 的 中 心 ， 之 间 点 缀 着 一 些 规模 较 小 的 城镇 和 
村 庄 ， 融 合成 四 个 等 级 的 体系 (SL 98) ; 

(3) 这 些 城镇 能 否 发 展 扩 大 ， 取 决 于 下 列 因素 : 居民 从 一 个 镇 迁徙 到 另 一 个 的 移民 
运动 ; 这 些 中 心 之 间 如 何 争夺 商 路 和 自然 资源 ， 如 何 发 展 出 专业 分 工 和 生产 董 断 ; 


100 遗址 规模 :公顷 
相对 强 弱 指 标 =-.1959 


— 实际 指标 
---* 预期 指标 


图 96 埃及 史前 遗址 等 级 规模 分 布 整体 分 析 中 
1000 


遗址 等 级 规模 :公顷 
500 相对 强 弱 指标 =-.2889 
一 。 实 际 指标 
100 Ss. ---- 预期 指标 


5 10 


图 97 ”埃及 史前 遗址 等 级 规模 分 布 扩大 分 析 @@ 
(4) 原材料 的 来 源 和 物品 的 传送 取决 于 信息 如 何 交流 ， 以 及 这 些 信息 如 何 用 来 造成 


(D Meza 2001, 第 77 页 ， 图 10。 
@ Meza 2001, 第 78 页 , 图 11。 
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(5) 公元 前 4 千 纪 时 的 前 王朝 埃及 的 社会 发 展 与 乌 鲁 克 和 苏 萨 的 情况 相似 。 考 十 证 
据 表 明 这 个 时 期 整个 尼罗河 谷地 区 各 个 中 心 都 出 现 了 最 早 的 社会 分 层 。 
TE AE 大 城镇 
4 [mm TRANI 
3 DNI AU 
2 lU DANN. UR UNANU 
1. IUE UON AUT AANA I RE 


0 1.00 19.00 37.00 55.00 73.00 91.00 109.00 127.00 145.00 


4 2 4 0 2 l 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 


图 98 埃及 史前 遗址 等 级 规模 统计 柱 图 中 


(=) 首 邦 理论 与 埃及 国家 起 源 


以 塞 尔 维 斯 和 弗 里 德 为 代表 的 酋 邦 说 在 国家 探 源 的 讨论 中 有 深远 的 影响 。 该 理论 试 
图 将 国家 与 政府 的 出 现 与 文明 的 起 源 结 合 起 来 。1962 年 ， 塞 尔 维 斯 提出 了 原始 群 、 部 
落 、 英 邦和 国家 的 四 阶段 社会 进化 模式 。 认 为 疯 邦 是 部 分 平等 主义 的 社会 和 国家 之 间 的 
过 渡 形 态 。1975 年 ， 塞 尔 维 斯 进一步 对 首 邦 进行 了 分 析 ,“ 认 为 它 是 一 个 非 武力 的 ， 由 
神权 向 政府 和 法 制 统治 机 制 过 渡 的 贵族 社会 ， 而 探讨 这 一 阶段 政府 和 法 制 的 形成 是 探索 
国家 起 源 原因 的 关键 。”®@ 

埃及 国家 的 形成 是 塞 尔 维 斯 运用 酋 邦 理论 的 重要 例子 。 他 认为 在 国家 形成 时 期 ， 埃 
及 的 地 方 组 织 一 一 诺 姆 并 非 以 城市 为 中 心 ， 而 是 以 神 庙 为 中 心 。“ 在 某 些 方面 ， 刚 刚 完 
成 统一 的 埃及 就 像 神 庙 国家 与 分 散 小 州 的 集合 体 。 甚 至 可 以 说 ， 最 初 的 埃及 国家 只 不 过 
是 一 个 精致 的 酋 邦 ， 只 是 因为 地 方 势力 弱小 ， 该 政府 才能 控制 规模 巨大 的 疆域 。 外 

他 甚至 认为 古 王 国 时 期 的 埃及 还 是 一 个 神权 国家 , “直到 第 4 王朝 之 前 ， 神 权 政 治 
没有 明确 的 权力 划分 ， 那 时 宰相 兼 有 某 种 大 法 官 和 首相 的 职能 。@ 

显然 ， 他 把 诺 姆 解释 成 宗教 中 心 是 非常 错误 的 。 从 考古 和 文献 证 据 看 ， 在 中 王国 之 
前 ,埃及 的 地 方 神 庙 不 论 是 规模 ， 还 是 经 济 实力 都 很 小 ， 根 本 不 是 当时 社会 的 “中 心 ”。 

塞 尔 维 斯 认为 古 埃及 人 的 来 世 观 念 决 定 了 在 全 国 范围 内 组 织 人 力 物 力 资源 进行 大 规 
模 幕 匡 建 筑 ， 导 致 庞大 的 管理 机 构 和 工匠 “ 行 会 ”的 出 现 。 但 奇怪 的 是 ， 他 却 认为 这 
个 时 期 的 埃及 还 没有 出 现 阶级 。 实 际 上 ， 萨 卡拉 、 阿 拜 多 斯 和 其 他 地 方 的 大 墓 表明 ， 早 
在 前 王朝 时 期 ， 社 会 等 级 和 私人 财富 就 已 经 存在 。 

尽管 他 对 古 埃及 社会 的 解释 有 很 多 自 相 矛盾 之 处 ,但 却 准 确 地 指出 了 埃及 在 国家 形 
成 时 期 的 两 个 主要 特征 : 一 是 没有 作为 国家 机 器 的 常备 军 ; 二 是 与 美 索 不 达 米 亚 和 希腊 


Meza 2001, 第 79 页 ,图 12, 
Warburton 1997， 第 46 页 。 
WE. 

同上 。 
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的 早期 城市 相 比 ， 埃 及 的 地 方 城市 缺少 自治 性 和 独立 性 。 

总 而 言 之 ,与 考古 学 的 理论 模式 相 比 ， 以 政治 学 、 社 会 学 和 人 类 学 的 理论 研究 埃及 
国家 起 源 所 面临 的 最 大 问题 是 ， 作 为 埃及 学 专业 之 外 的 学 者 ， 他 们 在 创建 这 些 理论 所 依 
据 的 资料 有 很 大 的 问题 ， 一 是 不 能 准确 、 全 面 地 掌握 考古 资料 ， 二 是 他 们 所 使 用 的 文献 
多 是 早年 作为 通俗 读物 出 版 的 二 手 资料 ， 有 许多 错误 。 在 这 样 的 基础 之 上 建立 的 理论 再 
回 到 国家 起 源 的 研究 中 来 ， 因 为 加 上 了 其 他 学 科 的 理论 模式 做 包装 ， 使 得 埃及 学 家 对 它 
们 不 加 怀疑 地 使 用 ， 得 出 更 进一步 的 错误 结论 ， 由 此 形成 了 一 种 恶性 循环 。 


(三 )“ 一 般 性 理论 ”与 埃及 国家 起 源 


瓦尔 伯 顿 〈D. Warburton) 提出 了 一 种 新 的 理论 模式 ， 即 “一 般 性 理论 ”。 该 理论 
的 出 发 点 是 : 国家 的 定义 应 该 能 够 包括 所 有 的 国家 ,不管 是 “早期 的 ”还 是 “工业 化 
时 期 的 "中 。 

他 认为 解决 这 个 问题 最 简单 的 方法 ， 是 把 国家 的 概念 视 为 一 个 演变 中 的 概念 ， 君 权 
和 其 他 权力 的 分 配 随 着 时 间 的 推移 而 不 同 。 他 认为 ， 国 家 的 定义 必须 涵盖 所 有 的 国家 ， 
而 不 是 把 某 些 视 为 “ 茵 邦 ”， 某 些 视 为 “工业 化 的 国家 ”， 因 为 所 谓 “ 不 合格 ”的 国家 
也 具备 “合格 ”国家 的 某 些 特征 。 因 此 ， 他 对 国家 下 的 定义 是 ， 位 于 特定 地 理 位 置 、 
居民 有 自己 的 社会 结构 的 政治 实体 @。 

瓦尔 伯 顿 认为 ， 任 何 一 个 国家 定义 都 必须 能 够 解释 每 一 种 特别 的 国家 。 他 提出 的 
“一 般 性 理论 ”的 基本 内 容 如 图 示 。 该 理论 认为 ， 所 有 的 政治 实体 或 者 制度 都 是 战争 、 
习俗 和 技术 这 三 个 因素 共同 作用 的 结果 (图 99) 。 这 三 个 因素 在 国家 演进 的 过 程 中 所 占 
的 比例 决定 了 早期 国家 的 各 种 类 型 。 而 且 这 些 因素 的 相互 作用 一 直 在 历史 上 起 着 决定 性 
作用 ,不 管 文明 程度 、 经 济 发 展 水 平 或 者 地 理 位 置 是 怎样 的 ， 因 此 是 理解 国家 发 展 的 关 
键 性 因素 ， 不 管 是 古代 国家 ， 还 是 现代 国家 ， 都 可 以 在 这 个 理论 模式 中 找到 解释 ®@。 

在 这 三 个 要 素 中 ， 军 事 征服 发 生 在 国家 出 现 之 前 ， 因 此 ， 国 家 的 出 现 是 受 控 于 军事 
环境 的 ， 而 不 是 相反 。 习 俗 是 在 征服 之 前 本 地 的 法 律 、 宗 教 、 传 统 、 社 会 等 级 和 其 他 人 
类 生活 的 共同 特征 ， 它 们 决定 了 军事 征服 后 的 社会 文化 水 平 。 技 术 发 展 的 水 平 在 某 种 程 
度 上 受 习 俗 的 影响 ,但 是 技术 水 平 决定 着 一 个 国家 的 基本 特征 。 

这 个 理论 使 得 对 于 国家 演进 的 分 析 可 以 更 为 普遍 ， 这 样 不 需要 把 国家 分 为 预先 构想 
的 范畴 ， 如 早期 的 、 现 代 的 、 工 业 化 的 、 奴 隶 制 的 、 封 建制 的 、 资 本 主义 的 或 者 社会 主 
义 的 。 古 代 世 界 的 国家 以 不 同 的 方向 演进 ， 现 代 世 界 的 国家 也 非常 不 同 ， 尽 管 都 被 称 作 
现代 国家 。 因 此 ， 每 个 国家 在 特定 历史 时 期 的 因素 都 能 在 这 个 理论 模式 的 图 表 上 表现 出 


Warburton, 1997, #351 页 。 
同上 , #51, 57 页 。 
同上 。 
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来 ， 这 样 每 个 国家 的 类 型 都 可 以 以 具体 的 形式 显示 出 来 ， 而 不 是 用 “一 刀 切 ”的 方式 
来 套 。 该 模式 分 析 的 结果 是 : 不 同类 型 的 国家 可 以 在 世界 各 地 同时 存在 ， 而 相似 的 国家 
也 可 以 在 不 同 地 区 和 不 同时 期 存在 。 


教育 艺术 /建筑 


战争 技术 
安全 技能 


对 外 战争 ”内 战 能 量 资源 


图 99 瓦尔 伯 顿 的 “一 般 性 理论 ”: 战争 、 习 俗 与 技术 中 

这 个 理论 对 于 推动 国家 产生 的 根本 原因 提出 了 新 的 见解 ， 它 特别 强调 战争 、 习 俗 和 
技术 三 个 因素 的 共同 作用 ， 强 调 不 同 因素 结合 的 多 样 性 决定 了 国家 的 本 质 。 其 中 技术 对 
于 国家 的 运转 和 社会 结构 起 着 决定 性 的 作用 。 该 理论 对 于 人 们 普遍 接受 的 一 些 观 点 提出 
emo NUR, wet gor Abuse 
统治 阶层 的 利益 而 创建 的 ， 瓦 尔 伯 顿 却 认为 ， 军 队 早 于 国家 。 此 外 ， 他 认为 财富 只 
早期 国家 形成 之 后 才 真 正 开 始 集中 ， 之 前 已 在 在 的 社会 等 制度 能 对 国家 发展 的 方 
向 有 所 影响 ， 但 更 可 能 的 是 随 着 国家 的 产生 而 出 现 了 一 个 新 的 等 级 制度 。 

国家 是 阶级 压迫 的 工具 ， 根 据 这 个 观点 可 以 引申 出 两 个 结论 : 1) 最 主要 的 矛盾 是 
国家 内 部 的 社会 矛盾 ， 而 不 是 在 两 个 政治 实体 之 间 发 生 的 矛盾 ; 2) 贫 富 分 化 是 社会 矛 
盾 的 主要 原因 。 

“对 基本 资源 的 获取 不 平等 的 情况 下 ， 不 平等 的 社会 群体 之 间 的 关系 被 预言 为 一 种 
冲突 ， 表 现 为 社会 内 部 某 种 程度 上 的 持续 的 敌意 和 对 抗 。@ 

“一 般 性 理论 ”对 此 进行 了 反驳 ， 认 为 持 这 种 观点 的 人 没有 考虑 到 国家 有 特定 的 地 
理性 域 ， 有 同 种 族 的 居民 ， 也 没有 认识 到 社会 内 部 的 对 抗 常常 不 如 国家 和 种 族 之 间 的 竞 
争 和 冲突 更 加 激烈 。 此 外 ,虽然 掌握 财富 的 社会 上 层 可 以 使 用 暴力 表达 优越 感 ， 通 过 强 
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制 手段 得 到 更 多 的 财富 ， 但 这 并 不 意味 着 国家 常常 需要 动用 暴力 ， 特 别 是 在 统治 者 的 权 
威 得 到 公众 普遍 认可 的 情况 下 。 在 古代 埃及 历史 上 ， 从 来 没有 爆发 过 大 规模 的 起 义 。 
“一 般 性 理论 ”认为 ， 把 国家 起 源 视 为 财富 分 配 不 平等 或 者 是 阶级 斗争 的 结果 都 是 
不 合适 的 ， 因 为 这 两 个 现象 早 在 国家 形成 的 百 万 年 之 前 就 出 现 了 。 
国家 起 源 于 战争 或 贸易 的 理论 也 受到 了 同样 的 批 驶 ， 因 为 此 论 也 是 以 经 济 学 的 逻辑 
为 基础 ， 认 为 土地 和 资源 的 短缺 是 扩张 或 融合 最 重要 的 动机 。 征 服 可 能 是 一 个 催化 剂 ， 
但 不 一 定 是 决定 性 因素 ， 在 国家 出 现 之 前 和 之 后 丝 如 此 。 


二 、 考 古 证 据 中 所 见 埃 及 国家 起 源 


前 王朝 时 期 在 上 下 埃及 分 别 出 现 了 两 个 区 域 性 文化 群 ， 二 者 之 间 没 有 延续 性 。 分 
布 在 下 埃及 【北部 ) 的 遗址 主要 有 梅里 姆 达 ( 在 三 角 洲 西部 ) 、 法 雍 A 在 法 歼 地 区 )、 
马 阿 迪 (Maadi， 在 开罗 南部 ) 、 布 托 (在 三 角 洲 西北 部 ) 。 其 特点 是 各 文化 之 间 没 有 连 
续 性 ， 较 分 散 。 其 中 马 阿 迪 遗 址 中 有 冶 铜 的 遗迹 ， 法 雍 地 区 的 居民 仍 处 在 食物 采集 阶 
E; 布 托 是 与 西亚 交流 的 重要 基地 ， 也 是 延续 时 间 最 长 的 居 址 。 

在 上 埃及 的 文化 群 中 ， 各 遗址 不 但 在 时 间 上 有 延续 性 ， 同 时 还 呈现 出 区 域 扩展 的 特 
点 ， 为 我 们 提供 了 较 多 关于 早期 文明 起 源 的 信息 加 。 最 早 的 文化 是 塔 萨 (Tasian) ME 
达 里 (Badarian) 文化 ， 它 们 的 分 布 都 在 阿 什 特 以 南 ， 发 现 的 主要 是 一 些 规模 较 小 的 昔 
地 ; EANA L (Naqada I) (也 叫 阿 姆 拉 特 ) 的 典型 遗址 是 一 个 小 村 落 ， 已 出 现 贫 富 
分 化 ， 但 同属 这 个 考古 分 期 的 发 现 分 布 范围 很 广 ， 并 且 与 涅 伽 达 I 期 有 承继 关系 。 

下 埃及 的 遗址 梅里 姆 达 和 马 阿迪 与 上 埃及 的 赫 拉 康 波 里 斯 和 巴 达 里 之 间 的 不 同 ， 在 
于 前 者 居住 集中 、 面 积 大 、 地 层 深 、 居住 时 间 长 ， 而 后 者 较 分 散 、 地 层 浅 ， 因 此 结构 保 
存 较 差 。 这 说 明 上 埃及 地 区 的 聚落 从 人 口 密度 和 农业 潜力 上 都 不 如 下 埃及 。 尽 管 这些 遗 
址 很 贫 瘤 ， 没 有 发 展 农业 的 潜力 ， 但 是 布 彻 〈K. Butzer) 仍然 证 明 ， 它 们 曾 是 南部 埃及 
最 富有 的 地 区 ， 曾 拥有 最 多 的 人 口 。 这 也 是 埃及 最 大 、 最 复杂 的 聚落 都 分 布 在 南方 的 
原因 。 

马 阿迪 镇 是 最 重要 的 聚落 之 一 ， 也 是 最 国际 化 的 一 个 。 它 位 于 梯 赫 (el-Tih) FM 
谷 附近 ， 距 奥马 里 〈el-Omari) 约 10 公里 ， 经 由 这 个 干 河谷 ， 公 元 前 3600 - 前 3000 年 
间 它 控制 了 与 地 中 海 和 印度 河谷 之 间 的 贸易 活动 。 该 遗址 的 房屋 建筑 在 地 下 ， 风 格 与 巴 
勒 斯 坦 南 部 遗址 伯 尔 西 巴 〈Bersheeba) 发 现 的 房屋 相同 。 这 些 房屋 中 有 储藏 室 ， 里 面 
发 现 了 大 量 的 以 不 同 石材 制作 的 器 友 ， 用 以 交换 货物 。 这 里 还 发 现 了 红 玉 髓 珠子 、 铲 子 
AUNKE, EHE CH. Kantor) 将 这 个 遗址 与 游牧 民 联 系 起 来 ， 认 为 他 们 通过 这 个 地 方 


D ”这 里 我 们 应 注意 到 由 于 地 处 沼泽 地 ， 北 部 埃及 的 遗址 保存 较 少 ， 不 说 明 这 个 地 区 比 南部 落 
后 , 文明 的 起 源 在 上 下 埃及 可 能 是 同步 的 。 
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与 其 他 地 区 建立 贸易 关系 。 马 阿迪 的 青铜 冶炼 也 与 贸易 有 关系 ， 因 为 在 这 个 遗址 发 现 了 
规模 很 大 的 利用 沙漠 矿石 进行 冶炼 的 中 心 ， 出 口 青铜 制品 是 马 阿迪 与 其 他 地 区 进行 远程 
贸易 的 重要 部 分 。 

格林 (F. W. Green) 在 替 拉 康 波 里 斯 发 现 了 著名 的 调 色 板 ， 上 面 的 雕刻 酷似 古代 
苏 美 尔 和 埃 兰 的 艺术 品 。 根 据 格 林 的 笔记 ,现存 纽约 自然 历史 博物 馆 的 这 些 调 色 板 ， 是 
埃及 早 在 公元 前 四 千 纪 就 与 苏 萨 和 乌 鲁 克 有 联系 的 证 明 。 格 林 描 述 了 赫 拉 康 波 里 斯 的 格 
尔 塞 时 期 的 彩绘 墓 ， 其 中 的 100 号 墓 的 壁画 常常 被 视 为 阶级 分 化 的 证 据 。 夯 面 上 有 穿着 
怪异 的 男子 ， 有 的 在 打击 俘虏 ， 有 一 个 人 两 手 各 抓 住 两 个 动物 的 脖颈 ， 这 些 都 是 典型 的 
美 索 不 达 米 亚 艺 术 的 风格 。 

1975 年 ， 汤 姆 普 森 (C. Thompson) 在 哈 玛 里 耶 〈Hallmalieh) 发 气 巴 达 里 时 期 的 
遗址 ， 发 现 了 与 马 阿迪 和 奥马 里 类 似 的 圆 形 地 基 。 这 里 的 地 层 非常 分 明 ， 表 明 巴 达 里 、 
阿 姆 拉 特 (Amrat) 和 格 尔 塞 三 个 文化 是 连续 的 ， 年 代 属 公元 前 5000 - 前 3500 年 。 皮 
特 里 在 阿尔 拉 〈el-Alrah) 发 现 了 一 个 陶 制 的 房屋 模型 ， 属 王朝 时 期 的 建筑 风格 ， 与 在 
努 比特 (Nubt) 和 涅 分 达 发 现 的 房屋 模型 一 样 。 阿 巴 第 耶 的 一 个 有 城墙 的 镇 子 ， 与 调 
色 板 上 描绘 的 城镇 和 象形 文字 中 的 城市 “miwt” 这 个 符号 形式 一 样 ， 说 明 该 符号 的 含义 
早 在 史前 时 期 就 确定 了 。 

1928 年 ， 汤 姆 普 森 (G. C. Thompson) Alf T AAR (E. Gardiner) 在 法 比 进 行 发 
据 ， 证 明 法 诸 B 早 于 法 雍 A， 也 是 一 个 农业 社会 ， 因 为 在 那里 的 地 容 中 发 现 了 年 代为 公 
元 前 5000 “FINA, BRAT KEN, BUS. VS CUOBUNUG NU. EE B 存在 的 
时 间 是 公元 前 6000 - 前 4000 4E, BDiESE A 早期 。 这 个 文化 可 以 与 梅里 姆 达 匹 比 ， 但 其 
陶器 风格 与 上 埃及 文化 形成 强烈 的 反差 。 

iG 工期 是 前 王朝 时 期 的 重要 转折 点 。 首 先 ， 这 是 最 早 与 其 他 地 区 发 生 联系 的 
文化 ， 也 是 分 布 区 域 最 广 的 一 个 ， 从 三 角 济 地 区 到 盖 博 尔 … 西西 拉 ( Gebel-el-Sisila ) 
以 北 的 河谷 地 带 都 有 同期 遗址 发 现 ， 其 中 一 些 人 口 集中 的 遗址 如 赫 拉 康 波 里 斯 、 科 普 多 
斯 (Coptos) 、 涅 何 达 和 阿 拜 多 斯 等 已 旺 现 出 社会 分 化 的 迹象 。 这 个 时 期 的 艺术 主题 和 
工具 都 反映 出 美 索 不 达 米 亚 的 影响 。 如 艺术 作品 中 出 现 的 “ 牛 顶 城 增 ”、“ 双 狮 图 ”、 
“长 颈 怪兽 图 ”， 以 及 建筑 中 的 凹 纹 城墙 ， 日 常生 活 中 使 用 的 滚 印 ， 等 等 ， 都 是 典型 的 
西亚 风格 。 苏 美 尔 原始 棉 文 的 传播 ， 在 某 种 程度 上 可 能 也 刺激 了 古 埃及 文字 的 发 明 。 此 
外 ， 两 个 地 区 的 农作物 和 驯养 动物 也 非常 相似 。 那 么 ， 当 时 的 文化 传播 是 如 何 发 生 的 
呢 ? 有 学 者 认为 是 通过 西亚 的 和 平移 民 ， 有 学 者 认为 是 通过 暴力 人 侵 。 但 两 种 推测 至 今 
都 没有 确凿 证 据 支持 。 考 虑 到 进入 王朝 时 期 后 这 种 交流 的 突然 中 断 ， 也 许 应 提出 另 一 种 
假设 ， 即 在 这 两 个 地 区 的 中 间 地 © 段 ， 当 时 也 许 活 路 着 某 个 / 些 游牧 民族 ， 它 / 们 受到 西亚 
文化 的 影响 ， 并 起 着 传播 的 媒介 作用 。 游 牧民 族 居 无 定 所 ， 这 也 许 能 解释 迄今 没有 发 现 
任何 中 介 因素 的 原因 。 其 次 ， 涅 伽 达 开 期 也 是 埃及 与 努 比 亚 早期 文化 同步 发 展 、 具 备 相 
似 特 征 的 最 后 阶段 ， 是 二 者 分 流 的 最 早 阶段 。 随 着 埃及 国家 的 形成 、 疆 域 的 确定 ， 埃 及 
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与 努 比 亚 地 区 在 文化 上 的 差别 逐渐 形成 。 

在 前 王朝 后 期 〈 即 诠 伽 达 亚 期 ) ， 不 但 出 现 王权 ， 区 域 性 文化 也 逐渐 趋向 统一 。 这 
个 时 期 王权 的 主要 标志 是 王 名 和 王 陵 。 在 上 埃及 、 备 菲 斯 (Memphis) 附近 和 三 角 洲 发 
现 了 大 量 带 有 王 名 的 纪念 物 ， 主 要 有 调 色 板 和 权 标 头 两 种 类 型 。 最 著名 的 是 发 现 于 赫 拉 
康 波 里 斯 的 那 尔 迈 〈《Narmer) 调 色 板 和 蝎 王 权 标 头 ， 前 者 展现 的 是 国王 那 尔 迈 征服 上 
下 埃及 、 俘 获 大 量 战俘 的 场面 ; 后 者 描述 的 是 蝎 王 的 远征 和 主持 开 渠 仪式 (或 者 是 神 
庙 竟 基 仪 式 ) 。 在 这 类 纪念 物 上 ， 王 名 写 在 象征 王宫 围墙 的 王 名 圈 里 ， 国 王 的 庇护 神 荷 
鲁 斯 立 在 上 面 ; 国王 通常 头 戴 象 征 上 下 埃及 的 两 种 王冠 ( 白 冠 象征 上 埃及 ， 红 冠 象征 
下 埃及 ) 。 传 统 观 点 认为 ， 那 尔 迈 完成 了 统一 上 下 埃及 的 大 业 。 实 际 上 ， 双 和 冠 是 古 埃及 
人 “二 元 对 称 ” 观 念 的 一 种 反映 ， 正 如 用 “两 片 土 地 ”来 表达 自己 的 国土 一 样 ， 未 必 
是 真正 的 统一 的 标志 。 从 下 面 将 要 谈 到 的 早 王朝 时 期 王 名 的 变化 中 可 以 看 出 ,埃及 的 统 
一 很 可 能 是 一 个 漫长 的 过 程 。 

王 陵 规模 的 逐渐 增 大 ， 同 期 考古 遗址 分 布 范围 的 扩大 ， 反 映 了 前 王朝 后 期 文化 由 区 
域 性 向 统一 性 的 发 展 。 王 陵 早 在 涅 伽 达 | 期 时 即 已 出 现 ， 到 工期 时 ， 在 赫 拉 康 波 里 斯 、 
涅 贫 达 和 阿 巴 第 亚 出 现 的 较 大 规模 的 王 陵 反映 出 区 域 性 统一 的 特征 ， 而 涅 伽 达 政 时 分 布 
在 阿 拜 多 斯 、 涅 贫 达 和 赫 拉 康 波 里 斯 的 王 陵 ， 规 模 和 形制 上 已 与 早 王朝 的 王 陵 基本 一 
致 。 从 考古 遗址 分 布 上 看 ， 涅 侧 达 开 期 时 ， 涅 伽 达 文化 传播 到 三 角 洲 地 区 南部 ， 到 涅 伽 
达 丈 期 时 ， 已 经 传播 到 整个 三 角 洲 地 区 和 河谷 地 区 。 


三 、 文 字 与 埃及 国家 起 源 
(一 ) 最 早 的 文字 及 其 内 容 


埃及 最 早 的 文字 是 在 阿 拜 多 斯 的 U) 号 墓 中 发 现 的 ， 该 莫 的 年 代 大 概 在 公元 前 3150 
年 前 后 ， 是 一 个 当地 统治 者 的 陵墓 。 该 幕 中 的 文字 有 两 种 形态 。 

(1) 刻 有 数字 或 者 1 到 4 个 象形 文字 符号 的 小 骨 制 标签 。 有 人 认为 上 面 的 数字 是 布 
匹 卷 的 尺寸 。 符 号 记录 着 不 同日 用 品 的 产地 ， 有 些 是 王室 地 产 、 管 理 机 构 的 名 称 以 及 尼 
罗 河 三 角 洲 的 一 些 地 名 ， 如 布 托 和 布 巴 斯 提 斯 。 

(2) 用 黑色 墨水 写 在 陶器 边 上 的 文字 。 对 这 些 符号 的 解释 非常 不 确定 ; 有 学 者 认为 
它们 是 “地 产 的 标志 ， 标 明 器 严 以 及 其 中 盛 放 的 东西 的 产地 ” 宁 。 

早期 文字 的 男 一 批 证 据 是 前 王朝 晚期 的 陶器 刻 划 符号 ， 时 属 公 元 前 四 千 纪 的 后 半 
期 。 它 们 由 1 到 4 个 符号 组 成 ， 人 们 对 这 些 陶 器 刻 划 符 号 有 多 种 不 同 的 解释 。 有 人 认为 
它们 可 能 在 某 种 程度 上 与 埃及 文字 的 起 源 有 关系 。 也 有 人 认为 这 些 陶 器 刻 划 符号 不 是 
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“前 文字 ”， 而 是 类 似 近代 的 银子 纯度 标志 。 我 们 认为 ， 陶 符 不 仅 对 文字 的 发 明 具 有 启 
示人 作用， 它们 也 是 早期 文字 的 来 源 之 一 了。 

埃及 的 文字 是 伴随 着 最 早 的 王 名 出 现 的 、 用 墨水 写 的 铭文 (有 时 也 写 在 陶器 的 边 
缘 ) 。 其 内 容 像 陶器 刻 划 符 号 一 样 ， 多 与 日 用 品 的 产地 有 关 ， 也 许 是 以 国王 名 义 征 集 的 
税 。 在 此 , 文字 的 作用 显然 是 经 济 管理 。 

埃及 早期 的 铭文 主要 属于 第 1 王朝 前 半期 〈 公 元 前 3050 - 前 2950 年 ) ， 其 中 也 有 
骨 制 、 象 牙 制 或 者 木 制 的 小 标签 。 它 们 被 称 作 年 鉴 ， 皆 出 土 于 王 陵 或 者 贵族 墓葬， 它们 
用 昂贵 的 进口 材料 如 乌木 和 象牙 做 成 ， 上 面 的 铭文 刻 划 得 非常 精细 。 这 些 标签 被 系 在 价 
值 昂贵 的 物品 上 。 尽 管 标签 上 常常 有 纪念 王室 活动 的 铭文 ， 如 征服 异国 、 登 基 纪 念 ， 或 
者 国王 往 拜 重要 的 神 庙 等 等 ， 但 它们 主要 的 目的 仍 是 纪年 。 因 此 ， 这 些 早期 文字 纪念 王 
室 活动 的 目的 是 次 要 的 ， 管 理 目的 是 主要 的 。 

总 之 ， 尽 管 象形 文字 在 国家 形成 的 过 程 中 〈 前 王朝 后 期 到 早 王 朝 之 间 ， 公 元 前 
3200 -前 3000 年 ) 主要 用 于 纪念 国王 功绩 ， 如 纳 尔 迈 调 色 板 上 面 的 符号 ， 但 埃及 最 早 
的 文字 证 据 和 稍 后 的 早期 铭文 都 证 明 ， 文 字 是 为 了 适应 管理 的 需要 而 产生 和 发 展 起 
来 的 。 


(=) RAW “RR” 


梅 扎 对 埃及 前 王朝 时 期 各 个 遗址 的 发 掘 报告 进行 了 梳理 ， 认 为 在 当时 的 报告 中 提 到 
的 、 其 功能 不 确定 的 一 些 物品 就 是 埃及 的 “ 陶 筹 ” ， 其 作用 也 是 计数 ， 与 西亚 地 区 的 陶 
筹 功 能 一 致 。 下 面 就 是 她 所 搜集 到 的 证 据 : 

皮特 里 (F. Petrie), 3E (G. A. Reisner) 、 文 道 尔 夫 (F. Wendorf) 和 威廉 姆 
斯 (B. B. Williams) 曾 在 杰 贝 尔 . 萨 哈巴 (Jebel Sahaba) 的 117 号 幕 进行 发 据 工 作 。 
他 们 发 现 ， 从 这 些 文化 的 成 熟 性 及 社会 分 层 来 看 ， 它 们 的 年 代 比 埃及 的 第 一 王朝 要 早 。 皮 
RETEA, Age (Ballas) 、 阿 巴 第 耶 和 胡 (Hu) 发 掘 的 公元 前 5000 — 前 4000 年 的 
墓 中 ， 发 现 了 一 些 陶 制 物 ， 可 称 彩 色 陶 筹 。 在 他 之 后 ， 摩 尔 根 (J. de. Morgan) 1e fe? 
达 发 掘 ， 发 现 了 公元 前 4000- 前 3500 年 的 阿 姆 拉 特 (Amrat) 时 期 的 遗址 。 

AB (G. Brunton) 在 替 拉 康 波 里 斯 发 现 了 6 个 烧 制 陶器 的 窜 ， 证 明了 替 拉 康 波 
里 斯 社会 内 部 的 复杂 性 和 制造 业 、 建 筑 业 的 成 熟 。 布 鲁 顿 还 在 赫 拉 康 波 里 斯 发 现 了 大 量 
的 、 不 能 确定 其 功用 的 物件 ， 这 些 东西 其 实 很 像 史 蔓 特 - 白 琶 拉 特 所 描绘 的 陶 筹 。 

1972 年 ， 费 尔 塞 维 斯 (W. A. Fairsevis) 也 在 赫 拉 康 波 里 斯 发 现 了 两 组 前 王朝 时 期 的 
聚落 。 其 中 之 一 是 在 腐蚀 和 沉淀 的 地 区 ， 即 干 河谷 之 处 ， 田 一 个 距离 干 河谷 入 口 边 上 的 农 
耕地 很 近 。 地 层 C 是 最 晚 的 主要 居住 区 ， 在 这 里 发 现 了 炉子 和 木炭 及 灰 娄 的 痕迹 ， 也 发 现 
了 “饼干 形状 的 烤 制 陶器 ， 用 途 不 明 ”。 它 们 的 年 代 约 为 公元 前 3800- 前 3600 年 。 
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在 奥马 里 ， 德 波 诺 (F. Debono) 于 1943 EHKI (Helwan) 附近 的 杰 贝 尔 : 图 
ft (Gebel el-Tura) 发 据 了 一 个 公元 前 4000 年 的 遗址 ， 他 在 奥马 里 发 现 了 独立 的 有 声 
苇 栅 栏 的 房屋 ， 似 乎 是 显要 家 族 的 居 址 。 其 地 层 表明 ， 这 里 的 居民 可 分 为 奥马 里 A、 奥 
马里 B 和 奥马 里 C。 奥 马里 A 是 公元 前 四 千 纪 的 梅里 姆 达 和 法 雍 A 的 后 继 ， 而 这 两 个 
遗址 都 与 尼罗河 谷 的 史前 遗址 有 更 密切 的 关联 。 奥 马里 C 的 地 层 属于 古风 时 期 ， 而 且 
显示 出 与 早 王朝 时 期 有 联系 ， 在 该 遗址 的 幕 中 也 发 现 了 一 些小 石 块 ， 可 能 和 陶 筹 有 同样 
的 作用 。 

1939 年 埃 梅里 (W. B. Emery) 在 萨 卡 拉 发 现 了 3035 号 墓 ， 其 中 有 镶嵌 的 雪人 花石 
BA. ESHE id RR A, BRE (Z. Saad) Ai 10258 号 墓 ， 其 中 有 著名 的 
NTR”, PRED ANS AT RAE. BEE LE FE eT A RT AR. FORI ELK 
(J. E. Quibell) 在 赫 拉 康 波 里 斯 发 现 的 其 他 的 陶器 刻 划 符号 、 标 签 和 装饰 板 ， 都 与 公元 
前 3600 年 的 格 尔 塞 文化 有 关 。 这 些 象牙 标签 和 “赌博 残片 ” 现 收 藏 在 伦敦 学 院 大 学 博 
物 馆 。 

ERE (M. A. Hoffman) 在 解释 于 科 姆 . BGR (Kom el-Ahmar) 发 现 的 厨房 、 
家 居 和 其 他 物件 的 差别 时 ， 也 在 其 报告 中 记录 了 在 储藏 坑 里 发 现 的 小 块 的 烧 制 过 的 
“ 陶 筹 ” 。 他 在 旁边 画 了 个 问号 ， 说 明 他 对 这 些 “ 陷 筹 ”的 用 途 存 有 疑问 。 

在 科 姆 ， 阿 赫 马 的 建筑 IV 的 一 个 小 间隔 里 ， 出 土 一 组 能 马 蛋 形状 的 卵石 ， 其 用 途 
不 明 。 其 中 有 两 个 有 冲模 的 河 卵石 ， 上 面 分 布 着 小 而 分 散 的 孔 ， 表 明 有 绳索 穿 过 。 在 黄 
拉 康 波 里 斯 神 庙 的 带 辟 金 的 大 门 后 的 垃圾 堆 里 也 发 现 了 这 样 的 物件 。 


四 、 小 结 


根据 “遗址 等 级 理论 ”的 数据 分 析 ， 早 在 公元 前 四 千 纪 ， 埃 及 的 很 多 遗址 就 已 经 
是 “四 级 遗址 ” ， 就 已 进入 国家 形成 的 阶段 了 。 而 这 远 远 早 于 最 早 的 文字 一 一 阿 拜 多 斯 
骨 制 标签 。 

迄今 发 现 的 埃及 最 早 的 文字 和 较 早 的 铭文 内 容 都 是 管理 方面 的 。 尽 管 后 来 的 文字 基 
本 都 是 用 来 为 王室 的 仪式 和 意识 形态 服务 的 ,但 从 起 源 的 角度 论 之 ,文字 的 起 源 与 经 济 
活动 密切 相关 。 

埃及 史前 遗址 中 亦 发 现 “ 陶 筹 ”" ， 其 功能 与 美 索 不 达 米 亚 的 陶 筹 似乎 类 似 。 但 埃及 
文字 的 起 源 过 程 是 否 像 西亚 的 情况 一 样 ， 亦 经 历 了 由 陶 筹 而 文字 的 发 展 过 程 ? 这 个 问题 
尚 有 待 进一步 研究 。 就 目前 所 知 ， 埃 及 的 “ 陶 筹 ”不 像 美 索 不 达 米 亚 的 陶 筹 那样 丰富 ， 
使 用 的 范围 也 不 那么 广泛 。 

根据 “一 般 性 理论 ”， 在 埃及 国家 形成 的 过 程 中 , “战争 、 习 俗 和 技术 ”三 个 要 素 
里 习俗 起 的 作用 最 大 ， 而 决定 习俗 的 三 个 要 素 里 为 王室 服务 的 “艺术 与 建筑 ”又 最 关 
键 。 决 定 技术 的 三 个 要 素 里 资源 最 重要 。 这 些 要 素 的 不 同比 例 在 古 埃及 国家 发 端 之 时 就 
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决定 了 它 的 特性 和 发 展 方向 。 
在 国家 起 源 和 发 展 的 过 程 中 ， 文 字 起 到 了 一 定 的 促进 作用 ,但 不 是 决定 性 的 ， 也 不 
是 标志 性 的 。 


第 三 节 ”汉字 与 华夏 文明 


一 、 文 字 研 究 中 的 奉 干 问题 


在 前 面 几 章 中 ， 通 过 考古 资料 与 文献 资料 的 解析 、 互 证 ， 对 汉字 起 源 与 发 展 的 若干 
问题 ， 提 出 了 我 们 的 看 法 ， 归 纳 起 来 ， 主 要 有 如 下 几 点 : 

(1) 处 在 起 源 阶段 的 原初 文字 是 数字 与 名 物 字 ; 

(2) 史前 陶器 的 记 数 符号 导 源 于 原始 记 数 工具 一 一 筹 策 与 结 强 ，; 

(3) 史前 陶器 的 名 物 字 用 作 神 名 、 族 名 ， 以 远古 先 民 的 自然 崇拜 为 前 提 ; 

(4) 数字 、 名 物 字 的 构 字 方法 都 是 象形 。 

以 上 第 一 项 是 由 史前 陶器 符号 的 形体 特征 对 其 性 质 、 功 用 做 出 的 推断 ; 第 二 项 是 从 
文献 与 考古 资料 的 互 证 中 ， 对 数字 起 源 的 历史 考察 ; 第 三 项 是 从 考古 文化 背景 资料 出 
发 ， 对 史前 陶器 名 物 字 实际 用 途 的 分 析 ; 第 四 项 则 是 从 文字 学 角度 对 数字 、 名 物 字 构 字 
原理 的 研究 。 

在 世界 文明 起 源 问题 的 研究 中 ， 国 家 是 文明 社会 的 概括 ， 文 字 是 文明 社会 的 主要 标 
志 ， 在 学 术 界 似乎 已 成 为 公 识 。 但 正如 前 文 所 述 ， 考 古 材料 证 明 ， 在 苏 美 尔 和 古 埃 及 文 
明 中 ,文字 的 产生 都 是 在 文明 社会 、 文 明 时 代 到 来 之 后 中。 

芽 助 考古 学 研究 手段 ， 以 考古 所 见 的 历史 文化 遗物 、 遗 迹 、 原 始 助 记 实 物 与 记事 符 
号 等 为 依据 ， 去 追 索 、 探 讨 原始 文字 的 起 源 ， 无 疑 是 一 个 行 之 有 效 的 可 靠 途 径 。 但 是 ， 
我 们 相信 ， 考 二 发掘 所 获 ， 绝 不 是 远古 先 民 文 化 行为 的 全 部 遗存 。 所 以 ， 尽 管 考古 的 实 
证 手段 有 助 于 说 明文 字 起 源 的 某 些 环节 ， 但 最 终 不 能 断言 那 就 是 文字 发 生 与 发 展 的 全 过 
程 。 因 埋藏 条 件 与 考古 手段 的 局 限 ， 因 一 些 文化 遗物 朽 蚀 麻 灭 或 尚未 发 现 所 造成 的 认识 
上 的 缺陷 ， 总 是 难免 的 。 壁 如， 关于 中 国 商 代 文 字 的 面貌 ， 大 致 以 盘 庚 迁 届 为 界 ， 商 代 
后 期 已 拥有 了 至 于 成 熟 的 文字 体系 一 一 甲骨 文字 ， 但 是 ， 此 前 的 商 代 前 半期 ， 其 时 的 文 
字 是 个 什么 样子 ， 迄 今 仍然 知之 甚 少 。 面 对 这 样 的 考古 资料 ， 如 贸然 把 商 代 后 期 的 甲骨 
刻 辞 看 做 是 起 源 阶 段 的 文字 ， 显 然 是 不 合适 的 。 

在 有 关 世 界 上 几 种 古老 文字 体系 起 源 的 研究 中 ， 资 料 不 足 是 共同 面临 的 问题 。 层 出 


(D 2004 年 ， 拱 玉 书 在 其 文 《 文 字 与 文明 一 一 以 模 形 文字 为 例 》(《 古 代 文明 》 第 3 3$, 2004 Æ, 
380 -404 Ji) 中 ， 根 据 西亚 地 区 的 考古 材料 ， 提 出 国家 可 以 没有 文字 的 观点 ， 并 对 几 个 实例 进行 了 
分 析 。 
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不 穷 的 考古 资料 固然 重要 ， 但 历史 文献 特别 是 早期 历史 典籍 ， 包 括 有 关 文字 起 源 的 历史 
传说 在 内 ， 都 可 与 考古 资料 参 验 互 证 ， 在 二 重 或 多 重 证 据 的 综合 考察 中 ， 认 真 解读 ， 认 
真 辨 析 ， 并 以 考古 学 文化 背景 与 历史 文化 传统 的 大 视野 ， 逐 渐 认 识 文 字 起 源 问题 的 历史 
真面目 ， 应 当 说 是 一 种 可 靠 与 可 行 的 办 法 。 

在 华夏 文明 起 源 的 研究 中 ， 由 史前 陶器 符号 追溯 中 国文 字 的 起 源 是 一 个 热点 ， 同 时 
也 是 一 个 难点 。 从 20 世纪 六 、 七 十 年 代 西 安 半 坡 陶器 符号 被 区 分 为 象形 符号 与 任意 刻 
划 (或 称 记号 、 几 何 形 符号 ) 之 后 ， 由 此 发 端的 中 国文 字 起 源 一 元 、 二 元 ， 或 陶器 符 
号 究竟 是 不 是 文字 的 争议 一 直 持续 不 断 。 我 们 认为 ， 障 碍 这 项 研究 深入 进行 的 ， 主 要 是 
以 下 两 个 问题 : 

(1) 把 部 分 符号 看 做 是 不 具有 实际 意义 的 “任意 刻 划 ”; 

(2) 把 单个 孤立 (多 数 如 此 ) 的 陶器 符号 看 成 不 具有 表 音 功能 的 非 文 字 。 

实际 上 ， 如 一 些 学 者 已 经 指出 的 ， 以 上 第 二 项 只 是 一 种 不 切实 际 的 理论 假设 ， 其 第 
一 项 ， 也 不 过 是 脱离 了 历史 与 考古 文化 背景 的 凭空 猜测 中 。 

语言 是 人 类 社会 的 产物 ,文字 则 是 人 类 社会 发 展 到 一 定 阶段 的 产物 。 用 于 口头 交际 
的 语言 ， 伴 随 人 类 社会 的 开始 而 发 其 端 ， 而 用 于 书面 交际 的 文字 则 是 人 类 社会 历经 数 十 
万 年 万 至 百 万 年 发 展 之 后 才 出 现 的 。 相 对 于 思维 与 语言 ， 文 字 的 产生 是 汪 后 的 ， 人 们 通 
过 感官 对 事物 的 认识 以 及 对 事物 的 称 名 ， 就 是 后 起 的 文字 的 意义 与 音 读 。 当 人 们 为 了 记 
忆 与 交际 的 需要 把 对 事物 的 具象 认识 刻 划 为 符号 时 ， 就 已 经 成 为 义 、 音 、 形 具备 的 文字 
了 。 学 者 认为 起 于 任意 刻 划 的 记号 或 指 事 符 号 ， 是 先 有 字形 而 后 赋予 音义 ， 恰 于 文字 产 
生 的 途径 相反 相 背 ， 无 论 在 实际 上 还 是 在 理论 上 ， 都 是 不 能 成 立 的 。 

属于 埃及 零 零 王朝 的 古 墓 出 土 的 记录 了 随 匡 物产 地 (或 贡 纳 部 族 名 称 ) 、 数 目的 象 
牙 标 签 包 、 美 索 不 达 米 亚 古 代 遗 址 出 土 的 、 记 录 品 物 名 称 与 数目 的 泥 版 文书 @B， 这 些 世 
界 文字 史 研 究 中 年 代 久远 的 文字 资料 ， 其 内 容 所 及 都 是 相关 事项 的 主要 成 分 ， 而 不 是 逐 
字 逐 名 的 语言 表述 。 在 中 国 ， 保 存在 庙 墟 甲骨 刻 辞 中 以 “ 某 (部族 或 方 国名 ) A (AR) 
若干 《数字 )” 程 式 刻录 的 类 似 账目 的 记载 @@， 也 可 能 是 一 种 古老 的 秒 记 形式 的 遗迹 。 
考古 所 见 西亚 、 埃 及 的 最 初 的 文字 资料 ， 只 包含 了 相关 事项 的 关键 名 称 与 数目 ， 其 他 语 
言 成 分 可 能 因 相 应 文字 尚未 形成 而 付 之 阀 如 。 两 地 早期 文字 资料 只 记录 语言 的 主要 部 


O 陈 昭 容 :《 从 陶文 探索 汉字 起 源 问题 的 总 检讨 》 四 之 1、2,，《“ 中 央 ” 研 究 院 历史 语言 研究 所 
集刊 》 第 57 本 第 四 分 册 ，1986 年 。 

© 参见 颜 海 英 :《 阿 拜 多 斯 U 一 j 号 墓 发 现 的 埃及 早期 文字 》, 《古代 文明 》 第 二 卷 ， 文物 出 版 
社 ，2003 年 。 

@ ”人 饶 宗 颐 ;《 符 号 、 初 文 与 字母 一 一 汉字 树 》 第 106-109 页 ， 上 海 书店 出 版 社 ，2000 年 ; 亦 见 
Green/Nissen 1987; Nissen 1990, 

© 胡 厚 宣 :《 武 本 时 五 种 记事 刻 辞 考 》， 《甲骨 学 商 史 论 从 》 初 集 ， 齐 鲁 大 学 国学 研究 所 专刊 ， 
文 友 堂 书店 影印 ，1994 年 。 
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分 ， 应 是 其 时 文字 数量 不 足 出 现 的 普遍 现象 。 在 其 后 相当 长 的 时 期 里 ， 伴 随 社 会 需求 与 
文字 数量 的 增长 ， 能 够 表达 各 种 语言 成 分 的 文字 体系 才 逐 渐 形成 。 以 下 我 们 将 秉持 以 上 
有 关 文字 起 源 的 认识 ,来 讨论 汉字 与 华夏 文明 的 关系 。 


二 、 原 始 文字 产生 的 物质 基础 


现代 考古 学 与 世界 上 十 史 的 研究 成 果 表 明 ， 文 明 起 源 经 历 了 一 个 相当 长 的 历史 过 
程 。 因 而 ， 有 的 学 者 主张 把 这 个 历史 过 程 称 为 “文明 起 源 时 代 ”"D。 这 个 时 代 的 起 止 年 
代 与 文化 内 涵 约略 相当 于 人 类 学 所 讲 的 野蛮 时 代 ， 或 考古 学 所 讲 的 新 石器 时 代 。 

这 里 所 说 的 文明 是 一 个 特定 的 概念 , “ 文 ”大 致 相当 于 文化 一 词 ,“ 明 ” 则 取 其 显 
著 、 彰 明之 义 ,文明 是 指 各 种 文化 因素 彰显 的 一 种 开化 状态 。 这 里 所 说 的 文化 ， 是 指 远 
十 人 类 在 文明 起 源 的 过 程 中 所 创造 的 一 切 物 质 的 〈 如 生产 工具 、 礼 仪 用 器 、 生 活 器 具 、 
粮食 、 家 畜 、 车 船 、 村 落 、 城 邑 等 )、 精 神 的 (如 文字 、 艺 术 、 宗 教 、 刑 律 、 历 法 等 ) 
人 文成 果 。 这 些 构成 文明 起 源 的 各 项 因素 ， 在 相当 长 的 历史 时 期 中 ， 交 互 影响 ， 发 展 积 
淀 ， 最 终 实 现 由 文明 起 源 到 文明 时 代 的 质 的 飞 路 。 国 家 作为 文明 社会 的 总 概括 ， 它 的 形 
成 就 成 为 划时代 的 标志 。 

在 文明 起 源 问题 的 研究 中 ， 由 于 学 术 界 在 文明 起 源 的 动力 机 制 与 发 展 主线 上 存在 认识 
差异 ， 从 而 学 者 间 对 文明 起 源 的 历史 进程 的 表述 也 各 有 不 同 。19 世纪 后 期 ， 学 术 界 注重 
从 人 类 的 生存 技术 、 生 产 方式 以 及 社会 分 工 即 生产 力 、 生 产 关 系 的 角度 进行 探索 ，20 世 
纪 前 期 文明 起 源 的 研究 ， 其 关注 的 重点 开始 转向 国家 起 源 的 动力 机 制 与 历史 进程 ， 到 20 
世纪 后 半 ， 强 调 生态 环境 、 人 地 关系 在 文明 起 源 中 的 作用 ， 是 相关 研究 的 一 个 新 进展 。 农 
业 起 源 是 文明 起 源 的 最 初 起 点 ， 农 业 发 展 孕育 ， 形 成 了 诸 文明 因素 的 理论 认识 ， 把 文明 起 源 
研究 推 向 个 新 的 高 度 。 文 明 起 源 的 各 种 文化 要 素 无 一 不 是 导 源 于 农业 的 起 源 ， 因 此 ， 有 学 
者 把 其 时 的 社会 变革 称 为 “新 石器 革命 "， 其 本 质 内 容 就 是 农业 的 起 源 。 世 界 上 文明 发 达 最 
早 的 几 个 地 区 都 是 农业 起 源 最 早 地 区 的 事实 ， 说 明 这 种 认识 完全 合乎 历史 的 真实 情况 。 

北京 大 学 严 文明 教授 对 这 个 问题 曾 作 如 下 表述 : 一 个 是 西亚 、 那 里 是 小 麦 、 大 麦 以 
及 绵羊 、 山 羊 起 源 的 地 方 。 在 这 一 农业 体系 发 展 和 传播 的 基础 上 ， 先 后 产生 了 美 索 不 达 
米 亚 文明 、 尼 罗 河 文明 和 印度 河 文明 ; 一 个 是 中 美洲 ， 那 里 是 玉米 和 南瓜 等 首先 被 栽培 
的 地 方 。 在 它 的 基础 上 后 来 产生 了 玛雅 文明 与 安第斯 文明 ; 第 三 个 是 中 国 的 长 江 流域 与 
黄河 流域 ， 那 里 是 称 作 农业 和 茧 作 农业 起 源 的 地 方 。 在 这 两 个 农业 体系 相伴 相生 的 雄厚 
基础 上 ， 孕 育 产生 了 古代 东方 的 华夏 文明 @。 


© 王 东 :《 中 华文 明 论 》 上 卷 ， 黑 龙 江 教育 出 版 社 ，2002 年 。 
@ 严 文明 :《 东 方 文明 的 播 篮 〈 三 ) 一 一 两 种 农业 起 源 的 温床 》, 《文化 的 馈赠 一 一 汉学 研究 国 
际会 议论 文集 》 考 古 学 卷 ， 北 京 大 学 出 版 社 ，2000 Æ, 
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考古 资料 已 经 证 实 ， 农 业 的 起 源 是 文明 发 祥 的 起 点 。 由 于 农业 经 济 的 兴起 ， 因 农 作 
物 栽 培 与 收获 的 需要 引发 了 磨 光石 器 、 骨 角 器 的 制作 ; 因 者 食粮 食 的 需要 催化 了 陶器 生 
产 的 诞生 ; 因 世 代 农 耕 定居 生活 而 导致 民居 聚落 的 出 现 ; 农业 经 济 的 发 展 和 剩余 产品 的 
增长 ， 又 为 手工 业 、 商 业 脱 离 农 业 成 为 独立 的 经 济 部 门 创 造 了 条 件 。 同 时 ， 因 生活 安 
定 、 衣 食 充足 而 人 口 激增 ， 远 古 先 民 的 血缘 团体 与 内 部 财富 的 不 断 膨胀 ， 也 为 文字 的 产 
生 创 造 了 必要 的 社会 需求 与 物质 基础 。 于 是 ， 刻 划 于 史前 陶器 的 原始 文字 应 运 而 生 了 。 


三 、 国 家 的 产生 


考古 发 现 表 明 ， 中 国 黄河 流域 新 石器 时 代 中 期 〈 距 今 9000 -7000 年 ) 的 遗址 中 ， 
已 广泛 发 现 栗 作 农业 的 遗存 。 在 甘肃 秦安 大 地 湾 、 辽 宁 沈 阳新 乐 与 河南 裴 李 岗 文化 遗址 
的 多 个 地 点 ， 都 发 现 了 票 、 乘 的 籽 实 。 在 河北 武安 磁 山 遗址 发 现 的 数 百 个 密集 分 布 的 储 
粮 窒 穴 ， 内 中 有 大 量 腐 朽 的 票 粒 ， 有 学 者 推算 ， 其 时 收 储 的 新 鲜 谷 物 ， 可 达 6 万 公斤 以 
上 。 在 这 处 遗址 还 发 现 有 石 铲 、 石 馈 、 石 磨 谷 器 等 成 套 农具 ， 说 明 当时 的 农业 具有 了 相 
当 的 生产 规模 与 发 展 水 平 ， 已 超越 了 最 初 的 发 展 阶段 。 

中 国 长 江 流域 稻 作 农业 的 起 源 ， 可 以 追 湖 到 一 万 年 以 前 的 新 石器 时 代 早 期 。 湖 南城 
头 山 文化 、 湖 北城 背 溪 文化 的 一 系列 遗址 中 发 现 的 稻谷 遗存 ， 以 及 陕西 南部 老 官 台 文 化 
和 河南 南部 裴 李 岗 文化 遗址 中 发 现 的 稻谷 遗存 ， 其 时 代 可 早 到 距 今 9000 - 7000 年 的 新 
石器 时 代 中 期 。 

距 今 7000 - 5000 年 的 新 石器 时 代 晚 期 ， 长 江 中 下 游 地 区 大 溪 文化 与 马 家 浜 文化 遗 
址 已 发 现成 片 的 稻田 和 灌溉 设施 。 处 在 新 石器 时 代 中 晚期 之 交 的 浙江 余姚 河姆渡 文化 遗 
址 中 ， 曾 发 现 数 以 万 公斤 计 的 稻谷 遗存 以 及 许多 整理 称 田 的 农具 中 。 

在 长 江 、 黄 河流 域 农 业经 济 体系 大 踏步 发 展 的 同时 ， 以 人 口 膨胀 与 氏族 、 部 落 组织 
迅速 扩大 为 前 握 ， 从 新 石器 时 代 中 期 农村 聚落 开始 出 现 ， 到 新 石器 时 代 晚 期 特别 是 最 后 
阶段 ， 以 大 型 建筑 为 代表 的 中 心 聚落 开始 形成 ， 由 贵族 墓地 与 平民 墓地 所 反映 的 贫 富 分 
化 与 社会 分 层 已 经 出 现 ， 都 说 明 这 个 时 期 正 酝酿 着 一 场 深刻 的 社会 革命 。 在 随后 到 来 的 
龙山 时 代 ， 北 至 内 蒙古 河套 地 区 ， 南 到 两 湖 与 江浙 地 区 ， 东 至 山东 地 区 ， 西 到 四 川 地 
区 ， 一 大 批 以 夯 土 城垣 环 围 ， 其 中 分 布 大 型 宫殿 、 宗 庙 、 宗 教 等 礼仪 性 建筑 遗迹 及 制 
陶 、 治 铜 等 手工 业 遗 迹 的 城市 涌现 出 来 。 这 种 在 规模 与 性 质 上 都 明显 区 别 于 农村 聚落 与 
中 心 聚 落 的 城市 ， 不 少 学 者 已 把 它们 视 作 早期 国家 的 象征 @。 


© 严 文明 :《 东 方 文明 的 摇篮 〈 三 ) 一 一 两 种 农业 起 源 的 温床 》, 《文化 的 馈赠 一 一 汉字 研究 国 
际会 议论 文集 》 考古 学 卷 ， 北 京 大 学 出 版 社 ，2000 年 。 
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京 大 学 出 版 社 ，2000 年 。 
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四 、 原 始 记事 、 记 数 手 段 


考古 资料 表明 ， 远 在 新 石器 时 代 中 、 晚 期 (ES 9000 -5000 年 ) ， 分 布 于 中 国 两 
河流 域 的 各 区 系 考 古 学 文化 中 ， 原 始 文字 资料 陆续 涌现 出 来 。 如 河南 舞阳 贾 湖 出 土 的 刻 
划 在 陶 、 石 、 龟 甲 的 原始 文字 ， 安 徽 蚌 埠 双 壤 文 化 与 年 代 较 晚 的 鲁 南 、 淮 北大 汶 口 文化 
几 个 地 点 发 现 的 象形 、 象 事 或 会 意 文 字 ， 陕 西西 安 半 坡 、 临 潼 姜 寨 等 仰韶 文化 遗址 以 记 
数字 为 主 的 陶器 符号 ， 湖 北 宜昌 杨 家 湾 出 土 的 大 溪 文 化 、 届 家 上 岭 文化 陶器 符号 等 。 这 说 
明 ， 大 致 与 新 石器 时 代 中 期 以 来 农业 经 济 兴 起 、 发 展 同步 ， 在 农业 文明 照 临 的 华夏 大 地 
上 ， 原 始 文字 破土 而 出 并 迅速 成 长 ， 成 为 古代 东方 的 一 颗 炊 灿 明 珠 。 

如 前 述 河北 武安 磁 山 遗址 数 以 百 计 的 储 栗 窗 穴 、 浙 江 余 姚 河姆渡 遗址 数 以 万 公斤 计 
的 稻谷 遗存 ， 其 时 收 储 、 管 理 与 永 给 、 分 配 ， 单 凭 原始 的 目 验 心 记 或 辅 之 以 原始 的 助 记 
手段 ， 似 乎 已 无 济 于 事 。 大 型 城 邑 、 宫 室 建筑 的 度量 ， 农 事 时 节 与 历 日 的 推演 ， 都 必须 
借助 于 新 的 计算 手段 。 原 始 的 记 数 符号 应 当 就 是 在 这 种 社会 背景 下 产生 的 。 

见于 中 国 的 古代 典籍， 算数 被 认为 是 上 古 先 民 最 早 采用 的 一 种 管理 手段 。 如 《 侈 
书 》“ 先 其 算命 ”的 记载 ,说 上 上 古 圣 王 为 统 绪 大 业 ， 必 是 先 立 算数 以 顺 理 百事 。 《后汉 
+ 律 历 志 》 分 析 算 数 产 生 的 历史 背景 ,说 :“ 天 地 初 形 ， 人 口 既 著 ， 则 算数 之 事 生 。” 
把 人 口 与 品 物 滋生 至 于 繁盛 视 为 算数 产生 的 必需 前 提 。 并 说 : KREERT, RAE 
数 。 二 者 既 立 ， 以 比 日 表 ， 以 管 万 事 。” 据 《 吕 氏 春秋 》 与 《博物 记 》， 大 模 为 黄帝 师 ， 
隶 首 是 黄帝 臣 ， 即 认为 五 帝 之 首 黄 帝 师 统领 天 下 的 时 代 ， 已 发 明了 算数 与 干支 纪 日 的 方 
法 ， 用 作 推 计 历 日 与 管理 天 下 事物 的 手段 。 

班固 《 汉 书 . 律 历 志 》 讲 数字 的 产生 ， 是 针对 上 古 时 代 国 家 的 制度 、 法 度 而 言 的 。 
IE GR) FPA, dd “BBE: DAR EHE MM, MU, WR. 
BRAS, BUBGE. ER, S8. MESA. IRET, BEER”, WARF, 
立民 信和 的 律 、 度 、 量 、 衡 等 各 项 法 度 的 创立 ， 开 端 于 伏 牺 氏 演 卦 立 数 的 时 代 ， 至 于 五 帝 
时 方 到 完备， 到 夏 商 周三 代 ， 损 益 古 制 ， 法 度 则 渐 趋 朝明 。 关 于 数 与 诸 项 法 度 的 关系 ， 
《后 汉 书 ' 律 历 志 》 这 样 解释 :“ 夫 一 、 十 、 百 、 千 、 万 ， 所 同 用 也 ; 律 、 度 、 量 、 衡 、 
历 ， 其 别 用 也 。” 是 说 各 种 法 度 的 实施 ， 包 括 度 长 短 、 量 物 积 、 权 重量 、 定 音律 、 纪 历 
日 ， 虽 用 度 不 同 ， 方 式 不 一 ， 但 运用 数字 进行 数 计 则 是 相同 的 。 所 以 ， 没 有 数 诸 法 度 就 
不 能 创立 ， 没 有 数 诸 法 度 亦 无 法 施行 。 班 固 说 : “ 数 者 , 一、 十 、 百 、 千 、 万 也 。 所 以 
算数 事物 ， 顺 性 命 之 理 也 …… 夫 推 历 生 律 ， 制 器 规 圆 第 方 ， 权 重 衡平 ， 准 绳 嘉 量 ， 探 惹 
Ria, ARG, BRA.” 说 的 也 是 这 个 道理 。 

据 《 左 传 : 信 公 十 八 年 》 所 载 韩 简 言论 ,“ 物 生 而 后 有 象 ， 象 而 后 有 激 ， 滋 而 后 有 
数 ,” 是 文献 所 见 有 关 数 的 本 质 的 最 早 阐释 。 这 段 话 讲 的 物 数 是 自然 就 有 的 ， 但 只 有 在 
品 物 滋生 渐 多 之 后 ， 人 们 才 有 了 数 的 概念 。《 周 易 : 说 卦 》 讲 “ 蔡 者 圣人 之 作 易 也 ， 幽 
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赞 于 神明 而 生 著 …… 参 天 两 地 而 倚 数 ”， 唐 人 颜 师 古 讲 “ 万 物 之 数 ， 因 八卦 而 起 ”， 都 
是 从 易 法 痰 签 的 角度 ， 用 著 ( 著 草 制 成 的 筹 策 ， 这 里 的 著 即 指 筹 策 ) 求 卦 与 创立 数字 
的 关系 也。 

TRA “BURR A” BIBRA, DOR RPA T OC ee Ol al MT. Hon 
ARSHNE, (EAC LA WSR SURE HAR. “Be” SE 
著 、 傅 数 ”、“ 万 物 之 数 因 八 卦 而 起 ”的 说 法 ， 其 核心 内 容 是 一 致 的 。 

在 商 周 甲骨 、 金 文 、 陶 文 以 至 战国 简 书 文字 里 ， 常 见 用 数字 书写 的 易 卦 卦 象 ， 可 见 
数字 与 八卦 之 间 密 不 可 分 的 济源 关系 。 虽 说 远古 先 民 演 卦 计数 的 自 、 筹 、 策 、 著 即 折 
竹 、 折 枝 或 草本 葵 兹 等 早已 腐朽 不 存 ， 但 数 千 载 之 后 战国 楚 人 签 占 简 文 里 ， 仍 赫然 保留 
着 以 折 竹 ， 蔷 草签 占 的 记录 ， 说 明 历 史上 伏 牺 氏 画 卦 的 传说 并 非 虚 妄 之 说 ， 而 《说 卦 》 
“ 生 著 、 倚 数 ” 的 推断 亦 信 而 有 征 包 。 

我 们 回 过 头 来 再 看 出 土 所 见 史前 陶器 的 记 数 符号 。 

我 们 认为 ， 由 新 石器 时 代 中 晚期 以 至 商 代 晚 期 ， 数 千年 间 世 代 沿 袭 、 形 体 不 变 的 记 
数 符号 ， 没 有 理由 对 其 传承 与 功用 加 以 怀疑 。 同 时 ， 把 历代 先贤 关于 数字 本 于 筹 策 、 起 
于 结 绳 的 见解 弃置 不 顾 ， 认 为 记 数 符号 原 是 出 于 人 们 的 任意 刻 划 ， 则 完全 青 离 了 中 国 的 
文化 传统 。 

中 国史 前 陶器 上 沿袭 使 用 的 记 数 符号 ,香港 中 文大 学 教授 侯 宗 颐 先生 认为 “ 跟 商 
业 有 和 密 且 联系 ”， 其 功用 推测 为 : 1) 表示 陶器 制作 的 数量 ; 2) 器 主 拥有 资产 的 数量 ; 
3) 器 物 本 身 的 价值 。 对 史前 陶器 纪 数 符号 是 否 具 有 文字 的 性 质 、 功 用 ， 侥 先生 持 完 全 
肯定 的 态度 @。 

一 些 学 者 已 经 注意 到 : 陶器 符号 的 意义 应 与 陶器 本 身 的 功用 相 联系 ， 陶 器 本 身 的 功 
用 应 从 考古 文化 背景 中 去 寻 更 。 如 前 面 第 二 章 我 们 对 此 提出 的 几 点 认识 : 1) 载 有 刻 划 
符号 的 史前 陶器 均 为 制作 精良 的 陶器 ， 绝 大 多 数 施 以 彩绘 ; 2) 出 土地 均 是 大 型 或 中 心 
聚落 遗址 ; 3) 用 作 芋 具 或 祭礼 礼仪 用 器 。 由 此 ， 这 类 器 物 与 一 般 生 活用 具 形 成 鲜明 差 
异 。 联 系 商 周 青铜 羔 器 所 具有 的 大 致 相同 的 性 质 与 功用 ， 对 史前 陶器 记 数 符号 的 意义 可 
以 推测 为 : 1) 表示 礼仪 用 器 的 序列 ; 2) 表示 陶器 本 身 的 容量 。 以 上 两 种 推论 ， 以 周 
代 礼 器 成 列 或 礼 器 兼作 量 器 的 制度 作为 参照 。 

当 20 世纪 50 年 代 西 安 半 坡 第 一 次 成 批 出 土 史前 陶器 符号 ， 面 对 远古 先 民 的 这 种 文 
化 遗物 ， 考 古 工作 者 很 快 就 意识 到 “可 能 是 代表 器 物 所 有 者 或 器 物 制作 者 的 专门 记 
号 "名 。 十 几 年 之 后 ， 青 海 乐 都 柳 湾 出 土 年 代 较 晚 的 史前 陶器 符号 ， 发 据 者 对 其 功用 的 


Oo BRE: (AF, SWE PERERA), 《古代 文明 研究 》 通讯 总 第 七 期 ，2000 Æ, 
Q BRA: ( “BAW” Wu. 《古代 文 明 》 第 1 卷 , 文物 出 版 社 ，2002 年 。 

© ”人 饶 宗 磊 ;《 符 号 、 初 文 与 字母 一 一 汉字 树 》 第 8 页 ， 上 海 书店 出 版 社 ，2000 年 。 

© 中国 科学 院 考 古 研究 所 、 陕 西西 安 半 坡 博物 馆 :《 西 安 半 坡 》 第 198 页 ， 文物 出 版 社 ，1965 年 。 
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认识 显然 更 进 了 一 步 : “很 可 能 就 是 制 陶 专门 化 以 后 氏族 或 家 庭 制 陶 的 一 种 特殊 标 
记 ” 中 ， 把 陶器 的 所 有 者 或 制造 者 明确 限定 为 氏族 或 家 族 。 

在 有 关中 国史 前 陶器 符号 的 早期 研究 中 ， 李 孝 定 先生 就 符号 与 载体 关系 的 考古 学 观 
察 具 有 特殊 意义 。 他 发 现 ， 在 长 达 数 千年 间 ， 时 空 各 异 的 各 考古 学 文化 的 陶器 符号 ， 总 
是 集中 出 现在 个 别 器 类 的 特定 部 位 上 @。 这 个 发 现 提出 了 一 个 无 须 争 将 的 事实 ， 即 史前 
陶器 符号 是 具有 悠远 传统 与 特定 意义 的 一 种 标记 ， 决 不 是 没有 实在 意义 的 信 手 为 之 的 所 
谓 记号 。 

尔后 ， 郭 沫 若 先生 从 历史 文化 传统 的 角度 ， 把 仰韶 文化 、 龙 山 文 化 的 陶器 符号 与 股 
商 、 西 周 的 族 名 金 文 及 后 世 制 造 器 具 的 “ 物 勒 工 名 ”， 看 作 是 一 脉 相沿 的 文化 现象 ， 认 
为 史前 陶器 的 刻 划 属于 “ 花 押 或 者 族 徽 之 类 。 鲜 这 种 历史 的 、 辩 证 的 宏观 研究 ， 深 化 
了 对 史前 陶器 符号 的 认识 。 

中 国 新 石器 时 代 考 古 的 研究 成 果 表 明 ， 这 种 发 端 于 8000 年 以 前 的 陶器 刻 划 ， 是 一 
种 具有 时 代 标 识 意义 的 符号 ， 与 华夏 文明 起 源 的 历史 进程 紧密 相连 。 


五 、 文 明 的 延续 性 


起 源 于 东方 两 河流 域 的 华夏 文明 ， 因 其 广大 范围 内 区 域 性 生态 环境 的 差异 ， 各 地 方 
的 农业 经 济 、 聚 落 形 态 都 会 受 其 影响 出 现 地 域 性 文化 特征 。 广 布 于 各 区 域 的 多 个 原始 族 
群 ， 在 世代 奋斗 与 交往 中 ， 创 造 了 有 如 “ 满 天 星斗 ”的 灿烂 文化 。 各 支 远古 文化 在 本 
身 的 “裂变 ”或 相互 的 “碰撞 ”与 “融合 ”中 @， 逐 渐 形成 多 元 一 体 的 文化 格局 。 文 
化 多 样 性 与 统一 性 辩证 结合 ， 是 华夏 文明 的 突出 特征 电 。 近 年 一 些 考古 学 者 根据 新 的 考 
二 发现， 认为 中 国 新 石器 时 代 的 末期 CHES 5500 - 5000 年 前 后 ) ， 大 体 相 当 于 古 史 传 
说 中 的 五 帝 时 代 ， 是 黄河 、 长 江 流域 最 初 跨 人 文明 之 域 的 时 期 。 

在 传统 的 国家 起 源 的 理论 中 ， 以 地 缘 关 系 代 替 血 缘 关 系 ， 按 地 域 区 划 管 理 民众 ， 是 
氏族 制 发 展 为 国家 的 标志 。 但 是 ， 在 中 国 ， 国 家 的 形成 是 通过 以 公有 制 为 基础 的 氏族 、 
部 落 内 部 性 质 的 逐 奖 晓 变 实 现 的 。 以 血缘 为 纽带 的 氏族 、 部 落 组 织 ， 亦 由 进入 文明 之 域 
的 古国 带 人 文明 时 代 。 直 到 夏 、 商 、 周 三 代 ， 强 调 血缘 关系 的 宗法 制度 ， 仍 然 是 国家 政 


Q@ 青海 省 文物 管理 处 考古 队 :《 青 海 乐 都 柳 湾 原始 社会 墓地 反映 出 的 主要 问题 》, 《考古 》1976 
年 第 6 期 。 

Q 李 孝 定 :《 从 几 种 史前 及 有 史 早 期 的 陶文 枪 测 中 国文 字 起 源 》， 新 加 坡 《 南 洋 大 学 学 报 》， 
1969 年 第 3 期 。 

Q 郭沫若 :《 古 代 文 字 之 辩证 的 发 展 》, 《考古 学 报 》1972 年 第 1 期。 

® 苏 乘 琦 :《 中 国文 明 起 源 新 探 》,《 满 天 星斗 》， 商 务 印 书馆 ，1997 年 。 
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大 学 出 版 社 ，2000 年 。 
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治 结构 的 基础 。 作 为 氏族 、 部 族 遗 赔 的 宗族 与 家 族 ， 在 “ 血 地 一 体 "，“ 家 国 同 构 "@ 
的 体制 中 ， 又 延续 了 两 千 多 年 。 

见于 中 国 古代 典籍 ， 古 史 传 说 的 五 帝 时 代 被 认为 是 邦 国 〈 或 称 诸 候 ) 林立 的 时 代 。 

《史记 . 五 帝 本 纪 》: 黄帝 “ 置 左右 大 监 ， 监 于 万 国 。 万 国 和 ， 而 鬼神 山川 封 禅 与 
NEE.” 

《史记 封 祥 书 》:“ 申 公 日 :“ 黄 帝 时 万 诸侯 。” 

(ME): JURIE, FAA. HERR, WATR.” 

至 于 夏 、 商 、 周 三 代 ， 邦 国 数量 虽 不 断 减 少 ， 但 天 下 一 统 的 状况 并 未 形成 ， 诸 侯 邦 
国 林立 仍然 是 当时 社会 的 一 个 特征 。 

(EIE RATE): "AMET RII, PERS.” 

(ERER HR) "SEE, BRR RSM, BRET.” 

GRAB - BR): ARETAN, STEKE.” 

《尚书 大 传 . 洛 谐 》:“ 天 下 诸侯 之 悉 来 进 受命 于 周 而 退 见 文 武之 已 者 ， 千 七 百 七 十 
三 诸侯 。” 

《史记 RR): “AREN, KAMARA,” 

(ME . 页 山 传 》 :“ 昔 者 ， 周 盖 千 八 百 国 。 

见于 殷墟 甲骨 刻 辞 ，“ 族 ”仍然 是 商 代 社会 的 基础 组 织 。 卜 辞 中 常见 王族 、 多 子 
族 、 三 族 、 五 族 以 及 与 商 通 盟 、 通 婚 的 部 族 ， 商 代 国 家 是 以 商 部 族 为 中 心 的 部 族 联合 。 
以 称 作 “多 君 ” 的 各 族 首长 组 成 的 议事 机 构 以 及 由 各 部 族 和 祭司 组 成 的 贞 人 集团 是 国家 
的 权力 机 构 @。 与 甲骨 文 族 名 相对 应 ， 商 代 青 铜 器 也 遗存 有 为 数 众多 的 氏族 、 部 族 和 名 
称 ， 恰 与 文献 的 相关 记载 相 表 里 。 

周 灭 商 以 后 ， 实 行 封 邦 建国 ， 各 邦 国 与 周 王室 之 间 ， 虽 增添 了 贡 命 的 成 分 ， 但 以 宗 
族 为 基础 的 宗法 制 仍 占据 主导 地 位 。 其 时 依附 于 周 王室 的 夏 、 殷 遗民 连同 他 们 时 代 生 活 
其 中 的 宗 氏 组 织 ， 并 未 因 股 纠 丧 国 而 被 消灭 。 如 《尚书 》 多 方 、 多 士 诸 篇 所 载 ， 肌 商 
BRE HHE, ARERR, RK “ERE”, “RE”, “MRE”. [E 
8b 定 公 四 年 》 陈 述 武王 封 邦 建 国之 举 ， 其 授 民 一 项 所 关 涉 的 “ 般 民 六 族 "、“ 筷 民 七 
族 ”"、“ 怀 姓 九 宗 ”， 即 夏 、 笑 移民 仍 有 其 族 氏 的 记载 。 所 谓 “ 使 帅 其 宗 氏 、 辑 其 分 族 ， 
将 其 类 丑 ”， 清 晰 表明 六 族 、 七 族 、 九 宗之 “ 宗 ”、“ 族 ”， 是 由 宗 氏 、 分 族 与 庶民 组 成 
的 。 在 考古 界 ， 有 不 少 学 者 曾 对 商 周 时 期 的 族 莫 地 或 苏 器 所 载 的 族 微 号 进行 考察 @， 所 


Q 刘 军 :《 中 国 国家 起 源 的 历史 特点 》， 北 京 大 学 21 世纪 哲学 创新 论坛 、 北 京 大 学 古代 文明 研 
究 中 心 举 办 《首届 中 华文 明 起 源 研究 论坛 》 演 讲稿 。 

Q 葛 英 会 :《 和 殷墟 卜辞 所 见 王族 及 相关 问题 》, 《纪念 北京 大 学 考古 专业 三 十 周年 论文 集 》, X 
物 出 版 社 ，1990 年 。 

© 葛 英 会 :《 金 文 氏族 徽号 所 反映 的 我 国 氏族 制度 的 遗 痕 》, 《北京 文物 与 考古 》， 燕 山 出 版 社 ， 
1991 年 。 
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得 结论 与 文献 记载 若 合 符 节 。 

以 上 就 史前 时 期 下 至 五 帝 时 期 及 夏 、 商 、 周 三 代 的 社会 文化 做 出 陈述 ， 意 在 说 明 中 
华文 明 历 久 不 衰 的 历史 渊源 以 及 以 血缘 为 纽带 的 族 氏 在 文明 传承 中 发 挥 的 重要 作用 。 在 
我 们 解读 虫 前 陶器 的 刻 划 符号 时 ， 对 其 产生 的 文化 背景 做 出 客观 的 分 析 ， 是 必 不 可 
少 的 。 

我 们 相信 ， 早 年 郭沫若 先生 对 史前 陶器 符号 “ 花 押 或 者 族 徽号 之 类 ”的 判断 ， 正 
是 基于 对 中 国文 化 传统 的 正确 把 握 ; 台湾 学 者 陈 昭 容 先 生 把 史前 的 一 些 陶 器 符号 与 商 周 
族 名 金 文 的 对 照 比 较 ， 也 是 基于 这 种 认识 D; RITTER NEUN EB, KENS 
与 商 周 青铜 器 的 同形 符号 加 以 对 照 ， 同 样 是 出 于 这 样 的 考虑 @@。 当 然 ， 对 这 些 时 间 上 蝶 
隔 了 数 千年 之 久 的 同形 符号 ， 在 用 作 神 名 、 族 名 的 视角 上 ， 我 们 已 无 法 说 明 它们 是 否 存 
在 传承 关系 ， 但 器 物 同样 用 于 祭祀 礼仪 的 功用 ， 特 定 部 位 进行 书 刻 的 习惯 ， 每 器 一 字 
(或 一 徽 ， 绝 大 多 数 如 此 ) 的 传统 形式 等 ， 在 我 们 推定 史前 陶器 符号 的 性 质 、 功 用 时 ， 
都 可 作为 重要 依据 。 | 

世界 历史 上 最 早出 现 的 国家 ， 大 都 是 在 原始 宗教 的 推动 下 形成 的 。 马 克 思 在 摩尔 根 
《古代 社会 》 一 书 的 笔记 中 ， 强 调 宗教 在 国家 形成 过 程 中 的 作用 : “共同 的 宗教 仪式 和 
祭 奉 某 一 个 神 的 特权 ， 这 个 神 被 认 作 始 祖 并 有 特殊 的 称号 ”。 在 此 我 们 需要 说 明 一 下 ， 
中 国文 明 起 源 时 代 以 至 文明 社会 初期 的 万 国 、 千 国都 是 由 原始 氏族 、 部 落 组 织 发 展 起 来 
的 ， 都 是 小 国 寡 民 。 在 古代 史籍 中 ， 小 邦 小 国 也 视 同 诸侯 ， 或 称 作 氏 。 夏 代 的 勘 寻 氏 、 
勘 灌 氏 、 商 代 的 空 桐 氏 、 目 夷 氏 等 都 是 这 样 的 古国 。 其 时 ， 各 古国 都 有 由 部 落 神 延续 下 
来 的 始祖 神 ， 新 石器 时 代 晚 期 以 来 各 地 古国 遗址 上 陆续 发 现 的 大 型 系 坛 @@ 以 及 古 史 传 说 
中 古代 圣 王 感 天 而 生 的 神话 ， 都 是 相关 史实 的 遗 痕 。 在 商 代 甲骨 刻 辞 中 ， 也 保留 着 大 量 
的 类 似 的 资料 ， 即 一 个 自然 神 或 一 个 祖先 神 的 名 字 往 往 用 作 族 的 名 称 。 这 种 神 名 、 族 名 
二 位 一 体 的 记载 ， 对 我 们 把 史前 陶器 符号 解读 为 神 名 或 族 名 ， 给 予 了 极 大 的 支持 。 


FIT ”文字 在 文明 中 的 地 位 


文明 是 对 人 类 在 自身 发 展 进程 中 取得 的 物质 成 就 和 精神 成 就 的 概括 ， 是 针对 野蛮 而 
言 的。 文明 是 一 种 动态 ， 并 不 断 由 低级 向 高 级 发 展 。 文 明 包 含 的 内 容 十 分 广泛 ， 有 人 将 
之 归 为 十 类 〈 如 柴 尔 德 ) ， 有 人 将 之 归 为 八 类 〈 如 张 光 直 ) ， 此 外 还 有 其 他 归 类 。 这 些 
构成 文明 的 各 种 因素 ， 在 文明 的 发 展 历程 中 ， 相 互 影 响 ， 相 互 促进 ， 不 断 发 展 ， 不 断 积 


(D 陈 昭 容 :《 从 陶文 探索 汉字 起 源 问题 的 总 检讨 》 四 之 5“ 陶 文中 的 氏族 标志 ”,《“ 中 央 ” 研 
究 院 历史 语言 研究 所 集刊 》 第 57 本 第 四 分 册 ，1986 年 。 

Q 葛 英 会 :《 安 徽 蚌埠 双 墩 文化 陶器 符号 的 几 点 看 法 》, 《安徽 蚌 壕 双 墩 文化 研讨 会 论文 集 》 待 
刊 稿 。 

© WHR: (MARC), 《考古 耕耘 录 》， 岳 草书 社 ，1999 年 。 


: 328 - 苏 美 尔 、 埃 及 及 中 国 古 文字 比较 研究 


淀 ， 不 断 向 更 高 阶段 发 展 。 

国家 是 文明 要 素 之 一 ， 它 的 产生 给 文明 带 来 一 次 飞 牙 ， 有 具有 划时代 的 意义 。 同 国家 
一 样 ， 文 字 亦 是 人 类 取得 的 一 项 伟大 成 就 。 它 的 意义 与 国家 相 比 ， 有 过 之 而 无 不 及 。 文 
字 与 国家 都 是 在 人 类 文明 的 发 展 进程 中 产生 的 新 事物 ， 都 是 人 类 取得 的 新 成 就 。 但 二 者 
不 构成 因果 关系 。 就 起 源 的 时 间 而 言 ， 二 者 有 先后 之 别 ， 国 家 可 以 早 于 文字 ， 文 字 也 可 
以 早 于 国家 ， 因 地 而 异 ， 不 宜 一 概 而 论 。 国 家 标志 着 一 种 社会 发 展 阶 段 ， 文 字 虽 然 亦 与 
社会 发 展 阶段 有 关 ， 是 社会 发 展 到 一 定 阶段 的 产物 ， 但 这 个 社会 发 展 阶段 不 一 定 与 国家 
的 形成 完全 同步 。 

在 苏 美 尔 ， 种 种 证 据 表明 ， 国 家 与 文字 并 不 同步 ， 乌 鲁 到 国家 在 文字 产生 之 前 就 已 
经 形成 ， 而 文字 在 国家 产生 后 才 姗 姗 而 来 。 不 仅 乌 鲁 克 如 此 ， 西 亚 的 其 他 地 区 也 有 类 似 
情况 。 在 古代 埃及 ， 象 形 文 字 的 诞生 也 滞后 于 国家 的 形成 ， 甚 至 早 于 象形 文字 的 阿 拜 多 
斯 骨 制 标签 ， 也 没有 赶 上 国家 形成 的 步 做。 相反 ， 在 中 华文 明 的 发 展 过 程 中 ， 各 种 原始 
文字 对 文明 进程 产生 重要 影响 ， 原 始 文字 也 成 为 国家 诞生 的 基础 之 一 。 

像 文字 和 国家 这 样 的 伟大 成 就 ， 绝 非 一 赚 而 就 ， 唾 手 可 得 ， 而 是 人 类 长 期 实践 、 长 
期 努力 、 长 期 发 展 的 结果 。 国 家 产生 之 前 曾经 经 历 了 不 同 发 展 阶段 ， 文 字 在 产生 之 前 也 
经 历 了 不 同 发 展 阶 段 。 在 前 国家 和 前 文字 阶段 ， 前 国家 的 各 种 社会 形态 与 前 文字 的 各 种 
记事 、 记 数 手 段 就 开始 相互 促进 ， 共 同 发 展 。 在 文字 诞生 和 国家 形成 后 ， 这 种 相 辅 相 
成 、 相 互 促进 和 影响 的 关系 更 加 明显 。 

早 在 文字 产生 之 前 ， 西 亚 地 区 曾经 广泛 使 用 陶 筹 和 滚 印 ， 它 们 有 时 用 来 记事 ， 有 时 
用 来 记 数 ， 有 时 用 来 表明 所 有 权 。 这 些 手段 在 人 们 的 日 常生 活 ， 特 别 是 经 济 生 活 中 发 挥 
着 重要 作用 。 在 乌 鲁 克 和 西亚 的 其 他 一 些 地 区 ， 国 家 形成 之 初 ， 国 家 的 经 济 管理 和 行政 
管理 便 靠 这 些 手 段 来 维系 。 乌 鲁 克 的 公共 建筑 遗址 出 土 了 陶 筹 和 滚 印 ， 没 有 出 土 刻 符 陶 
器 ， 据 此 可 知 ， 在 陶 筹 、 陶 符 和 滚 印 三 者 之 中 ， 陶 筹 和 滚 印 在 国家 经 济 管理 和 行政 管理 
方面 发 挥 了 较 大 的 作用 ， 而 陶 符 可 能 没有 发 挥 作 用 。 苏 美 尔 地 区 的 陶 符 极其 少见 ， 目 前 
只 有 在 埃 利 都 的 史前 陶器 上 发 现 个 别 陶 符 。 在 苏 美 尔 以 外 ， 不 乏 大 量 使 用 陶 符 的 地 区 ， 
但 这 些 地 区 都 没有 产生 具有 文字 和 国家 形态 的 文明 。 可 见 ， 在 西亚 这 个 广 痊 的 文明 区 
域 ， 陶 符 主 要 见 用 于 特殊 的 职业 群体 ， 没 有 在 国家 事务 中 发 挥 作用 。 

埃及 的 情况 不 同 。 早 在 文字 产生 之 前 ， 那 里 的 许多 地 区 都 盛行 陶 符 ; 个 别 聚 落 
(mir) 流行 的 陶 符 多 达 几 百 种 。 在 陶 符 的 使 用 上 ， 不 但 有 一 符 独 用 的 情况 ， 而 且 
有 多 符 并 用 的 情况 。 这 足以 说 明 ， 这 类 符号 已 经 具备 原始 文字 的 特点 。 陶 符 的 数量 之 
多 ,也 足以 说 明 这 里 的 陶 符 已 不 限于 特定 的 职业 群体 ,已 经 具有 广泛 的 社会 性 。 埃 及 国 
家 产生 之 前 和 之 初 ， 陶 符 显然 在 日 常生 活 和 国家 的 经 济 管理 和 行政 管理 方面 发 挥 着 重要 
作用 。 埃 及 国家 诞生 之 后 ， 由 于 国家 的 经 济 、 军 事 和 宗教 等 方面 的 活动 增多 ， 对 文字 的 
需求 度 增加 ， 于 是 象形 文字 便 应 运 而 生 。 埃 及 象形 文字 不 是 直接 由 陶 符 脱胎 而 来 的 文 
字 ， 而 是 独立 产生 的 文字 。 就 整个 符号 体系 而 言 ， 陶 符 和 埃及 象形 文字 是 两 种 完全 不 同 
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的 符号 体系 ; 就 其 功能 而 言 ， 陶 符 不 是 真正 的 文字 ， 充 其 量 可 被 视 为 原始 文字 ， 而 埃及 
象形 文字 是 真正 的 文字 ， 是 表 音 性 极 强 的 先进 文字 体系 。 这 种 象形 文字 从 何 而 来 ? 这么 
先进 的 文字 体系 如 何 能 够 又 然 形成 ? 这 些 问题 尚 有 待 研究 。 就 目前 所 知 ， 埃 及 象形 文字 
在 创制 过 程 中 借用 了 一 些 陶 符 。 据 此 推测 ， 此 前 广泛 流行 的 陶 符 可 能 启发 了 埃及 象形 文 
字 的 造 字 思想 ， 并 影响 了 象形 文字 的 构 字 原则 。 作 为 一 种 有 别 于 陶 符 的 书写 体系 ， 埃 及 
象形 文字 诞生 于 国家 之 中 ， 并 从 降生 之 时 起 ， 就 成 为 统治 阶级 为 自己 歌 功 颂 德 的 工具 。 

在 广 卖 的 中 华 大 地 ， 远 古 先 民 用 于 记事 、 记 数 的 刻 划 符号 可 上 淹 到 距 今 大 约 8000 - 
6500 年 前 的 磁 山 、 斐 李 岗 文化 。 在 此 后 的 几 千 年 里 ， 这 种 刻 划 在 陶器 和 骨 、 角 、 玉 、 
石 等 遗物 上 的 符 导 ， 如 两 后 春 筹 ， 盛 开 怒 放 ， 很 快 遍 布 华夏 大 地 。 诚 然 ， 对 它们 的 性 质 
和 功能 ， 学 界 尚 存 争 议 。 但 无 可 争辩 的 是 ， 商 代 甲 骨 文 中 与 这 些 符号 同形 或 同 理 者 其 
众 。 这 足以 说 明 ， 远 古 先 民 的 记事 记 数 符号 ， 在 各 种 古代 文化 的 不 断 碰 撞 与 交融 中 ， 绢 
延 发 展 ， 世 代 传承 ， 最 终 孕育 出 中 国 的 古代 文字 。 

商 代 甲 骨 文 已 是 十 分 成 熟 的 文字 。 这 种 刻 在 兽 骨 上 的 成 熟 文字 显然 脱胎 于 此 前 散 见 
于 其 他 遗物 上 的 刻 划 符号 ， 前 者 不 但 是 后 者 的 发 展 和 延伸 ， 亦 是 一 次 大 的 飞 牙 。 虽 然 二 
者 之 间 似 乎 缺少 了 一 个 中 间 环 节 ， 但 这 并 不 影响 做 出 上 述 判断 ， 二 者 的 延续 性 是 十 分 明 
显 的 。 正 因 如 此 ， 一 个 不 能 回避 了 问题 便 摆 在 了 我 们 面前 : 汉字 究竟 形成 于 何 时 ? 对 
此 ， 学 者 们 从 不 同 角度 出 发 ， 提 出 了 多 种 不 同意 见 ， 各 执 一 词 ， 据 理 力争 ， 至 今 无 共 
识 。 刻 划 在 曾 骨 上 的 符号 与 刻 划 在 其 他 材料 上 的 符号 都 是 人 们 用 刻 具 或 画 具 完成 的 二 维 
图 像 ， 就 其 形式 而 言 ， 二 者 没有 任何 区 别 。 如 果 谈 区 别 ， 那 么 ， 在 以 下 几 个 方面 存在 明 
显 区 别 : 1) 符号 的 载体 ， 甲骨文 之 前 的 符号 多 刻 划 在 陶器 上 ， 少 量 符号 刻 划 在 骨 、 
角 、 石 等 材料 上 ， 而 甲骨 文 主要 刻 划 在 兽 骨 上 ; 2〉 刻 划 的 质量 ， 总 的 说 来 ， 年 代 越久 
远 ， 符 号 刻 划 的 质量 越 差 ， 越 粗糙 ， 年 代 越 晚近 ， 符 号 刻 划 的 质量 越 好 ， 越 精美 
3) 用 符 的 多 少 ， 甲 骨 文 之 前 的 符号 多 独立 出 现 ， 即 一 器 一 符 居多 ,一 器 二 符 或 二 符 以 
上 者 很 少见 ， 而 甲骨 文 的 用 字 可 多 可 少 ， 完 全 取决 于 需要 。 几 此 种 种 ， 都 是 外 在 区 别 ， 
都 不 能 作为 判断 符号 性 质 的 根据 。 文 字 与 其 他 符号 的 本 质 区 别 ， 在 于 文字 是 可 见 、 可 
读 、 可 释 的 符号 ， 与 语言 中 的 词语 直接 对 应 。 因 此 ， 文 字 一 直 被 视 为 记录 语言 的 符号 。 
虽然 早期 文字 不 一 定 完全 记录 语言 ， 但 毕竟 记录 语言 中 的 主要 成 分 ， 把 语言 中 的 主要 成 
分 变 得 可 见 、 可 读 、 可 释 。 没 有 上 述 功能 的 符号 便 不 是 文字 。 因 此 ， 甲 肯 文 之 前 的 符号 
是 不 是 文字 ， 关 键 在 于 它们 是 否 记 录 语言 ， 是 否 可 见 、 可 读 、 可 释 。 

有 些 学 者 认为 ， 甲骨文 之 前 的 刻 划 符号 ， 特 别 是 那些 看 上 去 不 象形 的 “抽象 符号 ” 
是 “任意 刻 划 ”， 不 具备 表 音 功能 。 不 过 ， 这 种 观点 只 是 一 种 不 切实 际 的 理论 假设 和 脱 
离 了 历史 与 考古 文化 背景 的 凭空 猜测 而 已 ， 或 许 亦 是 西方 相关 领域 主流 观点 影响 的 
结果 。 

纵 观 人 类 历史 ， 在 文字 产生 之 前 ， 人 们 曾 用 多 种 不 同 手段 来 储存 和 传递 信息 。 美 国 
文字 学 家 盖 尔 布 把 文字 之 前 的 信息 存储 和 传递 方式 划分 为 四 种 类 型 : 1) “原始 图 画 ”; 
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2)“ 描 述 一 表 义 法 ”; 3)“ 识 别 一 助 记 法 ”; 4) “ 受 限 体系 ”D。“ 原 始 图 画 ” 或 表达 一 
种 心情 ， 或 表达 一 种 思想 ， 或 表达 一 种 美感 ， 或 许 亦 有 其 他 功能 、 不 可 确 知 。 图 夯 或 形 
象 ， 或 抽象 ， 但 都 不 是 具有 社会 性 的 约定 俗 成 的 符号 ， 也 不 与 具体 语言 对 应 。“ 措 述 一 
表 义 法 ”的 目的 非常 明确 ， 通 过 连贯 图 匡 来 表达 和 传递 信息 。 这 种 方式 已 具备 一 定 的 
社会 性 ， 可 以 用 于 二 人 之 间 ， 亦 可 用 于 两 个 不 同 社会 群体 之 间 。 但 所 用 的 图 画 或 符号 不 
是 约定 俗 成 的 固定 符号 ， 也 不 与 具体 语言 对 应 ,但 可 以 表达 连贯 语义 ， 且 可 用 不 同 语言 
解释 。 羞 尔 布 书 中 的 “图 12"@ 可 释 为 :“ 我 们 应 该 和 平 相处 ， 我 们 已 经 签订 和 约 。 今 
后 , 黑人 杀 白 人 者 ， 处 以 缮 刑 ， 白人 杀 黑 人 者 ， 亦 处 以 缮 刑 ”"。 可 见 ， 此 种 方式 具有 明 
显 的 可 见 、 可 释 的 特点 ， 但 不 可 读 ， 不 能 把 连贯 的 图 画 或 符号 拆 分 开 来 ， 否 则 会 变 得 不 
可 释 。"“ 识 别 一 助 记 法 ”是 通过 独立 符号 (或 象形 , 或 抽象 ) 或 符号 组 合 来 “识别 ” 
人 、 物 、 事 ， 或 凭借 这 类 符号 来 帮助 人 们 记忆 或 回忆 的 方法 。 盖 尔 布 把 陶 符 亦 归 为 此 
类 ， 认 为 它们 是 用 来 识别 某 物 的 所 有 者 或 制造 者 的 符号 。 在 这 个 类 型 中 ， 符 号 具有 一 定 
的 社会 性 ， 可 以 在 一 个 社会 群体 中 得 到 共识 ， 但 任何 独立 的 符号 都 不 直接 表达 任何 语言 
中 的 任何 成 分 。 盖 尔 布 的 “ 受 限 体系 ” 指 中 美洲 的 阿 兹 泰克 和 玛雅 文字 。 他 认为 这 两 
种 文字 都 不 是 真正 意义 上 的 文字 ， 也 永远 不 能 发 展 成 为 真正 的 文字 人 @。 

盖 尔 布 把 陶 符 归 为 “识别 一 助 记 ” 类 很 有 问题 。 看 一 下 除 陶 符 以 外 他 所 列举 的 此 
类 符号 或 符号 组 合 都 有 哪些 ， 便 可 知 问题 之 所 在 。 盖 尔 布 提 到 多 种 符号 ， 在 此 略 举 一 二 
足 侨 。 之 一 ， 当 今 仍 在 使 用 的 行业 标记 ， 如 一 把 钥匙 代表 锁 拆 ， 一 副 眼 镜 代表 眼镜 商 ; 
之 二 ， 曾 流行 于 美洲 印第安 人 的 疯长 名 称 或 部 落 图 腾 ， 如 以 某 动 物 代 表 某 酋长 或 某 部 
落 。 毋 庸 置疑 ， 这 类 符号 具有 “识别 ”功能 ， 但 把 它们 与 陶 符 相提并论 ， 那 便 是 鱼 目 
混 珠 了 。 二 者 之 不 同 表现 在 许多 方面 。 报 其 要 者 ， 可 举 五 点 。 其 一 ， 钥 是 和 眼镜 都 是 行 
业 标记 ， 但 全 部 行业 只 有 一 个 标记 ， 而 陶 符 (尤其 是 早期 陶 符 ) 虽然 见 用 于 专门 行业 
之 中 ,但 符号 种 类 非 止 一 种 ， 而 是 多 种 ， 可 多 到 几 十 种 ,甚至 几 百 种 。 其 二 ,钥匙 、 眼 
镜 等 行业 标志 ， 飞 禽 、 走 兽 等 部 落 标志 ， 痢 是 稳定 不 变 的 符号 ， 可 谓 是 静态 符号 ， 而 陶 
符 是 变化 发 展 的 ， 有 些 符号 经 历 了 由 繁 到 简 的 发 展 过 程 。 其 三 ， 负 是、 眼镜 、 部 落 图 腾 
之 类 都 是 独立 的 符号 ， 不 能 组 合 ， 而 陶 符 可 以 组 合 ， 在 世界 各 地 已 知 的 陶 符 中 ， 两 符 组 
合 到 多 符 组 合 的 情况 屡见不鲜 。 其 四 ， 钥 有 是、 眼镜、 部 落 图 腾 之 类 只 见 用 于 一 时 一 地 ， 
没有 传播 性 ， 而 陶 符 具有 传播 性 ， 不 同时 代 、 不 同 地 区 的 陶 符 多 有 形 相同 或 形 相似 者 ， 
足以 为 证 。 其 五 ， 除 陶 符 外 ， 盖 尔 布 在 “识别 一 助 记 ” 名 下 列举 的 所 有 其 他 符号 或 符 
号 群 ， 都 没有 发 展 或 演化 为 文字 ， 也 没有 对 任何 文字 体系 的 诞生 产生 影响 ， 而 陶 符 与 文 


@ Gelb 1963. “Primitive Drawings" (第 24-28 页 ) ; “Descriptive-Representational Device” (第 
29-36 Bi); “Identifying-Mnemonic Device" (3% 36-51 Ji); “Limited Systems” (51-59 页 )。 

加 Gelb 1963, #33 页 。 

图 ”关于 中 美洲 “文字 ”， 学 界 争议 甚大 ， 在 此 不 进行 讨论 。 
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字 有 千 丝 万 缕 的 联系 。 古 埃及 的 例子 证 明 ， 陶 符 可 能 对 文字 体系 的 诞生 产生 影响 ， 某 些 
陶 符 也 可 直接 被 移植 到 文字 体系 中 去 。 中 国 的 例子 证 明 ， 陶 符 可 发 展演 变 为 文字 ， 二 者 
一 脉 相 承 。 陶 符 之 特殊 ， 有 目 共 睹 ， 怎 可 鱼目混珠 ! 归 类 有 误 ， 盖 尔 布 关于 陶 符 的 结论 
自然 不 能 成 立 。 

在 迄今 已 知 的 各 时 代 、 各 地 区 的 远古 陶 符 中 ,绵延 发 展 ， 相 互 影响 ,相互 促进 ， 世 
代 传承 ， 最 终 孕 育 出 古代 文字 的 例子 只 有 一 个 ， 那 就 是 中 国 。 苏 美 尔 少见 陶 符 ， 可 以 肯 
定 ， 苏 美 尔 文字 不 是 陶 符 的 直接 后 裔 ， 但 二 者 不 是 没有 关系 ， 种 种 迹象 表明 ， 苏 美 尔 周 
边 地 区 大 量 使 用 陶 符 的 事实 可 能 对 苏 美 尔 人 萌发 造 字 思 想起 了 一 定 作 用 。 西 亚 的 其 他 地 
区 一 度 盛行 陶 符 ， 但 都 没有 从 中 孕育 出 文字 。 埃 及 早 在 象形 文字 诞生 之 前 曾 一 度 大 量 使 
用 陶 符 ， 但 在 那里 ， 陶 符 也 没有 直接 发 展演 化 为 文字 ， 但 却 催生 了 象形 文字 ， 并 为 象形 
文字 提供 了 一 部 分 符号 来 源 。 只 有 在 中 国 ， 陶 符 与 文字 才 形 成 了 “ 剪 不 断 ” 的 一 脉 相 
承 关 系 ， 或 者 说 ， 中 国 古 代 陶 符 与 中 国 古 代 文 字 构成 了 特殊 了 演进 关系 ， 而 这 样 的 演进 
关系 在 古代 文明 中 独一无二 ， 没 有 前 例 。 

既然 一 脉 相 承 ， 既 然 “ 剪 不断 ”， 既 然 陶 符 的 形式 与 文字 相同 ， 那 么 ， 有 什么 理由 
认为 与 甲骨 文 同 形 的 陶 符 有 形 、 有 义 而 没有 读音 呢 ? 显然 没有 理由 。 因 此 ， 这 种 观点 只 
是 一 种 理论 假设 和 和 凭空 猜测 。 按 照 “ 剪 不 断 ” 的 事实 推论 ， 陶 符 不 但 有 形 ， 有 义 ， 也 
应 该 有 读音 ， 这 个 读音 应 该 与 语言 中 的 具体 成 分 相对 应 。 据 此 而 论 ， 陶 符 有 形 ， 有 义 ， 
有 音 ， 已 经 是 表达 语言 成 分 的 符号 ， 已 经 是 文字 。 文 字 是 发 展 的 ， 是 随 着 多 种 因素 的 发 
展 变 化 而 发 展 变化 的 ， 总 的 趋势 是 由 低级 向 高 级 ， 由 原始 到 成 熟 。 上 文 谈 到 陶 符 与 商 代 
甲骨 文 的 三 个 外 在 区 别 ， 即 符号 的 载体 之 别 ， 刻 划 质 量 之 别 ， 用 符 多 少 之 别 ， 这 些 外 在 
区 别 恰 好 说 明 陶 符 的 低级 性 和 原始 性 ， 也 映照 出 商 代 甲骨 文 的 高 级 性 和 成 熟 性 ， 使 我 们 
在 一 个 一 脉 相 承 和 “前 不 断 ” 的 发 展 过 程 中 又 看 到 了 区 别 与 不 同 ， 也 使 我 们 有 理由 将 
二 者 切割 开 来 ， 一 分 为 二 ， 称 前 者 为 原始 文字 ， 后 者 为 成 熟 文 字 。 这 样 ， 中 国 的 成 熟 文 
PRA T —TARARBUU SR, MRT HRS BRANT. 

这 个 切割 点 完全 是 根据 文字 自身 的 特点 确定 的 ， 没 有 考虑 其 他 因素 。 这 个 点 显然 晚 
于 国家 形成 的 时 间 点 ， 但 这 并 非 意味 着 ， 像 苏 美 尔 和 埃及 的 情况 一 样 ， 在 中 华 大 地 ， 亦 
先 有 国家 ， 后 有 文字 。 甲 骨 文 之 前 的 各 种 符号 与 甲骨 文 之 间 存 在 “ 剪 不 断 ” 的 联系 ， 
这 种 情况 在 世界 历史 中 属于 绝无仅有 ， 因 此 ， 其 他 地 区 的 先例 和 模式 都 不 完全 适用 于 中 
国 。 中 国 的 情况 到 底 如 何 ， 应 根据 掌握 的 资料 认真 考察 ， 据 实 判断 。 据 目前 所 知 ， 中 国 
最 早 的 国家 是 夏 ， 形 成 时 间 大 约 在 公元 前 2000 年 前 后 ， 距 今 约 4000 年 。 迄 今 已 知 的 成 
熟 汉 字 属 于 商 代 晚期 ， 其 中 的 最 早 者 ， 其 年 代 也 不 早 于 公元 前 1300 年 ， 晚 于 夏 王朝 的 
建立 时 间 大 约 七 百年 。 如 果 把 商 代 甲 骨 文 视 为 汉字 的 发 端 ， 那 么 ， 汉 字 不 是 稍 晚 于 国家 
而 已 ， 而 是 晚 于 国家 形成 的 时 间 大 约 七 百年 。 一 个 没有 成 熟 文字 的 国家 ， 在 黑暗 中 度 过 
七 百 余年 ， 然 后 突然 茅 塞 顿 开 ，, 创制 了 成 熟 文字 ， 这 实在 不 合乎 逻辑 ， 令 人 难以 想象 。 
于 是 ， 这 段 没 有 成 熟 文字 的 时 代 一 一 不 妨 称 之 为 “黑暗 时 代 ” 一 一 为 我 们 提供 了 更 多 
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思考 空间 。 其 一 ， 这 期 间 有 类 似 于 甲骨 文 的 成 熟 文 字 ， 但 尚未 被 发 现 ， 其 二 ， 散 见于 不 
同 器 物 上 的 符号 就 是 这 期 间 的 文字 ， 这些 符号 在 人 们 的 日 常生 活 和 国家 的 管理 制度 中 发 
挥 着 重要 作用 。 从 道理 上 讲 ， 第 一 种 情况 可 能 性 最 大 ， 也 可 以 得 到 中 国 古代 文献 的 文 
持 。 战 国 以 降 的 中 国 古 代 学 者 多 认为 ， 早 在 夏 王朝 建立 之 前 ， 上 古代 圣贤 已 经 创制 文字 ， 
《说 文 解 字 BO PH “RAR AMAR, SUmc MEHR”, Du 
安国 《尚书 序 》 中 的 “ 古 者 伏 辆 氏 之 王 天 下 也 ， 始 画 八 卦 、 造 书 契 ， 以 代 结 强 之 政 ， 
由 是 文 籍 生 看 ”等 ， 无 不 是 这 种 观点 的 反映 。 古 代 学 者 毕 竞 早 我 们 两 千 余 年 ， 更 接近 
事件 的 发 生年 代 ， 也 许 那 个 时 代 仍 然 流传 着 一 些 相关 传说 ， 不 为 今 人 所 知 ， 也 许 他 们 的 
记载 中 融 汇 了 这 样 的 传说 ， 也 许 传说 中 蕴涵 着 历史 真实 。 从 这 个 意义 上 说 ， 先 侨 们 的 记 
载 具 有 不 可 忽视 的 价值 。 然 而 ， 迄 今 为 止 ， 不 论 是 仓 颜 所 造 之 书 ， 还 是 伏 牺 所 造 之 契 ， 
都 在 考古 学 中 付 之 关 如 。 如 此 严酷 的 考古 现实 又 把 我 们 从 传说 拉 到 现实 ， 把 第 二 种 可 能 
性 强加 给 我 们 。 因 此 ， 只 要 没有 进一步 考古 资料 可 供 另 立新 说 ， 我 们 相信 ， 发 韦 于 磁 
山 、 裴 李 岗 文化 的 、 散 见于 不 同 器 物 上 的 各 种 符号 ， 同 其 他 文明 元 素 一 起 ， 不 但 曾 促使 
中 华文 明 不 断 向 更 高 阶段 发 展 ， 而 且 在 中 华文 明 进 人 国家 阶段 后 ， 曾 长 期 在 国计民生 中 
发 挥 重 要 作用 ， 至 商 代 晚期 发 展 成 为 成 熟 文 字 。 此 后 ， 便 以 甲骨 文 之 新 面目 ， 在 中 华文 
明 的 发 展 中 发 挥 越 来 越 重要 的 作用 。 
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